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Tertullianus libro de Virginibus velandis. 
Regula fidei una omnino ef , fola immobilis c irrefürmabils, | 
^ eredendi fcilicet in unicum Deum omnipotentem mnndi conditos ` 
rem, filium ejus Iefum Chriflum , natum ex virgine Maria y | 
erácifixum fub Pontio Pilato , tertio: die veftfcitatum à portum y 
receptus in celis , fedepteua nunc ad dexteram Patris venturum. 
judicare vivos C mortuos per carni etiam ve [urveülicnem.. Hac 
lege fidei manente,cetera jam difciplina Gyconveifationts admit- . 
tunt novitatem corretlionis operante fcilicet d proficiente wd, in 
finem gratia Dei, | NO VIE 
` J Jacobus Acontius ftratagematum Sathana lib. 7. 
Oui pacem concordiam, inEccleffa effe vult , oportet eum rea 
yum neceffaviarum confefione contentum effe. fuftra enim feras 
verit aliquis fore unquam ut cum Dei Ecclefta tam bene agatur, 
ut derebus omnib:omnes idem fentiant. quare unaillareliqua eff 
concordia ratio , fi qui neceffaria ampleituntur, ferant fe mutuóy. 
€ füas controverfias amanter bumüániterd, , utiffatres, tractent.. 
Idem pauló poft Perfuafi fumus, gue cognitu funt neceffa" 
via, a divini liteyis contineri omnia , & ea quidem aperté ac per- 
fpicuè expreffa , ut nemo poffit niffabcecatus, non intelligere&e. 
Que cium ita fe babeant, nibil mihi confaltius videtur, quam, ut 
fidei confeffto, qua fit pro fymbala iran folùm nibil com. 
pleilatur non neceffarium cognitu ni il non verifimumac certif: 
fimum , nibil non divinarum literarum- teflimonio teflatiffimung, 
fed etiam , ut nibil compleatur , nifi expreffum eidem etiam 
verbis c loquendi formuli ( quoad eju fieri potefl ) quibus ipfè 
Det Spiritus eff ufus. 
Idem formam fymboli defcripturus , hoc cjusinitium 
facit: Zuma folum verum Deum novi , cr eum , quem ille mifit; 


Iefum Chriftum, filium eius e Spiritum [anttum, Ge, 
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IuNceutvTTARUM ÜR rU 
REGIARUM, 


THORUNIT ELBINGÆ, ETGEDANI : 


S EOM A TORIB13 
Magnificisamplifsimis & prudentifsimis, Dominis 
fuis omniobfervantie genere colendis, 


y atiam et pacem a Deo Patre , et Domino noftro Jefa 
Chrifto. Sides: 


geg U E nafcentisolimChrifti Ecele? 
Wi t Gæ facies erat, ea nunc etiam ejus- 

H dem renaícentis eft. In nafcenti 
a~ Ecclefia , quicquid Idodolatrie & 
; y {impietatis inter Echnicos vigebat, 
ät A protinus fublarum; quicquid reli- 
NG dgioni Judaicæ deerat, additum ab 
LEAL N N&M plis ejus fundatoribus ( Apoftolis 
Xe S DV S Sea dicoyvir; & ca.conflituta, quz ad 
veram in Chriftum fidem, & obedientiam preceptis illius 
praftandam, pertinebant : Idem etiamin renaitenti fa- 
&um effe per virosdivinos;inter quos,noftrorumpatrum 
præfertim etate, Lutheruseminuit, nemo fanz mentis 
diffiteri poteft. Nam fi Deustunc Ecclefiz veritatis puri- 


| oristantum non revelátfec , quantum ad eam fervandam 


opus eft, perinde fuiffet, acf ei nihil reveláffet. Omnis T- 
dololatria & fuperftitio, quz fere infinita eft in corrupta 
Chrifti Ecclefia;Pontificiam dico, ex qua Deusveram Ec. 
clefiam Chrifli denuó colligi voluit,relegata:nimiaPon- 
tificis Romaniauthoritas, quá populus Chrifti ad quavis 
credenda & facienda mancipabatur,imminuta: Evangeli- 
umdenique Chrifti, nitori fuo reftitutum eft, quatenus: 
cognitumfuit, exco folo omnes fidei controverfias de~s 
cidendas, & ex eo folo , tum normam cultus divini, tum 
vitæ gerenda pecendam. Sed quemadmodum in naften- 


tiEcclefia, non omniaabinitio fimul innotuerunt, qua. 


ia adcons 
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PRÆFATI O.: | 
ad conftituendum Chriftianz religionis corpus pertine- 
bant;& in multisetiam,poftquam cognita fuére,mulcüm 
ab initio novitiis Chriftiani nominis profefforibus indul- 
tum fuit. nam & Ceremoniarum legalium abroganda- 
rum,(ucalia taceam)noritia non fimul cum Evangelio ce- 
pi5;& poftquam ea affulfit;non protinus pamm obtinu- 
it: quinimó leges ad cempus,iis,quibus libertas ab illis di- 
vinitus indulta erat , praefcripte fuerunt, que eosadali- 
quodjugum fubeundum cogebant. ;& alia etiam ad ean- 
dem religionem fpectantia myfteria, cum tempore, quod 
veritatis parens eft, maturuifle, nimisaperté & crebro fa- 
cre teftancur litere. Unde incer alia etiam fcriptum legi- 
mus: Quotquot perfetti ((amus) boc fentiamt, C ffquid aliter 
fapitis, & boc voli Deus vevelabit. verumtamen ad quod pervé- 
nimus ,eádem regulá incedamus: Tra & in renafcenti Eccle- 
{fia nő omnia ftatim innotefcere Deus voluitn qug ad con- 
ftituédam illius perfe&tionem requirebantur; & in multis 
etiam, pofteaquam cognita fuere, ab initio & ediamnüm 
indulgentiá magná & patientiá opus fuifle, ipfa res loqui- 
tur. Quàm multa enim ad ea reformatarum Ecclefiarum 
principia,que Luthero debentur & ejus c uutpyoiSacceile- 
zint,reformatiores docent Ecclefie. Nec mirum. Namft 
ex cenebris plufquam cymmeriis, quibus olim fübmerfi 
erant, in lucem tam claram veritatis Evangelica ftatim c- 
dudi fuiffent homines, táto illius fplendore excacati po- 
tiùs, quàm colluftrati fuiffenc: & nifi Deus fubinde tales 
excitátfer verbi fui miniftrros, qui in tanta fencentiarum 
ditflenfione,animorum confenfionem,confervare fatege- 
runt,omnia peffum proculdubioiviffent, & funeftis odi- 
is & certaminibus lacerata jaceret Ecclefia, Quain re, ut 
agnofcenda eft fingularis Dei providentia & fapientia in 
promovendo hoc veritatis fuz negotio : fic eriam animi 
noftri ad ií(tam fapientiam accommodandi funt omnino, 
ncícilicet propter ca, qua pra aliis nobis primimDeus 
obtulit,ea condemnemus;que aliis poft nos revelat:& vi- 
ciffim , ne, nobis poftalios Deusaliquid revelet , alios 
pre nobis contemnamus. renim ii qui; contenti illis 
principiis 


| PRÆFATIO. : 

principiis veritatis divinæ,ípernunt ca quæ Deusaliis eti- 
am revelavit & condemnant illos, qui ad ifta principia a- 
liquid pracerea additum vellent, ita fe gerere videntur,ac 
fi quis pygmaum,vel aliis eximiis naturz dotibus deílitu. 
tum hominem, obhocipfüm, quód ratione praditus fit, 
ei equiparare vellet, qui, preterquam quód ratione præ- 
dicus eftjuftam etiam hominis ftaturàm,&omnia corpo- 
ris ornamenta neceflaria confecutuseít. cùm nemonon 
videat, quantüm præftet haberereligionem, quz quàm 
proxime accedat ad Chrifti Evangelium,quàm quz erro- 
ribus, quantumvis levibus, implicatafic. nullusenimer- 
ror eft, qui peccati alicujus caufa candem efle non poflit: 
Sicrurfus, qui, cùm fundamenta ja&a funt faluraris do- 
&rinz, ita rerum aliarum fcientiá inflantur,ut alios,nem- 
peinfirmiores contemnant, eisinfültent, & propterac- 
cefliones ac ornamenta non tam neceflària quàm utilia, 
rantüm non fundamenta etiam fübruant, ii nondum co- 

gnoverunt,quomodo oporteat nófle. Qui autem Deum + Cor: 4.25: 

diligit, & Chrifto fervitut A poftolus loquitur, hoc eft;id Row: rz 18, 
facit, quod e dificatio poftulat, is cognitus efta Deo, hoc 
cít,Deo probatur is Deo acceptuseft, & hominibus pro- 
batus. Quam quidem mentem veftris etiam Ecclefiisa 
Deo aliqua ex parte inditam effeut novimus,&vehemen- 
ter gaudemus; ita eundem o ramus,ut eam vobis det ince- 
gram,& propriamac perpetuam efle velit. Nam prater ea, 
qua hactenus ad reformationem Ecclefie Chrifti allata 
funt;plura afferri poffe, fi alii dubitant, nobis fané perfua- 
fiflimum eft.Ecceenim Ecclefia noftra,quaz in hocalmo 
olonie regno & circa vos eciam fünt;& Dei providentiá 
ha&enus ita confervantur, ut majoraindies incrementa 
fumant,licec pleraque illorum, quz reformatis Ecclefiis, 
qualescunque tandem finta Deo revelata funt , non tan- 
tùm approbent, fed eciam tantum illistribuant, uc nihil 
dubirent, quin, fi fru&us fpiritus Chrifli plusin nobis ha- 
beret virium, in unam tandem Ecclefiam coalefcere pof- 
fimus: ea tamen fibi a Deo revelata praterea cfle credunt, 
qua ad excolendam veritatem illam Evangelicam , cujus 
13 ellenuales 


Eph: 4. 445,6. 


PuErATYO. | 
effentiales partes aliis ante fe patefa&as effe confitentur; 
plurimüm faciunt, ut pote in quibusde vera Dei & Chris 
fti Jesu glorias de zAspogopiz item fpei humani generis; 
quam Deus clementiflimus &concipi,&radices quàm al- 
timas agerein animis ejus cupit & defideras& denique 
de via vera pietatis expeditiori reddenda gitur: & hæg 
quenám fint, jam non paucis libellis publicé editis uni- 
verfo orbiChriftiano proponüt.Appellamus igicur VOS. 
& veftras etiam Ecclelias, uc cales le&ores & judices effe 
velitis, qui perfpe&o eo , quódin fundamentis fidei cum 
aliis reformatis Ecclefiis confentimus, temerè nosnon 
damnetis, fed ea, qua afferimus , aut facrarum literarum 
tcítimoniis, aut rationibus folidis ex illis petitis collatis; 
vcl fi 3d facere nequeatis, aut veritati cedatis,auc animum 
amicum,fifraternum necdum poflitis,erga nos geratis,& 
nostolerare ex lege Chrifti difcatis,vel in pofterum con~ 
fuefcatis. Optamus etiam, neifta trivjali vulgi impruden- 
tiscavillatione retundamur, quafi novum Deum & no« 
vam religionemintroducamus. D Eus nobis cum omni- 
busidem eft; & nullam religionem prater Chrifti amples 
timur. Vocatifumus, ut cum Apoftolo loquar, cum o- 
mnibusEcclefiis reformatis,in una fpe vocationis noftre, 
unus (eft)Dominus, una fidessunum baptifima,unus Deus 
& Pater omnium noftri: Confitemur Deum Patrem Jefu 
Chrifti, creatorem omnium, ex quo omnia,& inprimis 
falus noftra : confitemur ]JefumChriftum,filium Dei cre- 
atorisunigenicum: confitemur Spiritum fanctum;qui eft 
donumillud Dei auguftiffimum,quo fidelesipfius fancti 
ficantur & obfignantur ad diem redemtionis,quz veteri- 
bus illis proximé tempora Apoftolorum coníccutis, di- 
&aeft TR 14s. NonDeum,non Chriftum, aut cjus reli- 
gionem, fedvarias, qua circa Deum, Chriftum, S piri- 
rum S: & alia fandiffimz religionis Chrifti myfíteria , in 
Ecclefiam iftam corruptam Pontificiam irrepferunt,opi- 
ationesimpugnamus,& ex mentibus hominum evultas 
£upimus. Quarumopinatcionum quia bona pars jn. 
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uos oos oo TP REACTOR S s o1 
elt hoc libello, Vobis ifta ego,viri M aG N1Y 10r &amplif: 
fimi,confideranda,&ad verbum Dei examinanda propo- 
nere nó dubitavi. VOS enim & veftra Ecclefiz in hac pa- 
leftra, ubi Prophetias non contemnere, omnia probare, (Thef! s, ias 
quod bonum eft renere jubetur, conftituti etiam eftis ,& 
in ca exercemini: VOS Reipublica,in qua;alto Dei con- 
filio, ha&enus hac facrofancta veritas, cujus Deus ipfe uc 
autor ita& tutor eft, publice annunciatur, pars eftis non. 
poftrema: VOS denid; plarorumá; illorum,qui hujus fà- 
crofancte veritatis profefTores funt,vitam ac mores(quod 

magno eftad fincerum de confeflionealicujus ferendum. 
.judicium,adminiculo)re&tiüs noftis,quàm ullialii; Qua- 
re uc huncaffectum meum, qui Deum etiam pro veftra: 
rum Rerumpub:, & praefertim Ecclefiarum incolumitate 
perpetuó oro , & eis omnia a Deo faufta, imó ipfam falu- 
tem ex animo precor,non iniquo animo accipiatis, & me 
etiam favore veftro profequi non dedignemini, humili- 
ter peto. Valete in Deo quàm diutiflimé,viri Ampliffimi. 
Racoviw 33. Calend; Decembr. x 6 13. | 


WIMagnificarum © ampliffimarum 


QDominationum vefirarum 
À obfervanti fimus; 


- Nalentinus Smalcinsy 


PnarrATIÓ AD LECTOREM. 


ONusR A novain religione $miplecius Iefuita objicit nobis 

quiunum Deum Patrem c» lefum Nazarenum unà cum illo co~- 

limus; qui Iefum perfectiffimo modo Chriftum e Deum factum 
effe pofl exaltationem ejus confitemur; qui ante c preter Iefam Nazare- 
num , filium Dei nullum agnofcimussqui ad nos juftificandos gratiam Dei 
c? fidem noftram fufficere credimus , que tamen omnia iisdem fere ver- 
bis in facris literis difertiffime continentur ct creberrim?: Ipfe vero $mi- 
glecius cum fuis credit, Deum effe trinum in perfonis uum e[fentiá: Cbri- 
flum duas babere naturas, quarum altera fit perfona, altera nefcio quidi 
Cbriflum e[fe bominem , c tameu nec naturam humanam pevfetiam ha» 
bere, nec perfonam bumanam effe: Spiritum fanttum effe illum eundem, a 
quo (piratur. (unde etiam ridicule quedam pitfura , quarum certe popu 
lum Cbriflianum pudere deberet , ad ifla myfleria , falicet , exprimenda, 
non fiue artificio excogitate proflant. ) $miglecius credit , panem in ceng 
Domini, quinque verbis a Sacerdote prolatis , in corpus Chrifti tranfub- 
flantiari , c eundem. panem effe adorandum ; facerdotes vero quotidie 
Cbriflum a fe confetium, Deo ,sncruento modo offerre: $miglecius denis 
que (ut alia fexcenta taceam ) credit , ad cultum divinum , preter Deum 
€ Chriftum, pertinere noa tanti fanéfos mortuos , fed etiam illorum i 
magiues, adeoque reliquias , ci» ex illis ottas infinitas easque prov[us aa. 
niles fapevflitiones. Que omnia in facris literis nec iifdem expreffa ver- 
bis extant , necex illis ulla jufta dedutfione colligi poffunt, quod tamen o= 
mnino , fi velad falutem, ut bodie creditur neceftavia, wel ad eandem fal- 
tem utilia effent, requirevetur. Te igitur appello, le&for pie c prudens, ut 
utri Mon[lrorum in religione jure accufari poffint , ferio tandem dijudices, 
Nos quidem ifla omnia Deo committimus < Laceffiti autem ab aduer [ari 
is, veritatidivine nunquam, eodein Deo juvante, deerimus, 

Nunc bujus vefponfionis rationem accipe. Noflra bac etate, Tefuit&, 5 
Bellarminus Latino, ujekus ,Saniglecius ipfe,ci» Skarga Polonico fermo- 
ne,colle&lis copiis ef» in aciem produtiis, arcem nofira confe[fionis de Deo, 
lefu Cbriflo c Spiritu Janto invadere fumma vi conati fuerunt. Excita- 
vit Deis viros, quiexcelfo animo , confifi caufit bonitate , non eminus ve- 
litantes, fed cominus pede pedem premeutes , copias iftas adorti proftra- 
verunt, c quicquid unquam fubfidiorum apparebat, diffipàrunt c pro~ 
fligárunt. $ocinum dico, $tatorium, Mo[corovium čr alios. Iam aduer- 
fariis aut cedendum erat , aut nova (dd Has fabfidia , quibus femel cæ- 
ptam caufam perfequerentur: $migleciusverb, ac f. antea nec ipfe,uec a- 
lii ejus focii quicquam contra nos edidiffent , nouum libellum nuperrime 
edidit , in quo ncc omnia ca, que tum ipfeytum ejus focii contra nos QE 

atuleres 


attulere, vepetiit suec ad ea, que ad ipfius cv aliorum argumenta extant 
a noflris re[ponfà refutanda, folidum quicquam attulit. Quo fine, leor 
cordatus judicet. Equidem poteram, novo re(pondendi genere, coque, 


Jlicet $miglecio fortaffis minis grato , jufto tamen uti , ut fcilicet lelorem 


ad libros illos vemitterem in quibus omnia fere ea, que $miglecius affert, 
traélantur ci vefutantür , quod ctiam alios viros infignes in refutando 
Bellarmino , qui novis etiam veteres errores coloribus tantim incrufla- 
vit , fecifte video. $ednolui meo jure uti. Treterquam quàd enim nonin 
omnium manibus libriifli ver antur , [peravi, bunc [uccinéium re[ponden- 
di ad Smiglecii librum modum , [uo apud probos c» prudentes non cari» 
turum fructu , fi qug (parfim ab aliis dia funt , in quodam quafi encbi- 
ridio omnibus infinuentur : imo [peravi tandem omnes agituros, fi Iefüi- 
te , qui pre aliis diligentiùs in bis controver[is verfantur, nibil ba&lenwus 
jullis rationibus efficere potuevunt, jam non de defenfione bujus caufa , fed 
de defertione ejus cogitandum omnibws effe, qui nobis adver [antur. 


Libet autem preterea digito quafi mon[lrare , quenam totius bujus 
difputationis $migl. e aliorum etiam pontificiorit vis fit, ei quod robur, 
"Primum $miglecius , ut etiam ejus affecle , argumenta c re(ponfiones 
quidem afferunt, fed eas plenas captionum c cavillationum. Deinde ubi 
hoc nö fujficit turpiffime fe dant id quod in principio efl petendo, c» impu- 
dentertum argumenta nofira folvendo,tum locos facrarum literarum ex- 
plicaudo , pluralitate pev(onarum in divinitate, c dualitate naturarum 
inCbriflo. Torrà ubiifla etiam non fuccedunt , explicationes locorum fa- 
crarum literarum tales afferant , quales ipforummet ecclefia jampridem 
excogitavit; ci non ita ut nos, ipforum fanékos patres c antiquam eccle- 
fiam interpretari bunc velillum locum de[perabundicaufantur, Denique 
wirus illud non poffunt non a[pergere, quo vulgus bominum fafcinant, di 
nos c aperià bercfis accufaut , ci tandem etiam tacite nobis minantur. 
Quod quim conforme fit fang vationi , ei (piritui Chrifti, omnes judicents 
Nec enim Iefuita conflitutus efl, ut fententiam pronunciet, quis fit bereti- 
cus; nec religio ea eft, que minas adhibet, čr degenerem eum efe oportet, 
qui metu ad religionem aliquam adduci fe patiatur. Hec fi ob[cr'v a'veris, 
letlor bencvole,totam Jcriptionis $migleciane animam tenebis, ci prete- 
rea nibil in ea contineri reipfa deprebendes. Hecautem omnia anima eti- 
am funt colloquiorum que adverfarios Chrifli lum co, dum in terris mor 
talis degeret, babuiffe legimus. ; 

Deum oramus ut finem tandem faciat bujufmodi errorum civ conten- 
tionum. Quod tunc futurum [perandum efl cum ii , penes quos ccclefiarum 
cura efl , quàm late pateant charitatis Cbrifliane officia , vectis intelle- 
aerint: (Hoc atem omnes intelligent , ubi dc [ierini eros alienos conte- 

minere 


o 


emere e» condemnare; c cum qui ba£fenus omnibus fefe preferunt,aliia 
etiam in. timore Dei fecundum Apoftoli preceptum , [ubditi effe volne- 
rint) maxime verà , cum facrofantium lefuCbrifli Evangelium , folida 
wt autoritati , (quà batlenus apud plerosque cavet ) que eft , ut fecun- 
dum illud folum ,omnes circa fidem controverfie decidantur , reflituetur, 
Quod ui fiat faxit lefu Cbriflus unicus Ecclefie paftor , & falutis illi 
so procurator, Cui fit bonor c gloria uná cum Patre calefii in 
i t omnem &ternitatem, Amen. 


r 
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RESPONSIO 
Adlibrum MartiniSmiglecii IEsurT&, 


cui titulum fecit: 
NOVAMONSTRA NOVIARIANISMI. 


REsPoNsro ap I. Carur;cujusticulus eft: 
Arianos nullo modo Chriflianos dici poffe. 


D titulum hunc refpondeo,Smiglecium nosnon nifi perfum- 
mam fallaciam & injuriam Arianosappellare. Ex confenfu c- Falacia £& ca. 
A. nim tantüm in principalibus cum Ario de Ie s u Chrifto , Ari- us Smigle- 
anifmi jure quis argui poteft. Nobis veró cum Ario in iftis principali- ^^ 
bus non convenit. Ariusenim Chriftum ante omnia feculaa Deo cre- 
atum, per eundem porró mundum conditumetfe , eundemque Chri- 
flum carnem tandem atfü mpfiffe,contendebat; Chrifli veró invocati- 
one parsArianorüctiam impugnabat. In priori propior eftAri* Ponti- 
ficiis quàm nobis; In pofleriori Iludæo fimilior, quàm Chriftiano. Iam 
fi ob aliquam in quadam Chii(lianz religionis particula cum aliquo 
convenientiam , nomen alicui indere licet, eco omnium verorum 
P hæreticorum & antiquorum & recentiorum , quos tales elle cenfet i- 
pleSmiglecius , cognomine infültaboilli. Nullus enim hzreticus eft, Szziglecine fas 
qui non aliquid commune cum Smiglecio & Smiglecius vicillim cum Pf judicia 
€o habeat in rebus maximi momenti; & qui nunc hzretici funt Smi- CIELO. 
glecio nempe Evangelici omnes, ii idem plane fentiunt, quod ipfe 
smiglecius, inipfode Trinitate & tum de perfonz tum de munere 
Chrifli articulo.Sedhocnunc ego miffum facio.Refpondebit enim ad 
hoc fufiüis Generofus D. Mofcorovius , adverfus quem hoc fpeciatim 
urget & defendere conatur Smiglecius, Ego veró hoc cognomen no- 
I5 gnominiz causa affingi àSmiglecio patiar , & litem deinceps nul- 
am eihac de re moveboampliis. 
zu í B c argumentum Smiglecii & robur cjus videamus, ( Verba 
fino 8S petulantia Velint nolint Ariátii , dici Chrifliani nequeunt ) 
ino & 9miglecio dono, Argumentum eff : Ariani Cbri[lum reipja 
negant. Ergo Chriflianidicinequeumt, Antecedensnegamus, Probat 
id Smiglec ius hoc modo: Qui uegant propriam Chrifli effentiam,Cbri- 
i eoj nepang Ariani propriam Chrifti effentiam negant. Ergo. 
Tobat ve] declarat majorem Smiglecius : Qui bominis effentiam in- 
ficiatur , bominem tollit. Ergo qui Chrifli effentiam pernegat , ve- 
o fum Chrifium tollit. De foliditate hujus probationisjudicenteruditi, 
Nos probationem minoris petimus. Quamnám ergo cjusafferr Smi- 
glecius? 


Carr Refponfionis ad primam partem 3 
glecius? Quia, inquit, Ariani negant divinam Chrifli eRentiam. Argu- 
mentum igiturerit: Quinegant divinam Chrifli eftentiam, ii propriam 
Chrifli eftentiam negant. At Ariani negant divinam Cbrifli ejfentiam. Er- 
go propriam Chrifti efentiam negant. NrgemusSmiglecium negando 
majorem. Videamus quò & in quid fe nunc vertat, Sic igitur ait, obli- 

IndirelTa Smig: què probationem majoris in(lituens:$i divina eftentia non efl Chrifti ef- 
repponfio. fentia non igitur Cbrifliani ab Apoftolis verum Cbriflum didicerunt. Vi» 
de benevole lector,quà fe próripiatSophi(ta,& in quas fe involvat la- 

tebras. Potfent hic multa dici ad convincendum multiplicis erroris 
Smiglecium: fed nunc non id nobis propofitum cft,nec etiam incum- 

bit: adverfarium Smiglecium nunc tantùm perfequimur. Majorem, 

quz efl: Qui divinam Chrifli effentiam negatis propriam Chrifti effenti- 

am negat, probari negamus, Echic Smiglecium turpiter fubfillere & 
argumentationem ejus mole fua ruere iterum atue iterum affirma- 

mus, Verborumambiguitatem , non igitur Chriftiani ab apoflolis ve- 

rum Chriftum didicerunt, nunc non accufamus : Indirectam refponfio- 

nem non prorfus damnamus:fed refponfionem tam frigidam & plané 

nihili, nobis pro argumento obtrudi ab homine tam arrogante queri- 

musapud cordatos. Doccat Smiglecius,qnomodo cx eo,quód verum 

Chri(lum didicerunt Chriftiani ab Apoftolis, fequatur,divinam effen- 

tiam cffe Chrifti effentiam ; vcl potius hoc, eum , qui negat divinam 

Chrifti c(Tentiam, negare propriam Chrifti effentiam. Hoc enim ipfi 

probandum incumbit, & hoc tenemus fortiflime, Sed perfequamur fi- 
lumargumentationis,quátum potfumus.Totus enim orbis ait,Chriflia- 

nus ab Apoflolis edotíus ad Arii ufque tempora,Cbriflum naturá cireffeu- 

tiá Deum credidit. Athoc primüm falfiffimum eft, & crallitfima petitio 

smigl principi- principii, quam is nullo modo committere debet, qui tantum fibi ar« 
um petit. rogat,ut nos Chriflianos non effe affirmare non erubefcat, Argumen- 
tiscnim firmis , non fallacibus & falfis vel faltem dubiis,ad tantam rem 
demon(lrandam opus eft. Dcinde efto ita fe rem habere,num hinc fc- 

quctur , eum, qui negat divinam Chiilli effentiam, negare propriam 

Chri(li effentiam? Certe nihil minus. Difcreparet ille quidem in con- 

Non negat efen- feílione de Chrifli effentiaab Apoftolorum difcipulis: Interim Chrifti 
oH EM propriam elTentiam eum negare , jure dici non pollet, Si quidem cer- 
eifentiam cjus di- tum cht, Chriftum aliam etiam effentiam habere,&;,ut habeat,necetfa- 
puni, rium prorfusetfe, Vtenim Deum verum effe , e(t, divinam effentiam 
habere,ita& verum hominem effe;erithumanam etfentiam habere, & 

qui hoc negat,is principia,ut ajūt, negare videtur. Quia veróChriílus 

tam homo quàmDeus elt(loquor nunc ex fententia adverfarii,ut tantó 

magis ipfius error appareat) feguctur,cum tam humanam SA 

napere 


3 Refutatlonls $mlglecil. Carr 
habere quàm divinam.Porrà quia Chriftus,neceffarió homo eft(quod 
tum ipfa ratio docet, Chriftus enim alterius Chriftus ut (it necete eft, 
£um nemo fuiiphus fit Chriflus,tum ipfe etiam Smiglecius confitetur 
Infra,dum negat idem effe Chriftum efTe &Dei filium etfe,&Chriftum 
effe, ad humanam naturam pertinereait) propriam Chrifti effentiam 
credet is, qui credit eum habere humanam effentiam , etiamfi tandem 
non intelligat,quomodo is,qui humanam habet etfentíam,d ivinam c- 
tiam habeat. Qua de re infrà plura. Nunc enim Smig]ecii veftigiis infi- 
flimus. Is probaturus,quod dixerat de toto orbe Chriftiano, commee 
morat , quód 318. Epifcopi Nice Arium divinam Chrifli effentiam negan- 
tem damnárint , cj» Symbolo fidei edito divinam Chrifli efentiam confire 
márint, Audimusnarrationem, fed fperabamusrationem. Quid hine 
concludit Smiglecius? Hoc fcilicet quod mox addit,& nihil aliud:/oz- 
ge alium fuiffe Chriftum Arianis, quàm iflis omnibus Cbriflianis, qui eunt 
condemnárunt, &c, alioquin quid opus fuerat tot Epifcopos ad Concilium rg 
advocare, fi orbis univerfus idem de Chrifto quod Arius, fenfiffet. At nos Infroma Smigli 
concedimushoc totum : Interim negamus, ex eo, quód Arius fuit das 4n 
mnatus,& fidei fymbolum de divina Chrifti centia conflatum , cons 
fequi, candem fuiffe fententiam ea de re Apoftolorum & eorum quos 
ipfidocucrant. Potuitenim facile feri ut utri que errarent, & ut is, qui 
crat fuperior non ratione fed viribus, alterum damnaret. Erraffe Ari- 
um in confcffione de Chrifto , quatenus eum ante virginem Mariam 
€xtitilfe crediditcertum eft. Reliqui verb,nempe Homoufiani,multó 
graviüserrarunt, (i (acris literis credimus. 
Ita abfoluto hocargumento , objectionem noftram format Smi- 
| Bleciustalem: At fcriptura talëChriftü non indicat.& ad cam (ic rcfpon. 
det: Opinione ipforum fateor, at non fide totius Cbrifliani orbis. Athac 
rcfpon(io plumbea eft, & ruílica, tum quod falfiflimum fit totum or- RefFonfro Smig 
bemcChriflianum credidifle divinam Chrifti effentiam.Namante Con "mae 
cilium Nice num crediditfe Chriflianos de Chrifto fecundum fymbo. 
lum,quod vocant, Apoftolicum, nemo negabit. In hoc veró nulla di- 
vine Chrifli effentiz mentio,nullum velligium:tum quód,(i maxima 
pars credidit, & ita dici poffet, totum orbem Chri(lianum credidifTe, corruptio veri- 
non ex fcriptura facra id hauferit , fed ex commentis hominum, qui i peel 
llatim pofl tempora Apoftolorum fenfim hujusmodi monflroforum temporibus, — 
dogmatum in Chrifti Fecle(iaintrodu&tionem moliti funt. Iam tunc 
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pturis repugnantem ab ,poftolis acceperint. Num alia predicárunt A= 
poftoli , «lia fcriptis confignàrunt, Hoc enim nemo unquam nifi bla- 
Smiglecius ob- fphemus dicere potuit, Imó ex co, quòd multa, quz Smigleciusab A- 
feurm $ Sanus p o(lolis praedicata effe ait, curb illis, qua fcriptis confignárunt , non 
conveniunt, firmiter colligitur,ca, que praedicata elfe ab Apoftolisait 
Ex fcriptis Apo- Siglecius , pro fal(iflimis habenda elfe , & de doctrina Apoftolorum 
AR E m ex fcriptis illorum judiciam faciendum effe, non veró ex iis , quz do- 
judicandum, — cuiffe Apoftolos Smiglecius affirmat, de fcriptisillorum , quod híc ta- 
cité perfuadere velle videtur Smiglecius, Nam in cum finem Deus 
fcripta Apoftolorum extare pro fua infinita fapientia voluit, ne quis, 
ut hodie fit,aliud Apoftolosdixitfe, aliud fcriptiffe comminifceretur. 
Futilectiamillud eft: Quis ver fcnfus doctrine Apoflolice verior efte po- 
teft, quam quem mentibus corum ,quos doc riná fidei illnfirarunt, impref- 
fum veliquerunt,&c. Quis enim nobis fidem faciet, hunc fenfum, guem 
hodie fequuntur Pontificii, doctrinz A poftolica;ab Apoftolis,menti- 
busillorum, quitempore Apoftolorum vivebant, impretfüm fuitfe? 
cüm nihil (it manifeftiùs, unà cum temporib. mutari homines. Quan- 
to autem verior elt fenfüsdoctrinz: A poftolica is , qui principiis do- 
Node Dalu vorige Apoftolicæ nihil affert contrartum?que principia do&ring A- 
ftolicæ PEE poftolice non poflunt non effc facillima & apertiflima, fiquidem cer- 
tum eft , Deum non tantüm doctis & fagacibus, verüm etiam rudibus 
& tardis cam ab initio rev clari voluitfe. 

Non minus & illud futile e(l, quod ait, miraculorum boc fore omni- 
um maximum , fi omnes absque ullo te[limonio divino rem tam arduam ` 
c;creditu difficillimam in toto orbe credidiffent, cum vix ullum dogma fit 
ita facile c per(picuum, in quod totus mundus hucufque con(pirare nemi- 

Smiglprincipi- ne vepugnante potuerit. Primüm enim fal(iflimum etfe, quód de toto 
spertinte- orbe Chriltiano affirmatur, jam antca dictum e(l & probatum, & pro- 
fira gloriathr- Viyius etiam probari poffet ex antiqui(fimorum, quos vocant, patrum 
libris, nili jam demonflratum à no(lrisid effet. Deinde facilé fieri po- 
tuit, utalia effetab initio de Chrilli divinitate fententia, quàm nunc 
eft, fecundum quam dici potcrat,omnes credere,Chrillam habere na- 
turam divinam,& naturá Deum effe.Nam qui credit,Chrittamfactum 
elfe ex mortaliimmortalem, & Dominum omnium quacunq: funt, is 
Quomodo eredi jure credere dici poteft, Chriftum habere naturam divinam, & Deum 
un EM HC cffe verum, quantumvis non credat, eum candem habere numero na- 
asnatuas, —— türamdivinam, quam Deus illeunus habet , neceundem effe Deum 
cum uno illo Dco;qui pater eft. Quemadmodum etiam valde credibi- 
Quomodo Trini. le e(l, ab initio, Trinitatis confeflionem in orbe Chrifliano receptam 
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Spiritum fan&tum , licet aliter crederent de tota hac re , quàm hodie 

vulgó creditur. Porró non miraculum protinus divinum cft, fi absque Confenfus mul: 
teftimonio divino homines credant rem maxime arduam & difficilli- pe nonen bere 
mam.Poteft enim id fieri divinifupplicii atrocitate,qui,cum homines veritatis tefti- 
ob corum infignem malitiam deferit , in gravifsinos eosdem errores pois 
incidere, & perpeiaó etiam in illis haerere non cft mirum. Imo fi aliter 

fieret , leve id fupplicium effe conftaret. Quid veró illud eft quod 

Paulus ait: Quia charitatem veritatis nou receperumt ut falvi fierent; 9 Thef 2.1098 
ideò mittet illis Deus efficacitatem erroris , ut credant mendacio, ut judi- 

centur omnes , qui non crediderunt veritati , fed con[enfevunt iniquitati? 

Poteft etiam id fieri fervitute quadam, per tyrannidem humanam, 

confcientiis hominum illata , quá plerique territi, quod maxima pars 

fequitur, fequuntur & ipfi : reliqui verò,qui diverfum fentiunt,ita op- 

primuntur ac fi nulli fuitfent. 

Rationem deinde aliam affert Smiglecius. Quanquam c divina Smzgl: error. 
providentia fidem Chrifti illico in toto mundo interire , c omnes in erro- 
rem abducitot feculis contra fua promifta non permififeet , cum fummo 
Cbrifliana fidei e vegni Chrifti detrimento. Refpondco. Chrilli provi. Chrifti" providé- 
dentia, proprie loquendo, ad neminem fpectat, nifi qui cjus (it: nec tia&promiflio ad 
quicquam Chriftus cuiquam promifit;nifi bi obedientibus.Quia ve- AAT A de 
TO pollibile fuit , ut homines ftatimab Apoftolorum etiam tempori-' 
bus effent ingrati , & divinz veritatis, que cos omnibus humanis vo- 
luptatibus fpoliabat , contemtores , vel faltem inea amplectenda & 
promovenda defides,nihil talibus debuit Chriflus,fed jure eos punire, 

& non tantüm, ut in erroresgraviílimos fuá culpa inciderent, permit- 
tere, verüm etiam ut in eos rucrent, procurare potuit. Quanquam id 
omnino factum effe nonaffirmamus. Multosenim extititfe, qui Chri- 
fto obedirent, & quibus Chriftus adfuerit perpetuo, nihil dubitamus. 
"terea etiamfi divinam Chrifti éffentiam ftatim temporibus Apo- Prror cirea Chri- 
dc S IRGENTY 5 . NT. 4 i effentiam;non 
olorum credidifTent Chriftiani, tamen ideo fidem in Chriflum in- tollit per fefidem 
teriiffe dici non poteft, Non enim per fe & naturâ fuå error hic tollit i" Chriftum, 
Ademin Chritum,quantumvis cam vehementer obfcurct & mirificè 
intriccr, 

Sequentia verba, Hi potius nibil videre cen fendi funt , qui ca non vi- miel: Qerbofus 
dentqu& omnes vident, quique fe folos [apere,ceteros omnes errare arbi- abf, argumen- 
trantur;qii denig; contra communem omuium fenfum feutiunt c-loqunun- 4e 
tur, &c. jam ad argumentationem nihil faciunt , fed concio qua dam 
funt Smiglecii , cuifacileetTet aliam etiam opponere non minuslon- 
gam, & multó hac Smigleciapa veriorem , (i concionibus nunc certare 
vellemus, Omnesid non vidiffe quod nos videmus,falfum cft:omnes 

A3 prorfus 
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prorfus erralfe non affirmamus: fenfüm omnium communem fuiffe 
quem nos rcjicimus,negamus, Eth tamen multi id non viderunt,quod 
nos videmus, vel quia ipfimer noluerunt , vel quia Dcus, ut viderent, 
noluit , cur hominum improbitatem vel negligentiam imitemur ? 

RENE Cur non gratulemurnobisde tam optata occalione,quam Deus nobis 
in religione,  COncelsit, videndi ca,quz alii non vident? Si multi errarunt,curerro- 
quid non, rem multorum amplectamur?Si multi idem fentiunt,contra manife- 
fla facrarum litterarum te(timonia, quomodo nos in communem er» 
rorem pertrahi patiamur? Contrariam porró,quod ait Smiglecius,nos 
de Chrifto do&frinam ex fcriptis Apofloliciselicere , mentem Apoflolorum 
non affequi,bereticos nos effe, ér proinde judicio proprio damnatos, vers 
ba funt $miglecii , que tanta cum facilitate incum retorqueri poffunt, 
quantá ab co audaciá in nos funt detorta. Iudicium nos proprium, Eccle» 
fü c totius orbis Chriftiani judicio anteponere , c propriam in fcriptus 
ris interpretationem fequi, cavillus eft. Non noftrum judicium , non 
no(lram interpretationem, fed fcripcurz facrz manifefta teftimonia, 
| & quamiipfaexigunt, interpretationem anteponimus & opponimus 
Eccle(iz, cijue Romanz, judicio & interpretationi, & rectius effe pu- 
tamus,uniusApoftoli fequi fententiam,quàm univerfi mundi in rebus 
ad falutem pertinentibus, 
O ee Pet: T. 20. Errat autem Smiglecius, qui ait, decretum efte Apofloli,ne quis pro» 
Error Smtgleci? priam in fcripturis interpretationem fequatur. Hoc enim de prophetis 
pnfigoo: tantüm verum eft, & de folis prophetiisab Apoflo]o dicitur, Deinde 
non dicit Apoltolus , non polle aliquem propriam interpretationem 
in (cripturis fequi,fed prophetiam ait non effe proprii intellectus; hoc ` 
elt, intelligi non poffe vel folereper fe , nifiaccedatalicujus hominis, 
Cujus interpreta qui Dei fpiritu praeditus fit,interpretatio,ut potius hinc concludi pof- 
r e ADAM fit, hominis alicujus propriam interpretationem fequi licere in pro- 
i phetia intelligenda, fi con(tet, eum etfe divinumhominem, & a Deo 
milum , quales erant Apoftoli & corum ctiam adjutores, propheta: 
fcilicet vel Evangeli(l, Hi enim foli erant , qui prophetias explicare 
poterant , & quz ab illisexplicatz non funt , obferatz quodammodo 
& occlufz adhuc funt. Literarum veró facrarum, exceptis prophetis, 
Lire Gcr — longé alia c(tratio. Bona enim pars earum talis eft , qua nulla eget in- 
fu: perfpicue i^ terpretatione , quod de ipfis principiis Chriftianz Religionis, & præ- 
pertinentibus, fertim quoad cognitionem przceptorumChrilli,certiflimum etfe,ve] 
hincapparet, quodfi aliter res fe haberet,injuftus Deusetfet,qui caho- 
minibus reveláffet;qua ipfi capere non poffünt,& tamen eosdem pu- 
nire,Di(i obediant, velit Reliqua veró quz funt ab(trufiora,non minus 
etiam intelligi poffe nemo dubitabit , qui quanta fit diligentia huma- 
; MS ng & 
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nz & auxilii divini vis, expendet. Intellexerunt olim facras literas pri- 
mi prima Ecclefie do&ores,Curvero? non quia Deusid pra aliis ipfis 
quafi privilegio caverit, fed quialectioni facrarum literarum incum- 
bebant,& a Dei fpiritu juvabantur.Hoc veró cur hodie ctiam fieri non 
pollit,cum unus & idem fit dator bonorum fpiritualium hodic qui fu- 
it olim? 

Sed & aliam format obje&ionem pronobisSmiglecius , dum fic 
ait: Nefas efl eos qui Cbriflum non folum publice confitentur e praedicant, 
fed etiam fummis honoribus afficiunt , à Chriflianorum nomine repellere. 
cam fic folvit: Nefas igitur erit gentilibus c? idolatris quibusvis Dei 
cultorum nomen denegare.Nam c ipfi fua idola, ligna eir lapides pro diis 
veris colunt, eaque fummis honoribus afficiunt, &c. At fophilta pro fuo 
libitu nos (ibi fingit, ut tantó commodiusnobisilludere, & confpuen- 
dos aliis nos propinare poflit. Nunquam enim ficloquimur, ut nos 
loquentes facit, fed femper addimus: nos Chriftum colere divino bonore 
fecundum ipfius Dei voluntatem exprefse nobis in facris literis pra[cri- 
ptam. Taceat igitur Smiglecius,& pudeat eum illius noftri cum idola- 
tris comparationis qui, quod faciunt, contra expre fam Dei volunta- 
temfaciunt. 

Audiamus alia: Iat quod à fe Chriftum fummis honoribus affici glo» 
tiantur: tantiym à vero abefl ut nulli magis, quam ipfi omnibus Cbriflum 
bonoribus (polient,cr fummá afficiant ignominiá. Summus Chrifli bonor 
ef, Deum verum efte, Deique verum filium. omnes alii honores quantum- 
vis magni fint bujus ve(pettu funt exigui, cr infinitis ab eo partibus fupe- 
rantur,&c, & paulo poft: Fraus er fimulatio honoris non bonor dicen- 
dus ef is quiCbriflo ab arianis honoris loco impenditur indignationem; 
€ juflam Dei iram contra hujusmodi perduelles provocat. Ad que hac 

labeat Smiglecius. 1, Summis honoribus Chriftum à nobis affici ne- 
Sloan aliquisnoftrum dixerit. Divino enim honore Chriftum affici a 
Dobis. dicere folemus, & (i quisdixit, id itaaccipiendum eft,ut cum u- 
Tlver(4 analogia novi Foederis conveniat , quod quia Deum illum u- 
num,Chri(li Deum & caput effe pradicat, non patitur, abfolute Chri- 
0fummos honores, (ut loquitur $miglecius)tribui. Sed fummus ho- 
nor isappellaripoteft, qui ejusdem efl generis, cujus iscft,qui Deo illi 
uni tribuitur. 2- Nullos magisquàm nos , omnibus Chriftum hono- 
ribus fpoliare,& fummá afficere ignominid, ingens eft calumnia,& in- 
figne mendacium, Ergo Indi & Turcae & ludaizantes magis Chriftum 
norant quàm n0S , fi nulli magis, quàm nos,omnibus Chriftum ho- 
noribus fpoliant. En quo carpendi & derrahendi aliis fludium Smigle- 
cium deduxerit, 3, Calumniacft non minus no sChiillum veri Dei 
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& veri filii Deihonore fpoliare. Exanimo enim credimus, & ore con- 

fitemur cumApoftolis,Iefum filium hominis, efe filiumDei viventis, 

Jefum ex mortuis refufcitatum, elfe verum Dominum & Deum no- 

ftrum. Sed $miglecius fophi(ta mzruseft , qui idco nosChri(tum ve- 

rum Deum & verum Dei filium etfe non credere calumníatur , quia 

nugas, quos de vero Det filio concepitipfe cum fua Ecclefia,negamus, 

$ quz lunt, ut deinde addit,quód verus Dei filius (it ex Dei fubftantia an- 
Smiglecii pre- te (ecula genitus, quod quam falfum fit, infra docebitur. 4. Temera- 
fumptio. rius denidue elt & nimis prefumens Smiglecius , dum fucum & fimu- 
lationem honoris cum honorem dicendum cffe ait,quem nos Chrifto 

tribuimus; & falfus etiam propheta,dum eum honorem, indignatio. 

nem & juftam Deiiram contranos provocare ait. Quod nos perduel- 

les vocatjhocte Domine I s su rogam*,ut ifti noflro hofti pro peccato 

Sa non imputes, Quantó veró præltaret, í fecum habitaret Smiglecius,& 
quinám fine per- perfuz Ecclefiz tüm blafphemos errores , tum manifelta eaque ferè 
duele Chrifli. infinita peccata indignationem & ju(tam Dei iram provocari, & ipfe 
crederct,& aliis perfüaderet;& porró cos Chrifti perduelles cenferet, 

qui, cum facrofanétum Chrifti nomen profitentur, interim ita fe vc. 
runt,utillorü caufüChritlireligio malè apud extraneos omnes audiat, 
SUPER Denique alia etiam ratione docere conatur nos non effe Chriftia- 
furditas dogma- hOS;quia fcilicet abfurda doceamus.Sed concetto co,quod abíurda do- 
ER da ccamus, non (latim omnis, qui abfurda docet, Chriftiano nomine pri- 
'  vandus e(l. Abfürda enim multain primitiva Ecclefia docebantur,nec 

tamen ea Chrifli ecclefia c(fede(iit , quamdiu fidem in Iefum Chri. 

ftum , cujus forma ell obfervatío praeceptorum Dei per Chriftum tra- 
ditorum,retinebat.Sed porró quinám abfürdadocemus? Hac ait: Plu» 

res deos colendos efte: Chriftum [emideuim femidominumque fuiffe ante re~ 
fievvectionem,Chriflum non effe verum qi» naturalem Dei filinm neque pro 

peccatis noflris ullo modo Dco vel fatísfeciffe vel (atisfacere potuifte. At 

Casilla Smig. jn primo cavilluseft: nos nempe affirmare plures Deoscolendos effe, 
Aliud enim eft dicere , una cumillo vero uno Deo colendum elè Ie. 

fum,quem ille coli przcipit: & aliud, plures Deos colendos effe. Hac 

enim vox plures;ita accipi pote ft,ac fi quis non tantüm unum aliquem 

cum illo Deo uno, fed etiam alios multos coli vellet , quoda noflra 

confetlione eft alieniflimum,de quo in cap: fequenti. Alterum fcom« 

Beomma Smig. sa eft Smiglecianum.Nos affirmamus;Chri(ltum per gradus quosdam, 
eam quam nunc habet, gloriam & poteftatem confecutum efTe, perfes 

ctam quidem femper fuiffe ; perfe&iffimam tamen ab eo tempore, 

quo à dextera Dei federe capit. Hac facrg feripturæ funt oracula totj- 
csdecantata,ut nullus fophi[ta ea ita detorquere pollit,ut non femper 

eum 
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eum fenfum fuppeditent,quem nos fequimur,ut infrà videbimus. Ab 
hac fententia quidam etiam patrum, Pontificiorum non abhorrent,ut Hilarius fupre 
Socinus inlib: adverfus Vujckum docuit:Hoc denig; ipfi rationi adeo Bu 
eftcófentancum, ut is cum ratione infanire videatur, qui aliter fentit, 
Quisenim nili mentis inops nonintelligit, cum, qui nunc omnibus, 
folo Deo excepto, imperat, perfectiorem effe co , qui olim inpræfe- 
piovel in cunis vagiebat,&corá hofte fugiebat, &tandema principibus 
populi fui intcrimebatur? Hancdivinam veritatem Smigl:, quia com- 
mento cjus de divina Chrifti cifentia contraria elt , vocabulis a fe con- 
fi&isexofam reddere conatur. Sed ifta verborum terriculamenta pu- 
eris fervet,non viris, qui rem ipfam femperattendunt.Hac ratione ni- 
hil non poffet homo non plane bardus exagitarc & exfbilare, Terti- `, 
um calumnia eft. Chriftum enim verum Dci filium effe fatemur. Na- Smi:calumnia. 
turalem ctiam effe, (i fobriè ifla vox accipiatur, pro co (cilicet, qui eft 
Datus Dci filius, non diffitemur. "Quartum ipfifIima veritas eft, ut in Smigl: Serita- 
rcfpon(ione ad 4. partem refatationis apparebit. Fruflra e(l igiturex- ^7 st/ariam 
clamationibus rem exornare,& diccre: Bone Deus,quid atrocius ipfe ca- een 
pitalis Chrifliani nominis hoftis coutra Chriftum veligionemque ejus e- 
vomere potuiftet.&citerum:Cum nemo Cbriflianorum fit,qui ea vel equis 
auribus ferre poßit,vel audiens non exborreftat,ei toto corpore contre 
Wifcat. hac enim nuda affertiones funt Smiglecii. Et cgo, fi affirman- 
do res confici poteft, regeram , non Diabolum, fed Deum, iftorum o- 
mnum, quz abfurda elfe cenfet Smiglecius, auctoremeffe. Eos vero 
hriftianorum cxhorrefcere ac contremifcere ad ifla omnia, qui pro- 
ellionc tantiim tales fünt , interim toti fedu&ti , quid moretur homo 
COrdatus? Sed nunc videamus , quomodo hac abfurda profligaturus 
Smiglecius, & quamnám veritatem patefactarus fit, quod de fe pradi- 
Cat, Apponam autem híc priis quadam argumenta, occalionem na« 

Usex iis,quz fcribit Smiglecius adverfus nos. 

L. Quipropriam Chrilli effentiam negat, îs Chri(tum negat. At Argumenta ad- 
Pontificii propriam Chrifti effentiam negant. ergo Chriftum negant. $ Fonte 
MajorSmigleciic(t. Minorem probo , Pontificii enim negant huma- 
nam Chrifti effentiam , dum negant Chriftum humanam perfonam 
elfe, & tamen aperti(limé Chriftum hominem elfe affirmant facrz li- 
teræ, idgue refpe&u effentiz human fierinemo negare poteft. Ne- 
gare autem eos, Chriftum effe perfonam humanam , hinc patet; quód 
hacratione dug in co perfona effent , quod etiam infraSmiglecius ne- Cap: 1o. fub i» 
fcio quo fine affirmare contraomnem veritatem & fuz Ecclefia opi- pfum fincm, 
nionem aufus eft, & ita duo effent Chrifti, quod cft abfurdiffimum. 

LI. eft. Qui prater Deum aliquid aliud; vel aliquem alium divino - 

B honore 
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honore colunt, non funt veri Dei cultores. Hoc faciunt Pontificii. Er- 
go. Major perfe manifefla eft, & ipfe eam Smiglecius repudiare non 
poteft.(icenim contranos argumétatur. Minor probatur. 1, quiaPon- 
ficii de hoftia (acramentali dicunt , eam non effe panem , fed Deum 
kominem redemptorem fum, & coram illa procidunt, eamque ado- 
sant. 2. Quia, ut alia taceam, Virginem Mariam , reginam cali appel- 
lant, & abeaomniaimpetrari poffe credunt , eique fe , fuadue omnia 
'commendant.Hanc autem effe Idolatriz fpeciem;ex eo appáret,quód 
Iízaélitz idolatriz nomine a Deo puniti funt , qui vitulum adorabant, 

uem tamen Deum unum effe non credebant. 

III. QuiChri(to vero nullum honorem tribuunt falfi funt ejuscul- 
tores, Hoc faciunt Pontificii. Ergo.Major manifelta «(L. Minorem pro- 
bo. Qui verum Chriftum non cognofcit, isnec honorem ei tribuere 
potet, nam non entium nulla funtaccidentia. AtPontificios verum 
Chriflum non agnofcere, inde patet, quód perfonam Chrifti huma- 


nam nullam agnofcunt , nec falva Trinitate perfonarum in una Dci ef- 


fentia agnofcere poffunt. Chriflus antem nemo cft nifi homo, ut ipfe 
Smiglecius infrà contendit. 

I V. Quiabfurda credit,non eft verus Chriftianus. At Pontificii ab- 
furdiffima credunt. Ergo. Majorc(tSmiglecii. Minorconflatex eo, 
quód unam numero efTentiam plurib: perfonis competere affirmant, 
quod cótradictionem implicare infra cap:7. probabitursquód Deum, 

ER immortalis eft, hominem factum credunt, idcodue mortuum effc 
ateri coguntur; quód panem in corpus Chrifli ranfübftantiari affe- 
runt, &c, ut alia fexcentaabfurda & monftra religionis Pontificiz 
taccam. 

Quis fit verus, Nos autem Chriflianos effe fic probo: Omnis fpiritus qui confi- 
n tetur Icfüm(efte)Chriftrum,qui in carne venit, ex Deo cft.Noflra Ec- 
nus, &quisfal- clefiz, ez; fola , confitentur lefum (efte )Chriftum qui in carne v e- 
Dn nit, Ergo ex Dco funt, & proinde veri Chriftiani. Major cft D. Johan- 
pIoh:4 a his. Minor probatur. Nam noflra Ecclefie neminem alium prater & 
ante eum, qui in carne venit , hoc eft, qui cum carne & infirmitate in 
mundo verfatus eft, pro Chrifto habent , & fuum regem agnofcunt, & 
ob hoc ipfum pro idolatris ab ipfo Smiglecio non minus injufté quàm 
audacter proclamantur, Spiritus veró Pontificiorum,quia alium præ- 
ter & ante Iefum, qui in carne venit, Chriftum efTc credit, Antichrifti 

sIob; 4} fpiritus clt, tefte codem D, Iohanne, 
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RESPONSIOADPRIMAM PARTEM RETUTATIONIS 
de duobus diiscolendis, qua C A»: 11. continetur, 
cui titulus prætixus eft calis": 

Deorum multitudo tum fcripturis, tum rationi manifè- 
ff? repugnat, 


A p que refpondemus. NefcivitSmiglecius,quid directe ad noftram Dolus Smig 
refponderet fententiam de Deo uno & Chrifto cjus colendo, ideoque 
cam aliter formavit,quàm nos cam formarefolemus, ut haberet quod 
carperet , & quo nosexofos aliis redderet, fed fruftra. Detecto enim 
dolo, omnibus piis veritas conftabit, Nusquam de duobus diis colen- 
dis quicquam fcrip(imus. Nam quemadmodum (fcriptura facra tali lo- seriptura duos. 
quendi modo nonutitur, ita & nosab co prorfus abftinemus. Facilé ey Pess don mem 
nim fieri poffet, ut quis,fi ita loqucremur,crederet,nos agnofcere du- : 
os,quiex feip(is (int dii,quod divina veritati repugnat quàm maxime. 
Docemus autem cuin fcriptura, Deum unumefle, & hunc colendum: 
fub novo autem foedere Deum velle,utuná fecum IcfusChriltus (ibi 
-Kubordipatus,colatur. Itaque (i noftram hanc doctrinam falfam elfe o. 
{tendere velitSmiglecius,refutandum erit,non id;quod cft obipfaver- 
baexofüm,& quod nos nunquam docuimus,nempe non cife duos de- 
0s: fed hoc: in novo Fædere ,in quo unus Deus colitur ,non extare exe 
pretfam Dei voluntatem de.colendo etiam Iefu Chrifto homine ve- 
ro quoad naturam, Idem etiam de titulo cap:huj*z,flatuendü cft.Quia Dols aljer, 
enim ùnàcum Deouno Iefom Nazarenumhominem,guem Deus ex- Sæiglecii. 
altavit, & quem (ibi fübordinatum effe voltit ,colendum effe conten- ` 
dimus, nonnifi captiosé dici potefl, nos Deorum multitudinem intro- 
ducere, Hunc agendi modum captiofum fi ex hoc libello Smiglecii 
*xemeris, nihil reftabit, quod antca ab aliis ejus fymmillis contra nos 
allatam , & ànobi$ copiolifimè & füfficientiflime refutatum non fit, 
Videtur enim hocunico füperare velle reliquos fuos fymmiftasSmi- Qua re upere 
£lecius, quód, artium beneficio fretus;antiquos errores paulo fpecio. «lios Pontificios 
fiùs venditarenovit.fed erior,etiamfiipfum haberet Ariftotelem de. /Ipieres $migs 
fenforem, femper fui fimilis error futurus e(t. Ad hoc igitur caput 
quod refponderemus, nihil ferm? erat. Nam explicatione hac addita 
conftatSmiglecium adverfus feipfum pugnare. A 
Perftringamid tamen , & (icubi opus fuerit, veritati oppugnatæ Cultus fub uovs 
füccurram, & füppetiasferam. | Ventasipfiflima e(l: füb novo Tetta- betur "atri & Fig 
mento przter Deum patrem, Chriftum etiam colendum elfe, & qui lio. " 
oc nefcit, vc] etiam impugnat, is propter hoc ipfum , fi jure cum eo 
agere velis, augufto Chritianinomine parum dignus cenfendus eft, 
Ba yug 
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1. Tim. s. Vnus enim Deus eft , V uus mediator Dei ey bominum bomo Chriftus 1e- 
A à 6 —— fus: Apud nos unus eft Deus, pater illeex quo omnia e nos in illum,er u- 
Tr: nus Dominus per quem omnia ez nos per illum: H&c eft vita &tcrna ut a~ 
gnofcant te (Patrem) illum folum verum Deum , c quem mififli Lefum 

e. Ioh: Chriflum : Pax c gratia à Deo patre c Domino lefu Chrifto filio Patrisi 
Apofem. — Laus, benedi&lio e bonor ctr gloria e? robur fedentiin throno, c agno. 

Certé hicduorum mentionem fieri manife(liffimam, vox ipfa copu- 

lativa, Et indicat: duorum veró effentiâ diftin&torum, ipfa etiam in 

.. quibusdamverbaindicát. Deusenim & homo,vel Deus & agnus,nun- 

siis S£: quam clfentiáidem effe poffunt. Fru(lra igiturSmiglecius probatio- 
prin, nem prolixam inftituit, quód unus tantüm Deus fit colendus. Nam 
cadem fcriptura, quz hoc affirmat, difert? etiam docet, Ie(um Chri- 

ftum hominem colendum effe. Si dicat Smiglectus hoc ideo fieri,quia 

Chriftus fit idem Deus, quipater eft;hoc vel falfum, vel faltem pror- 

fus controveríüm eft , ideo; ad docendum aliquid afferri nullo modo 

Cur Chriflus potelt aut debet. Quia veró facrz litere Chriftum, qui colendusno- 
T naws | bise(t,hominem appcllant,coipfo negant,cum che Deum,nempé na- 

turâ, qualis cft Pater. Quia enim qualitates Dei & hominis contrarie 
funt prorfus , quomodo is qui narurà Deus eR, naturá homo , & vice 
verfa effe potet; & quia adftatuendum Deum naturá & hominem na- 
tur, duo requirütur perfonz,quomodo ea in unam coire potfünt , & 
Chriftum unum conftituere ? Et hzc ad facra fcriptureloca refpon- 
diffe (ufficiat in quibus unus Deus colendus traditur. 

i Notanda eft autem inhac Smiglecii probatione infignis ejusauda- 
Smigk: audacia cia vel calliditas. Nam primùm locum 1. Cor: 8.6. allegans,datâ(ut ap- 
n eah paret) operà vocem Et, omittere non dubitavit,& itaverbacitat: No- 

dea bis tamen efl unus Deus pater ex quo omnia čr nos in illum , unus Domi- 
nus , lefus Chriftus per quem omnia c? nos per ipfum. Et itcrum para- 
phrafim horum verborum Pauli cancipiens, ait : Quafi diceret, ad nos 
qui Chriftiani fumus , plures dier domini non pertinent fed unus efl nofter 
Deus unus Dominus, At hoc elt fcripturas pervertere, & ad errores fe- 
mel conceptos fumma cum injuria detorquere, Paulus ait effe duos 
colendos: Vnum Patrem,alterum Iefum Chriftum , iddue vox Et, ma- 
nife(là requirit: Smiglecius ita ca invertir,ut tanttimunum colendum 
clTe Paulus co inloco dicere videatur.Hanc porroaffertionem quis fi- 
ne ftomacho legat? Nam etfi non folum Pater fed etiam Chriftus fit no- 
fter Deus e Dominus : non tamen duo Dii aut Domini funt. fed unus De- 
us co unus Dominus, Quid cnim elt, pervertere verba fpiritusfan&ti,(i 
hocnon eft? Primüm enim Paulus dicit: Nobis tantüm unum Deum ef- 
fe, Patrem illum ex quo omnia , que verba negant alium dari Deum, 
prater 
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prater Patrem, ex quo omnia, Smiglecius ait : Paulum dicere , quód 


non folüm Pater, fed etiam Chriftus fit Deusnofler, &c. Deinde que 
Paulus de Deo, qui naturá talis eft, dicit, ea per fummam fraudem per- 
trahit Smig): ad cum, qui alio modo Deus nofter cffe poteft. Qui dicit 
unum effe Deum,& addit,eum effe Patrem;& unum effe Dominum, & 
addit, eum effe|Chriftum , isnon poteft dicere cundem effe & Deum 
& Dominum. Iftaenim additio tacite prohibet, nc pro uno habeantur 
hiduo,cum impollibile fit, ut is, qui pater eft, fitIefus Chriftus & vice 
verfa. ER quidem Chriftus nofter Deus & Dominus, fed id Paulus hoc 
inloco nonaffirmat , imò Chriftum diftinguit ab illo Dco , qui folus 
santim talis eft.Quia fcilicet Cbriflusnon cft ille pater ex quo omnia. 
Porró non dicit quidem Paulus effe duos Deos aut Dominos , fed 

nec dicit ( quod affirmat Smiglecius) eundem effe & Deum & Domi- Paulus duos eo- 
num. Imó duos cffe dicit, qui nobisfunt colendi: vnum qui fit Deus, Vo aatia 
nempe Patrem,alterum qui (it Dominus,nempe Iefum Chri(lum.Po- 
teft quidem is,qui eft Deus,e(Te Dominus,& qui c(tDominus,effe De 
us, (fuo modo) & ficunus & idem effe & Deus & Dominus : fed hoc 
Paulo inlococitato non ni(i callide affingitur.Isenim diftin& ait, No- 
his eife unum tantùèm Deum, & hunc effe Patrem illum ex quo omnia 
& nos inillum; deinde etiamunum Dominum, & illum cHe Iefum 
Chriftum (Patris filium )perquem omnia ca,quæ ex patre,funt,& nos 
perillum , fcilicet in Patrem. Probatio veró, quam hujus fug audaciae Argumentatio 
& callide paraphrafisaffert Smiglecius , Cum Chriftus c Pater funt u- Smpigunfirma 
num, rifu magno dignaeft. Vnum funt Chriftus & Pater. Ergo eftunus 
Deus & unus Dominus. Nonenim polito genere ponitur fpecies. Sed 
de hoc videbimus cap: 5.& 6. 
.. Sedvide amplius benevole lector, quid dicat audaculus Smigle- 
cius, lam yeró, ait, Chriftus 10ban:7. ita omnem Deorum multitudinem 
ejicir , ut vitam eternam in eo conftitutam dicat , fi is qui folus efl verus 
Deus apnofcatur ? Nonné enim hac eft aperta fal(itas? Chriftus difer- Azdacia Smig. 
tilimè in cognitione dùorum , eorumque ita diverforum , ut alter fit 
folus ille verus Deus, alter ab eo mil{us , vitam eternam fitam effe 
allerit: Smiglecius autem illam in co conftitutam effe ait, fi is,qui folus 
eft verusDeus,cognofcatur. Nota, quafo,quisquis veritatis cs caleftis 
ftudiofus, quomodo facras literastractenti(ti doctores noftri, & hinc, 
quid cis tribuendum fit, edifce. 

. Adlocum Matth: 44 10.quem ficcitat Smiglecius: num folumDo- 
minum Deum tuum adoy abis, ci» illi foli ervies, hac habeat. 1. Addita- 
mentum cht Smiglecii ad verba Dei, Vnum folum Dominum Deum S»gl ad Gerba 
tuumadorabis. Namnecunum, necfolum, habetur in primo membro Siriptnia addin 
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Tgnoravtia Smi hujusorationis. 2. Ignorantia ejusdem eadue duplex eft. r.quàd tem- 


poranon diftinguens , que de tempore veterís Foederis dicta funt, ad 
noviFoederis tempus detorqueat. Vetusillud canticü cft: Soli Deo fer- 
vies, Novumell: Sedentiin Throno & Agno , benedictio & honor & 
gloria & poteftasin fecula feculorum. V trajue divina, utraduc recipi. 
enda. Necexclufit feipfum Chriftus , cum hac verba ex lege citarct, 
gsyilixäs enimverbaLcegistuacadverfus Sathanam afferebat, cum 
nondum exaltatus ipfe effet. 2, ignorantia Smiglecii elt, quód folunx 
Deum adorari, & illi foli fervitium exhiberi non intelligit , etiamfi ali- 
quis alius ab co etfentià diver(usadoretur, & ei ferviatur, dummodo 
is diverfus fit Deo fübordinatus ; & tota cjus adoratio in gloriamDei 
cedat. Tunc enim totumillud non tam ei qui à Dco diverfus c(t, quàm 
ipfi Deo tribuitur; & tuncnon aliuscolitur prater ipfum unnm De- 
umsfed alius tátüm iftius unius Dei colendi modus introducitur, quod 
nihil pugnat cum verbis Legis. Hac enim tantümunum colendum efa 
fe docent, atunum tantüm ejus colendi modum effe minime affirmát. 
Licere autem Deo, modo diverfo poflulare ab hominibus cultum fui 
ipfius, nemo fang mentis;ut puto,negabit. 

Iam videamus quomodo Smiglecius ratione etiam docere nitatur 
nonetfe plures Deos. Quod li certo refpectu, de Diis qui naturá talea 
funt, folisintelligeretSmiglecius, miffum eum faceremus, & cidem 
alfentiremur etiam.Plures enimuno Deos naturá non effe confitemur 
& contendimus, & ubi opuscít, demonftrarepoffümus non minüs 
quam Smiglecius hoc in loco facit. Sed quia Smiglecius hac fua ratios 
ne cvincere etíam conatur, nullo prorfus modo plurcs effe Deos, hoc 
eft, neminem debere haberi pro vero Deo, prater illum unum , qui 
(ex noftra fententia)Pater tantbm eft,quod nos faliffimum effe ftatu» 
imus, agcinfpiciamus argumentationisvim & robur. 

Si effent, ait, plures Dii, veleffent omnes fummi e? independentes , 
tel unus ab altero dependeret,eftetque alteri fubordinatus. At neutro mo 
do plures fant Dii. Ergonon funt plures ullo modo, Priori modo plures 
non effe confitemur, & inanem in eo probando ponit operam Smigle- 
cius apud eos, qui idnon minus atque ipfe probare , fi opus effet, pof 
fent;nifi forte jactitare fe & fuum ingenium voluitquod homine The- 
ologo indignum eft, & apud adverfarios (G non fint planébardi) auto- 
ritatem ctiam ci minuit, eumque füfpectum reddit, Ncgamus autem 
altero modo plures Deos non eífe,imó contendimus,& firmi(lime do- 
cemus,effe plures Deos prater unum, cosdue veros,nempea Deo ilio 
uno dependentes eijue fubordinatos. Deus enim ille unus, elt Dcus 
deorum, Et quia non fummorum.Summus enim tantù munus cffe po- 
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teft; Ergo dependentium, Et verorum; Deusenim Deusillorum efin 
medio illorum flat;& ipfi dii funt filii Excel(i omnes. At falforum deo- 
rum Deusnon eft Deus,hoc eft;benefa&or: nec in medio eorum flare 
dici poteft, (abhorret enimabillis)nec deniģ; falli dii filii font excel(i, 

Probationem tamenSmiglecii audiamus: Iam fi ftatuantur ita 
Jlures dii,ut unus fit fummus čr independens „alter veró à fummo depen- 
deat, [itque illi per omnia fabordinatus ex ea pofitione fequitur, illum de- 
pendentem ej fubordinatum nou effe Deum. Nibil enim ita Deo repugnat 
«t dependentia. Nam qui dependet ab altero in eo in quo dependet eft alte- 
tius minifler. Nibil enim alind miniflvum facit nifi poteftas à domino de- 
pendens, $i ergo Deus flatuatur ab altero dependens, co ipfo non erit De- 
95, fed Dei miniffer,&c. Placuit fibi ut apparet,Smigleciusin nectendis 
ifliusmodi Paralogifmis, Sed fi quid cft; quod hominem apud omnes 
Cordatos prodere pollit , qui fretus fuâ fophiftiá nihil non oppugnare 
audeat & evertere conetur,hoc eft,quod híc facit. Quisenim non vi- Falaeja Smig: 
det eum tantùm non ludere in re nimis feria ; & crafliflimá æquivoca- 
tionis nebulà veritatis lucem involvere ? Cùm enim conftet vocem 
Dei,non effe (utloquuntur in Ícholis) perfe propriam , fed commu- 
nem, & fignificaretam eum , quiex feipfo inomnia imperium habet, 
quàm illum, qui poteftate fibi ab illo uno concetfa regnat , & imperi- 
um inalios habet, quomodo verum erit, Deum dependentem non ef- 

€ Deum, nempe talem , qui poteftatem divinam fibi concctfam ha- 
bet? Verum quidemeft, dependentem Deum noneffe Deum, illum 
fummum, fed non effe Deum fimpliciter, falfiflimum eft, cum ad 
Deum conftituendum forma divinitatis, que eft divina potentia, 

Ufficiat, & ubicunque ea cfl, ibi Deum effe, omnino nece ffe fit. £ 

Præterea, imponit ctiam Smigl: voce dependentis.Is chim verè de- 
Pendens eft, qui ab alio poteftatem babet (ibi datá.At is,qui poteflate 
fibi data, ipfemet pariter utitur, atĝ; ille, qui eam dedit; is jam non de- 
Pendens ab illo,fed unà cumillo regnans dici poteft,& debet. Falütli- 
mum proinde cft, eum qui poteftate fibi ab alio data regnat, cie mini- 
, ^rumejus, qui illam fibi dedit, Quemadmodum,ut antiquaomittam 
exempla,cumuná cum Sigismundo primo rege Polonię, Sigismundus 
Augullus filius ejus regnaret, ñon hic illius mini(ler, necab co depen- 
dens proprie, fed unà cum patre rex effedicebatur. Quod idem in 
Chrifto iefu evenitTe credimus & gaudemus.Is enim,quam*ispotefta- 
temomnem aDeo habeat, quia omnia , qux ad Ecclefiam ipfiusfpe- 
&nt,tàmen non míniis atq: ipfe Pater, abfoluti(Tim? adminiftrat, non 
mini(ler (ed Reus jure dici poteft. Qua de caufa ctiam dicitür,Patrem Ioh:s. 22, 

eminem judicare , fed omne judicium filio dediffe: & alibi ; Filium x. Coras.ats 

tune 
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tunc cum omnia patri reddet, fubditum Patri futurum legimus, ut fci- 
licet conftet , Chriftum nunc non Dei miniftrum eife , fed unà cum 
Dco regnare, & veré Deum noftrum effe. Similitudinem, quód is, qui 
rcgno præelt,rex non dicatur, fed vcl prorex, vel generalis regis vica- 
riis, huc non facere , ex iis quz modo diximus,fatisfuperueconflat. — 
Nec enim ea ratio cft Chrifti refpe&tu Dei , quz eft proregis vel vica- 
rii refpectu regis, fed confiderandus eft Chriftus , tanquam is , quem 
Deus ad parem rcgni fui fuper Ecclefiam focietatem admifit , imó ci- 
dem abfolute praefecit. 
Que deinde addit Smiglecius: etccedit,quód ea ratione convenit a= 
licui Deum effe,quáà Dominum, At quis eum dixerit Dominum qui nibil ex 
fe poffit, fed omnia faciat alterius poteftate ci» nutu? 1n eo enim non Do- 
mini, fed miniflri oficium gr poteflatem exercet , quàd poteftas domini fit 
independens ab alio. Minifler autem nil nifi dependenti à domino poteftate 
facit. Nulla igitur ratione is Deus erit, qui fit ab alio dependens, adhac 
| jam refponfum eltper ea,quæ de Deo dependenti & fübordinato dicta 
QUI fice) funt. Summa eft:Falfüm effe,eum non elfe dominum,qui nihil ex fefa- 

/ cit. Nam hæc tantùm abfolutifTimi domini defcriptio eft, Dominus 
autem isctiamel!, qui, ut dominum habet, Gc etiam quidvis, ad dos — ! 
minum illius pertinens facere poteft, et hac e(l forma Domini. 

In eo porró,quódSmiglecius plané fapientiüs gentiles cgiffe oit , 

; ,, indiisfüisftatuendis quàm nos, fumma iterum apparct cjus vel mali- 

E MAR tia vel a(lutia. Quomodo enim in eo fapientiam aliquam perfpicere 

poteflSmig:,quod contradiction& implicare ipfemet pauló ante docu- 

erat, fi fcilicet plures uno fümi dii conflituátur? Voluit fcilicet vel nos 

ita denigrare, & alíisconfpuendos propinare,& quod nos ureret, fcri- 

bere: vcl excufando gentiles, fortatfe cogitavit fe unà operá excufare 

pole pontificiorüidololatríam,qui cum unum Deü confitcátur,tame 

inter plures minores & IGIENE Deos curam humanarum rerum 

partiti funt. Sed bene eft, quód nihil tale a Chriftianis unquam fa&ita- 

tum fuiffe oftendi poflit , quod hodie faciunt pontificii; & nifi genti- 

lium actiones tales defcriptze extarent , tale quid fa&um unquam fuif- 

fe, plané nefciremus. Errarunt autem gravi(Time olim gentiles,a Dco 

repudiati , qui pro fuo libitu, contra omnem fanam rationem,deorum 

talem numerum & cultum confinxerunt. Peccant hodie etiam gravif- 
fime,qui eoshac in re imitantur pontificii, At nos per Dei gratiam, dis — 
vinamfequentes voluntatem , nobis in Evangelio Iefu Chriftiexpref- — , 

fam, o(tendimus, quód unus Deus colendus fit, & unus mediator Dei 
1.Cor:$.£. & hominum homo Chriftus Iefus, & quódhac ad vitam eternam — , 

2, TiM: 2, f, UAE . : t N ~ 

Ioh: 17.5 una & unica fit via, tefte ipfo Chrifto, Vnum tantüm Deum fummum: 
agnofccere, 
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agnofcere,unum tantüm naturá Deum colere,unum tantùm indepene 
: dentem Deum confiteri, e(t Iudaicumaliquid , & abnegatio quodam- 
modo Chriftianz religionis. Chriftiani hoc unico maxime differunt 
ab omnibus veris Dei antiquis cultoribus, quód illi unum tantüm na- Quo QNSE « 
turá Deum confitebantur & colebant; Chriftiani veró non tantüm u- aliis Dei cultos 
num naturá Dcum, fed ctiam Iefum Nazarenum;naturá abillo Dco di- tibus. 
verfum, confiteri & colere teneantur. 

Chri(tum porro,Hcb:$ .2.,miniftrum Dei appellari, non Deum, pri- 
mim falfum e(t, Nonenim Dei , fed fan&orum mini(ler appellatur, 
Dcinde eundem effe miniflrum alicujus rci, qui tamen fit Dominus e- 
jus, diverfo refpe&tu, egregie hinc oftenditur, Refpectus quem fingit 
Smiglecius, poteftatis fcilicet, quam Chriflus uthomo a Dco accepit, 
pro commento ipfius habendus eft, & quia faltem controverfus eft , 
necaSmiglecio fophifla afferri debuit, nec a nobis recipi poteft. At (i 
is,quem ipfa veritas fuppeditat,recipiatur,omnia erunt plana.Minifler Quomodo Chris 
elt (anctorum Iefus , quatenus potcítate fibi à Deo concctlà admini- T fit minifter 
[iratipfum calum; Dominus, quatenus pofteaquam fibi poteftas ca 
concelfa eft,abfoluti(limé;quicquid (ibilibet;in ipfo czlo facere & ad 
ipfum celum tandem perducere fidelespoteft. 

Abfoluta probatione fuaSmiglecius;ad loca quzdam facrarum li- 
terarum;quibus deos plures effe affirmatur, nempe Ioh:10. & 1.Cor:8. 
qualocaille obje&ionesnoftrasappellat,refpondet hoc modo: Fate- 
Or in fcriptura plures Deos admitti, fed metapboricos non veros,&c. Fa- 
tetur Smigl:,pluresin fcripturadeos admitti. Hi plures funtné fummi 
vel non? non fummi. Talisenim unustantüm ell.Ergo dependentes, 
Tertium enim non datur. Intricare mirifice veritatem voluit Smigle- 
cius , interim femetipfum ita intricavit,ut,quomodo fe extrícet, non 

3eilé inventurus fit. Sic fcilicet capit Deus aftutos inaflutia ipforum. 
DicetSmiglecius fe addiditfe qualesnám Deos in fcriptura admitti fa- Smiglecii ines 
teatur, Metapboricos non veros, Primüm miror ineptiam Smiglecii 12/4 
qui id,quod metaphorice nomine aliquo appellat,metaphoricum effe 
dicat. Hoc enim illorum eft,qui vcl resnon capiunt, veldatà operálu- 
dunt, quorum utrunque a Smiglecio abeffe debet quàm longillimè. 
Deinde dico, fruftrà addi hanc limitationem,vel hoc cffugium. nefcit 
vox mifa reverti, Sint metaphorici dii, ergo funt dependentes, Nam. 
Deus fummus metaphoricus non eft. quicunque vero extra Deum 
fummum funt,cos dependentes cffe oportet. Si dependentes,quomo- 
docontradi&io in co e(t, ñ Deus dependens flatuatur, quod ait Smig. è 
.. Quodaddit, non veros , ineptiflimé & inful(iflime facit. Nulla c- 
him contrarietas eft inter metaphoricum & verum, Cum politet 
verum 


norum, 
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verum, quod eft metaphoricum. Nam metaphoricum non vero fed 
proprioopponitur, Etcerté dii, quos Dcus ipfe deos appellavit , qui 

Smiglecio funt metaphorici, veri cffe negari non poffunt, nifi Deum 

EA lafiffe dicgmus,cum eos deosappellavit. Sednon intelligit, vel intcl- 
significatio vo- Jigere non vult Smiglecius, quid voce veri fignificetur in facris literis. 
voxenim veri , non tantüm falso, fed & imperfecto opponitur. Hoc 

M modo Evangelium appellatur veritas refpeétu imperfedtz legis: hoc ` 

modo Chrifti caro & fanguis veré cibus & verè potusappellatur, re- 
fpectu aliorum ad miniculorü,que habet fidesinChriftum,imperfecto- 

Yeh: s.s. rum: hoc denig; modoii,qui inChrifli fermone manent, vere dicuntur 

Chri(ti difcipuli,refpectu imperfe&orum,qui tantüm doctrina Chii- 
Quales funt dii, ftiaffentiuntur. Agnofcenda eltigitur in hac re non metaphora, fed 
qui extra Deum analogia ejusgeneris, quod eft acauífa , quód fcilicetuna eademque 

voxuni, modo excellentiflimo tribuitur,aliis veró modo minime ex- 

cellenti, quo rebus aliis creatis nomen Dei & veri Dei tribui- 

tur.Idģve inprimis Domino Iefu Chrifto,qui omnes illos dependentes 

dcosinfinitis modis fuperat , & Deusiliorum eft abfolutusa Deo con- 

(lHitutus.Et cert? nimis efl audax Smiglecius;qui dicit:Ita bomines ob a> 
Mophiffa Smigl. liquam cum Deo fimilitudinem Deos vocari, ficut bomo picius ob exterio- 
ris forme [imilitudinem bomo dicitur. Homo enim pictus homonon 
eft per analogiam. Atii, quos Deus ipfe deos appellavit , reverá funt 
dii, licet minus excellentes, quàm Deus illeunus ett, qui cos tales con- 
ftituit. 

Interrogo autem híc Smiglecium, cur Angelos omiferit, qui non 
minus quàm homines dii appellantur, P(al. 8. Heb:2. 1.Cor: 8. Suntné 
Angeli ita diijut homo pictus e(t homo?Ergo illiqui perfonam Dei ge» 
rebant olim , & populo Dei praeerant, quosque Deus ita jutIcrat reve- 
reri & timere ut femetipfüm, crant pi&i dii? Apage iftam falfitatem. 

Sed audiamus,quomodo doceat Smigleciustales Deos;quales fcri- 
ptura admittit , preter unum illum Deum Patrem, non elfe Deos ve- 
10s: Id vel eo, ait, convincitur, quód nullus illis propterea, quód dii nomi 
nantur divinus cultus debetur, nec quifquam eos pro dits colendos unquam 
gllIntia Smigk dixerit. At cgo primiim accu(o iterum aftutiz Smigleciü,qui hanc ra- 

tionem allaturus , hominum tantüra , qui dii appellati int, meminit. 
Hominibus enim qui dii funt , hoc efl,tcerreltribus diis, cultum merà 
divinum non debeii,quis mirabitur? Diis veró czleflibus,quales funt 
Angeli, cultum divinum tributum fuiife nemo inficiabitur , qui, quae 
{ub veteri Foedere facta (unt fe penumcero, con(iderabit, Quo ctiam 
Nullus Angetus refpicientes plarique T heologi, Angclos illos Chritlum fuiffe doce- 
fub veteri Fede» re annituntur, fcd quàm ridiculé ; jam fatis fupergue à noflris alibi de- 
se Fnit Chriftus, 53 monllrae 
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mon(ttatum eft.Przterquam enim quód manifella eft in ejusmodi ex- 
plicatione petitio principii,cüm non conftet,Chriftum antea extitiffe, 
quàm ex virgine Maria nafceretur ,nullo modo is, qui idem Dcus, qui 
Pater cit, poffet illius Angelus appellari,cum hoc non nifi refpectu na- 
turg humanz(quam vocant)dici poffit, hzc autem tunc nonextiterit. 

Deinde dico captiofé admodum Smiglecium procedere, Ello nemini z,/,:4 Smigh 
cæletium etiam deorum gliletum divinum tributum fuiffe , eto némi- 

nem eos pro dits colendos dixitfe,num hinc confequetur,nemini eun- 

dem tribui potfe, fiita Deus velit? Num hoc naturz rci vel rationi re- 

pugnat,ut unà cum illo uno Dco colatur aliquis alius? prafertim verd . 

Dominus Icfus Chriftus, quem nemo ni(i autimpius aut valdé rerum 

imperitus, in numerum deorum illorum plurium , qui funtextra De- 

um illum unum, fimpliciter & abfolute redigere potefl. Paulus enim, 

qui confeffüserat , multos elfe Dcos & dominos, quemadmodum u- 

num tautüm ex illis multis diis eximit, quinobis (it colendus, fic eti- Chriftus folus di 
am ex multitudine dominorum, qui funt in celo & in terra,eximit u- oe ipe pomis y 
num Dominum Iefum Chriftum, & eundem medium quodammodo 

inter illosplures deos & dominos & illur un Deum ponit ; & quem- 
Admodum illum unum Deum, caufam otnnium;quz ad falutem perti- 

nent, principalem & nem ultimum conllituit,dum ait, ex quo omnia, — a 

€ nos in illum , ita lelum Chriftum Dominum noltrum , omnium eo 

Tundem caufam efficientem mediam conftituit, dum ait, per quem ome 

nia ei»nos per illum, quod de nemineomnium,quos Dcos vel Dominos 

appellat Paul» ,dict ulla ratione poteft. Ita; futilillimum illud centen- 

dum e(t,quod ait $miglecius: Siob fimilitudinem poteflatis Chrifti divi- 

ne Chriftus pro Deo colendus eff omnes bomines,qui divinam poteftatem 

4d quavis mirabilia facienda à Deo acceperunt , pro diis adorandos efte. 

Hocenim ex diametro pugnat cum verbis Pauli, qui ex multis Domi- 
nis, qui funt in celo & in terra,unum tentüm excipit, qui (it colendus, 
lcfum Chri(lum, in quo non tantüm (imilitudo qualiscunque divina: 
potettacis agnofcenda ett,utin aliis, quibus ea data fuit, fed perfectilli- 
maíuo modo , ipfia Deo ad certum tempus concelh abíolutiíiimé fu- 
per Eccle(iam, Pater enim neminem judicat, fed omne judicium dedit filio. toh: s, an 
Vbi veró de Patre negatur, cum quemquam judicare,ibi contlat,pote- 
ftatem Filii vices Patris fupplere , & in Filio con(iderandam elfe pote- 
ftateni tantam, quanta antca erat in Patre fuper populum ejus; & con- 
fitendum,Patrem jam non in (ua ipfiusperfona,fed in perfona Filii gu- 
bernare populum füum.Hoc aytlerium fi conüider.ret Smiglecius,fa- 
cilè concederet, quicquid unqnam dicitur de Deo folo colendo, hanc > 
exceptionem omnino admittere debere quòd Iefus etiam Nazarenus, 

'e r quem 
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quem Pater tantopere exaltavit, proco fit agnofcendus, qui cum Dco 
colatur,ut Chriftus etiam ibidem addit, ideò fibi datum effe omne ju- 
dicium à Patre, ut omnes bonovificent Filium, ficut bonovificant Patrem, 
&, qui non bonorificat Filium,non bonorifitat Patrem, aquo fcelere non 
procul abefl Smigl: cum fuis lymmiflis, qui nolunt honorificare Chri- 
ftum,nifi fit ejusdem cum Patre e(fentiz, Quod tamen ita falfum effe, 
Chriftus & Pater Ut verum effe nunquam poflit, ex co firmi(limé evincitur; quód Pater 
non funt unius Filio dederitomne judicium , ut omnesFilium honorificent ficut Pa- 
eifentia, 2 A FENUA VAS 4 2s 
trem, id jue non naturá & neceffarió, fed ex dono & gratiá , quia fcili- 
cet Filium amet,ut ibidem additur. Iam fi unius effentiz effet Chriflus 
cum Patre , cur Pater aliquid , vel omnia daret Filio , fponte fua velex 
gratía,cum omnia afe habere poffet, vel potius non poffet non habe- 
re,qui patri per omnia par effet: vel quomodo par pari aliquid revera 
dare ex gratia pollet, cum híc fit manifefliffima contradictio? Cui e- 
nim aliquid datur, is par non eft per omnia ugo! dat: qui par eft alicui 
per omnia,ei nihilab illo dari ullo modo pote 
Sed quia jam aliquoties dictum efl, Paulum affirmare,1.Cor:8.Dce- 
os multos effe in celo & interra, quo folo Smiglecius refutatur, qui 
negat deos effe dependentes, & verosdeos cffe negat cos, qui non fint 
illeunus Deus, audiamus quid hic refpondeat tantus fophifla Smigle- 
"eins Dicendum cfl (verba luntSmiglecii, ) Paulum iflic de diis gentium 
loqui , quos plures eRe conflat. Nam mox [ubjungit : Nobis autem, id cff, 
Error Smigh Chriflianis, unus efl Deus. Ita quidem dicendum fuit Smiglecio, ne er- 
rorem agnofcere cogeretur:fed Paulum hoc affirmare falflimum eft. 
Sic enim verba Pauli habent: Scimus quia nibil eft idolum in mundo, ci 
quod nullus Deus alter nifi unus, Nam etiamfi [unt,qui dicuntur Dii, five 
Paulus deveris tn celo five interra( quemadmodum funt Dii multi & Dominimulti )No- 
diis&dominis bis tamen unus efl Deus, ille Pater ex qno omnia c? nos in illum,&c. Nbi 
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ecc 7 primàm certum elt, Paulum,cum dicit,etiamfi fint,qui dicantur Diiin- 
fatio r, definité loqui de omnibus , qui poflint dii dici. At non folum gentili» 


um dii tales dici poterant , verüm etiam alii veri dii, qui tales {unt ap- 
pellatiab ipfo Dco & in fcriptura facra. Nec neceffe elt,ea quz indcfi- 
nitè prolata funt, unquam reflringere , nifialiqua ingens rci necellitas 
!^? — idfieri cogat. Deinde quis audivit, gentiles (tatuilfe deos in cxlo & in 
terra? Nam pro diis non habebant Heros nifi poft mortem: & quos 
poft mortem pro diis habebant, illos , ut non in terra effe credebant, 
fic etiamin veroczlo effe credere non poterant; nullam enim ejus ha- 
bebant notitiam.Paulum veró fub voce coeli campum quendam Elyfi- 
um veltale quid intellexitfequale fomniabant Ethnici,efl dicere,eum 
s»  cuminfanis infaniiffc. Praterea fi Paulus in his verbis ; Erfi fint qui di- ` 
euniur 
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cimtur dii, five in clo, five in terra, fententiam Ethnicorum explicare 
voluitfet, quid opuserat addere denuo: Sicut funt dii multi, c Domini 
multi , quali fcilicet confirmare voluiffet errorem Ethnicorum,quód 
fint reverá dii multi &domini multi, tam incclo quàm in terra Ethni- 
corum, & id {uo teftimonio comprobare , quodipfimet Ethnici non 
affirmabant.Agnofcat igitur hunc fuum errorem Smiglecius,& difcat 
veros dcosctiam cos appellari abApoftolo,;qui fint extra illum unum 
Deum, qui pater efl;tam in terra quàm in calo. Quód veró Paulus fub- 
jungit, Nam nobis unus efl Deus,non evincit,illum fenfiffeomnes,quos 
antca nominaverat, cffe deos gentiles,fed eantüm docet, non cile illos 
tales deos, qui Chriftianis Gnt metuendi autcolendi. Talisenim unus : 
tantüm efl Páter, Quemadmodum veró Paulus,ut caufz füz confu]e- Cr Paulus uni- 
ret,qui Chriftum etiam colendum effe Chriftianos docturus crat , oc- tionem fcecric, 
cafionem arripuit ejus rei,ex co,quod prater propofitum & neceflita- 
tem, cum doceret effe multos deos in calo & interra, addidit, effe eti- 
am multosdominos , per dominos intelligens nullos alios , quàm do~ 
minosnon tantüm terrenos, fcd etiam cæleftes veros, quales funt An- 
geli: fic etiam nobis Chriftianis hoc difcendum cft, quód ex numero 
illorum dominorum divinorum fitunà cumillo Deo uno excipicn- 
dus D. Iefus,& quód hic pro altero agnofcendus fit in Chriftiana Reli- 
gione,cui non minus,quàm Dco illiuni patri, debeatur divinuscultus, 
qui tamen totus ingloriam Patris redundet. 

Format deinceps fecundam noftram objectionem Smiglecius , 
nempe, Scripturam cum unum Deum pr&dicat, fummum Deum et inde- 
pendentem intelligere, codemque fenfu neg ave plures Deos [ummos, e ab 
uno fummo Deo non dependentes, & addit,bec cx ditis facil? rejici erre~ 
futari poffe. Hoc quàm verum fit, le&or ex refponfione noftra judi- 
cet. Sed addit ftatim parum fidens jam dictis: Scriptura enim cim unum 
Deum predicat, abfolute Deum nominat , nulla fata mentione fummi vel 
independentis. At ego id verum perpetuó effe nego. Quamvis enim Argumentorum 
hoc non ubique fiat,tamen fieri interdum certillimum eft-Cùm enim Smig: infirmis 
dicitfcriptura,Deum unum etTe,patré ex quo omnia,nonné reipfa di- /4^ 
cit cum effe Deum unt, qui eft fummus? Deum enim effe ex quo om- 
nia,& Deum effe fümmum,zquipollent.Deirde cum plures Deos etfe |. 
dicitin calo & in terrascriptura,cosi; a cultu divino removet,nonné peu momen 
tacite dicit,illos non effe (üummos,hunc vero fummum? Praterea,qua fe afirmat, 
confequentia ch, Scriptura cumloquitur de Deo uno,abfoluté Deum 
nominat;nulla facta mentione fummi, ergo non intelligit Deum fum- 
mum, Quafi verófcriptura id etiam non intelligat, vel intelligere pot- 
fit cujus nullam facit mentionem. Quis fcilicet fit res perfe nimis ma- ' 
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nifeíta. Quid fcriptura intelligat de re aliqua, non tantiim éxeo,quód 
mentionem cjus faciat, colligendum e(t, fed etiam ex eo,quod tota i- 
pliusanalogia permittit,& interdum ctiam przcipit. 
.. Hocyeró quod dicitSmigleciue: Quamvis ille unus Deus fit etiam 
. fummus c» independens , tamen in affertione unius Dei fcriptura id non 
refpicit , fed folum , quod ver? fit Deus c divino cultu ei bonore dignus, 
$ Senfus igitur ftripture is efl, Deum qui pro Deo habendus čr colendus fit, 
Smigleeins ob- Vnum efe, quid aliud eft,quàm in tenebras fefe involvere,& abfcurita- 
fortis tc orationis veritatem etiam fupprimere velle? Quomodo enim pro- 
batSmiglecius id quod ait , in affertione unius Dei (criptaramid non 
reípicere , quod fit fummus, fed folum, quód veré Deus fit, & divino 
cultu dignus? Quid veró impedit, quominus utrumque refpiciat? & 
quis fenlum fcripturz eum effe , quem fingit Smiglecius , cumdeuno 
Dcoloquitur,absáue ulla probatione credet? Itaque f(equentia omnia 
plané nihil ad propofitum faciunt , quód refpectu hoflri fcriptura o» . 
mnibus in locis, ubi de Deo uno loquitur,agat. ' 
Sed aliam rationem Smiglecii audiamus , que eft: Si plures effent 
Dii nonefset abfolute verum unum Deum eRe, č preter eum non efte ali- 
um Deum. Etfi enim alii dii minores effent, abfolute tamen dii dicerentur, 
€ fic abfolute affirmavi non poer unus tantim effe Deus , neque plures 
Smiglec: idem dii negaripoftentexillere. Hxc ratio alia quidem e(t quoad verba , fed 
fterat. quoad rem ipfam , jam fupra tacite in co, quod tractavit Smiglecius, 
continebatur.Sed efto novam effe, dummodo nihil & ipfa valeat, Ni- 
Bbfolaté unum. hil autem valet eb, quód recte id;abfolute effe aliquid dici potlit,quod 
ONSE MUR ratione & modo excellentiífimo tale etl, etiamü aliis idetiam fuo mo- 
cellentifimum | do & verécompetat. Quemadmodum abfolute dicitut, Deum folum 
d 15,27. cffe (apientem, folum beatum, folum habentem immortalitatem,eti. 
1. Tim:645, 16. amli contlet.alios etiam fapientces fuitfe , beatos & immortales futa- 
ros. Quemadmodum etiam dicitur abfoluté unum elfe magitrum 
Matthia ro, Chrillum , & tamen certum elt, aliosctiam ciTe magiftros fidelium, 
QuiafcilicetChriitus excellenti(lima ratione Magiker ch,reliqui mo~ 
do minus excellenti. Ita etiam abfolute dicitur Deum unum effe, quia 
fcilicet excellentiffimo modo talisfit, nempe fummus & naturá, (ivea 
fcipfo. Vnde videre efl, quàm veré dicantur a$miglecio hac fequens 
tia: Hinceriam refellitur illa adver[ariorum diflin£io, num effe Deum 
independentem, Chriflum veró efte alium Deum dependentem. Nam ftris 
piura cum unum Deum predicat , omnem alium Deum, qui pro Deo colas 
tur excludit.Hocenim vult,bocurget,ne alius preter unum colatur Dens, 
preterquam quòd manifeflam implicat contradictionem, Deum dependen» 
pem efie, uti jam demonfiratun efl. Primim ita loqui videtur S$miglecis 
uS, ae 
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us,ac (i hzc effet nova diftin&io quam afferimus,dum dicit Hinc etiam Negligeniia 
illa, &c. cùm tamen revera cadem (it cum eo,quod pro fecunda exce- Smigleci 
ptione nollra pauló ante attulerat Smiglecius. Deinde refelli hac dis- 
tinctio nullo modo poteft. Elt enim fcripturz, que quiaunum Deum 
ete afhrmat , eumque patiem illum e(Te ait, ex quo omnia & nosini- TUNI AN | 
pfüm, non permittit, ut Chriftus it fummus Deus, quia fcilicet non fit fra dependense 
ater ile, ex quo omnia, & nos in ipfum. Rurfus veró, quia eundem | 

Chriftum,Deum appellat, vult omnino;imó precipit,ut habeatur pro | 
Deo,luo modo,dependente. Nam Metaphoricum tantüm, ut Smigle- 
cius id accipit,& non verum Dcum Chri(lum cenfere, cft negare eum 
cffe Chriflum. 

Falfitlimum autem eft,fcripturam,nempe novi Fæderis,hoc vel- 
le, hocurgere, ne alius preterunum colatur, Vult enim & urget ut Pro colendi fub | 
colatur unus ficut alter, nempe Filius ut Pater, Similitudo veró inu- ht ida. 
no nunquam cffe poteft. Quanquam etiam fuo modo dici poffe,Dc- Dumoedisl | 
um unum colt, criam(i Deus & Chriftus colatur, jam antea refpon- aes EE 
fum c(l, & ita notum, ut nemo nifi przjudicata opinione cxcacatus id Federe, 
non videat. Cùm enim colendo Chriflum non Chriftum colamus,fed 
Deum, an parum conl(lat , unum tantüm Deum coli, licet diverfi mo- 
di cum colendiintroducantur.. Contradíctionem Smiglecii relinqui- 
mus;qui eâ feipfum implicavit;non veritatem. Vt enim fi vox Dei ne- 
minem alium fignificare pollet , prater eum, qui a feipfo & naturá De- 
us clt, veraetTetcin hac cnunciatione conffadictio : Dens efl dependens: 
ita,cum conltlet , Deum etiam cum elfe , qui poteftatem divinam fibi 
datam babet, jam veritatis ifla dictio efl, omnes, quos fcriptura Deos 
appcllat, Dcos elfe dependentes, & Chriftum etiam ipfum fuo modo, 
quatenus fcilicetompnem,quam habet poteftitem,non natura, fed do- 
no Dci Patris habet, licet quoad ipfum ufum potellatis, abfoluté Deus 
dici pollit, & (it reipfa, 

Sed jam ad tertiam progrediamur , quam pro nobis facit Smigle- 
cius,objcctionem,ut ille eam appellat, Nempe,ribil detrabi Dei firmmi 
honori, ftatuendo Deos illi fabordinatos c? abco dependentes , cum omnis 
honor qui illis tribuitur redundet in unius fammi Dei bonorem , ad quany 
fic refpondet: 4t non advertuut bomines ifii acuti, quantum in ea ve con- 
traunius [fummi Dei bonorem agant. Satis acuti (unt,qui in omnibus fe- 
cundumChrilli doctrinam fapiunt.Probetautem Smiglecius quod af- 
ferit. Ait igitur: Etenim bonorem qui Deo [oli debetur aliis temer? conce- | 
duni Sed nos necaliis,quidii {funt,cultum divinum exhibemus, {oli Ie« C«&/Z &$ eas 
fu Chriltocum competere Ratuentes. Itaj:noscavillatur & calumni- ^"^ Smigh 
aturSmig:; Nec cultum divin umQhriflo temerè concedim?,cum ma- 

: nifc(ailimis 
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nifeftilimis verbisdocemus , Deum velle , ut omnes adorent Iefum 
Chritlum,& honorent Filium ficut honorant Patrem.Imó Smiglecius 
temerè idreprehendit, quod Deus ad fummam (uamgloríam fieri vule 
ab omnibus Chridlianis, Nullam enim juftam caufam nec rationem af- 
ferre potelt, cur id fierinon debeat. 

ud Qus ulterius addit, crambe funt recocta, & ifta zquivocatio craf- 
Smigl: idem i- fa,quá [peravitSmiglecius fe omnibus fucum facturum. Divinus enim, 
Men ait, bonor non eft , qualiscunque bonor , fed fummus ob fummam gr inde- 
pendentem Dei excellentiam ac poteftatem Deo debitus. Fal(um enim elt 
omnem divinumhonorem efe fummum , cum conftet dari gradusin 
honore,qui fit merèdivinus.Nam fi Filius honorificari debet, ficut Pa- 
ter,apparet præter honorem Patris,dari etiam alium honorem,eumg; 
divinum. Nam qui fimilis eft honori;qui Patri debetur,non potefl non 
ee divinus. Ec tamen quia honor e(t (imilis,non par abfoluté(nam a- 
lioquin effent duo dii fummi)non eft plane idem , atjue ita non omnis 

honor divinus eft fummus. 
= Sed habet prafidium Smiglecius in loco Efaiz 42.8.Ego Dominus, 
De loco Rf: 42, bocefü nomen meum , gloriam meam fion dabo alteri , nec laudem meam 
fculptilibus. Quanquam hic locus milliesa noftrisita eft excufTus, &ar- 
gumentatio ex co petita ita profligata, ut nullo modo conf(i(lere pof- 
fir credidit camen Smiglecius fe allegandoillum aliquid obtenturum, 
& ita cum allegavit,ac fà antea vix ab aliisadductus fuitfet. Primüm au- 
tem paraphralinaffert hujusloci talem : ac fi diceret Deus: Cum ego g 
v folus lehova fim e? Dominus gr nomen boc meum fit aliis incommunicae 
bile gloriam quoque meam alteri non dabo, Scd cum adveríaiiis ratione 
agendum elt, Smigleci,paraphrafes tantüm apud cos valent,qui tibi fi- 
dem habentr.Falfum autem continet paraphrafis.Nam nomenIchovae 
communicabile effe aliis, nempe qui perfonam ejus fullinent , notius 
e(l, quàmut demonf(lrari debeat. Continet etiam aliquid valde infir- 
mum, nempe quia nomen Dei eft incommunicabile, ergo Deus glori- 
am alteri non dat.Potfet enim dari alicui gloria Dei,hoce(t,gloria que _ 
ellet ejusdem generis, cujus eftea, qua elt Dei ipfius, etiamfi tandem 
nomen Dceiclffetincommunicabile.At rationem affert Smiglecius quae 
Deus dedit alteri contrarium fuadeat, dum dicit: Cum gloria divina dayi non pofi’ , nifi 
Bonum Mam Com municata incommupicabilideitate. At hocfalfillimumetfe indcap- 
Periir paret, quód apertií[im? Iegimus,Deum dediffe gloriam ei , quem ex 
mortuis refofcitavit. Certé autem is,quem Deus ex mortuisrefüfcita- 
vit,homo ut fuerit neceffe eft, Homo enim tantüm mori & refuícita- 
ricx mortuis potell: cum homincautem deitas iftaincommunicabilis 
gommunicati non potefl. Quod unicumfi benc obfervctur, facile eft 
intellige- 
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intelligere; quomodo Deus dixerit, fe non daturum alteri gloriam fir- 

am, Notandum enim e(t, femper verba prophetarumintelligenda & 

explicanda effe fecundum verba Apoftolorum, adcóut fi quid difcre- d 
pent verba prophetarum a verbisApoftolorum,corrigenda potius ex tica inteligen" 
verbis Apoftolorum (int,quàm permittendum,ut verbaApoftolorum 42 

cedant propheticis. Apoftolienim ,ut tempore pofleriores, ficinter- 
pretesoptimi prophetarum cenfendi funt, Quia igitur verbaApofto- 

li afirmant, Deum deditTe Iefü Chrifto glortam, jam absQue omni hæ- Senfus loci Eft 
itatione fobrius fenfus verborum prophetz inquirenduselt, quiet, *" 
primüm,quód per alterum intelligatur tale quid,quod fit Deo Contra- Quis Alter apud 
tium, nempe idolum , ut altera verficuli pars, qua prioris iføynois cie 
quadam eft , (ut plerumquc fit in fcriptis propheticis) indicat, neque 
laudem meam fculptilibus. 

NegathocSmiglecius: Pniver[? enim , ait, fermo eft de quocunque 
altero , qui non fit ille unus Deus. Athoc probandum erat Smiglecio, 
quod quía non facit, corruit ejus refponfio. Ego veró locum praterea 
€x codem prophetaaffero, unde conflat, vocabulum, alteri , abfolute 
pofitum de folis idolis accipiendum effe.Is efl cap:48.Propter me,pro- Locus fimilis, 
pter me faciam ne blajphemer,c* gloriam meam alteri non dabo.Nbi ne- 
mo non videt id,quod nosaffirmamus de voce alreri,veriffimum etfe, 

& Vatablus etiam inhunc modum verbaillaexplicat: Qui fieri, in- TeftimoniumVas 
qUit,potef ut patiar nomen meum denigrari? quod fieret, fi quimemen- ^ * 
dacii arguerent f; promi[fa non preflarem,neque concedam,ut id faciant 
idola.Nam materiam glorie mee idolis non permittam. Idem ctiam Io- 
annes Tofarrius Aquilovicanus, homo minime füfpe&us,in fuis para- . 
phrafibus fuper huncIocum ita expreffit: Itaque meapte caufa meapte, Totari 
inquam caufa vobis parco, qui gloriam meam in flupidos illos truncos de= 
"ivari non patiar, Certü igitur cfto,vocem alteri excludere;non uni- 
vérfè omneseog qui funt extra Deum illum unum,fed co tantàüm, qui. 
-unt ei contrarii, & quibus, fi gloria daretur divina , Deigloriz per id 
ipfum aliquid decederet, 
,, Sedconceffo hoc Smiglecius,preterea fuum perfequitur dum di- 
Cit: Quòd fi demus eo loco folummodo [culptilia excludi, dicendum erit o- 
amnem alium Deum , qui pro Deo colitur efie fiulptile. Athoc eft Spiritui s»gl blafpheg 
fancto contradicere, eumd; blafphemare. Hic enim docet nos, Iefum mat 
Nazarenum,proDeo,hoc e(t,divino honore colendum effe,dum vult, 
ut ita honorificemusFilium, ficut Patrem. Et tamen certó certius eft 
eum effcalium Deum,quàm eft illeunus. Nam ob omne judicium da- 
tum eia Patre, colendus eft, ob quam caufam Dco illi uni cultus tribui 
Aon potell, Sit igitur fculptile falfusDeus , at omnem Dcum E il- 
D um 
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lumunum Deum , effe falfum Deum, & proinde feulptile, fumma eft 
audacia dicere, ut jam anteanon femel demonílratum eft. Nam non 
tantàm Ie(us Chriftus verus Deus eft;qui tamen eft preter illum unum 
Deum,homo enim ell quoad naturam: verüm ctiam alii, qui Chriflo 
funt longè inferiores, præfertim calefles,dii veri funt, licet fint extra 
ilium unum Deum. Videtur,pertinaciter tantüm dicendo & afirman- 
do aliquid Smiglecius obtinere velle, quod prater & contra fcriptu- 
ram facram fentit, dum ita impudenter loquitur: fed nos conflanter 
veritatem demonftrando,hominem & pudefacere & vincere;D eo ju- 
vante, conabimur. 

` Audiamusrceliqua. Denique, ait, ex ipfis Dei verbis colligitur, illos. 
omnes excludi eo loco, quibus non potefl convenire fummi Dei nomen, no~ 
men Iebova. Sed hoc neculla fulcitur confequentiz rationis oftenfio- 
nc;nec etiam per fe verum eft, nemini potfe tribui nomen Ichova fuo 
modo;utanteaoflenfum eft. Et tamen idem iterare Smig: non piguit, 

Hactenus primum modum fobrio fenfu explicandi locum Efaiæ 
explicavimus.Alter eft,quem etiam Socinus addiderat,fed a Smiglecio 
Sui bs omiffus e(t non fine dolo: Verbum dare interdum fignificare permit- 
s T ' tere, ita ut Deus non dicat,fe non daturum alicui fuam gloriam, quod 
ctiam per fe de Dco dicerc parum convenit,fed indicet, fenon permi(- 
furum, ut detur fua gloria alteri , vel idolo , ( n&mpe ab hominibus ) 
quo fenfu dicitur Pfalmo 16. Non dabis [an&ium tuum videre corruptio- 
: nem. Reftat adhuc tertius,quem etiam a Socino indicatum omifit mo- 
Qua fit Dci glo- re fuo Smiglecius. Nempe gloriam Dei duplici modo confiderari pof- 
nr fe.Nam & ca Dci gloria elt, quz ipfi propria cít,& eaque fimilis elt ei, 
qua Dci propria elt. Si priori fenfu accipiatur gloria Dci, abfolute dici 
potet, Deum non dediffe gloriam fuam alteri, nec ipfi Iefu Chrifto, 
Nam non effecit Deus Chriftum talem , quieffet omnium rerum pri- 
ma caufa, qua propria eft Dei gloria, fed cam fibi foli refervavit, licet 
interim gloriam fuam pofteriori fenfu acceptam , hoc cht, fimilem ci, 
qua Deo propriaeft, Chrifto dederit, dum cum omnium Dominum, 

lixredem & judicem conftituit, 

— Reliqua, quz inhoccapitez. perfequiturSmiglecius , otiofa funt 
tantüm repetitio corum,quaz jam femel in hoc codem capite dicta fu- 
erant, quà mirorSmiglecium tempus contriviffe , & nosunà cumle- 
&orc remorari. Affcribam autem verba: Prérerea Adver[arii nou fatis 
intelligunt quid fit divinus bonor gr quid fit illum alicui tribuere. Quem= 
admodum enim Deus eft quid. fummum,quo majus cogitari non potefl: ita. 
di vinus bonor fummus cfl, e ob fupremam divinam excellentiam ac po- 
teftatem Deo defergur 9e Nonné enim hoc idem pauló ante (os m 

` ucrat, 
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faerat, & jam a nobis refutatumeft? cum docuimus , nec omnem de- 
umelle fummum Deum, necomnem divinum honorem fummum 
efe ? Chriftusenim Deus cít, & idem apertiflimè teftatur , Patrem fe Ioh: 14292 
majorem effe. Vnde quemadmodum nece ffario concluditur, Chri: 
ftum non eife fummum Deum: (ic etiam conftat , divinum honorem, 
qui illi debetur, fummum åbfolutè non effe. Quod veró porró inter- 
rogat Smiglecius , qua ratione divinum honorem Chrifto attribuen- 
dum ceníeamus,quem non pro fummo Deo habemus?Hac ratione id a Cur Chrifto dis 
nobisfieri refpondem*, tüm quod divina poteflasChri(to data fit,quá "We e z 
non potelt non confequi divinushonor ; tùm quód Dcusille unus & 
fümmus, cujusimperiü nemo detre&tare poteh, & cujus præcepta ne- 
mo non facere tenetur, illud ita velit,Dedit enimPater omne judicium 
Filio;ut omnes honorificentFilium,ficut honorificant Patre.Ncc quid 
nobiscx co confequi videatur , fi divinus honor alii , qui Dcus natura 
non elt, tribuatur, confiderandum eft: fed manifeflz diving voluntati 
obfequendum cft, & caufz,cur D eus id ita voluerit, inquirenda. 
Eft autem aliquid calumniz fimiie in co dum ait Smigl: Nos Chri- calamnia mis 
flum minorem Deo facere. Nonenim facimus Chritum minorem glecii 1 
Dco,fed Chriftum dixite affirmamus: Pater major me eff. Quibus ver- 
bis , omnesadverfariorum copias, quibus cultum divinum nemini, ^ 
praterunum Deum deberi,efficere volunt, ita profligare poffumus;ut s 
nunquam refpirare poflint. Nam hac ex diametro pugnant cum co, 
quodSmiglecius totiesjam dixit, Omnem cum , qui colitur pro Dco, 
extra illumunum Deum , effe fculptile & falfum Deum,& omnem di-' 
vinum honorem effe fummum , & nullum effe Deum dependentem , 
& (i quid tale eft. Quia enim Deus eft is, qui Patre minor e(t;apparet e- 
um, qui Deusille unusnon eft (idem enim eft;non cffe Deum illum u- 
num,& effe Deo illo uno minorem)divino honorecolendum;& nullo 
modo independentem Deum abfolute , fed dependentem & fubordi- 
Datum fuo modo omninó effe. 
Vltimum quodaffert,cjusdem cht fabrice. Denique ,ait,divinus hoe 
mor in alicujus alterins bonor£ referri nullo modo potefl, Dens enim fum- 
mus eher fuperiorem non agnofcit, &c. elig; ita impoffibile Dei bonorem 
in aliquem alium rendere ficut Deum effe ab altero dependentem. Obfer- Falacia Smi- 
va tantüm,le&or benevole,craffam Smiglecii equivocationem,quam glec caf ej 
in vocc Deus nc&it, & omniaerunt plana, Non omnis Deus fummus frequens, 
cfl. Ergo nonomnishonor divinus fummus. Sed & is Deuseft,qui po- 
' te(latem habet inalios divinam datam fibi; & is honor divinusctt, qui 
fimilis eft ei,&ejusdem cum eo generis,qui fummo Dco tribuitur. Hic 
honor inhonorem Deiillius fummi non tantüm referri poteft, fed e-. 
2^: Da tiam 
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? tiam omnino debet, & quia Chriftus Deus ille unus effe nequit,necef- 
farium eft omnino, illum aut effe Deum fuo modo dependentem, aut 
non effe Deum. Sed quia hoc blafphemum eft, illud certum cffe, jam 
tandem fatis fup ergue conflat. 


REzsPONSIOAD Car:III. cuititulumfecit 
Smiglecius": pj 
cArianos,quod plures Deos colant, Etbnicts annumerandos 
effe». 
LES principio ftatim hujus capitis Smiglecius nos a metu, quem nobis 
incutere voluit;bona ex parte liberat, dumait, Catholicos in Ethnicori 
numero poneudos nos effe arbitrari. Non enim Catholicorum in rcligi- 
one curanda funt decreta,fed Chrifti & Apoftolorü.Catholici quippe, 
fudicio Poniif. hoc cft, Pontificii, quz (it Chriflireligio vera, nefciunt, cum Ethnicis 
ciorum nonet in religione multa communia habent , & nonnifi titulotenus Chrifti- 
nA iasi- ani funt quod jam millies oftenfum eft, & ab eis nunquam folidè refu- 
; tatum, Sed quiais etiam interdum, qui ipfe errat , alium erroriscom- 
monefacere & convincere poteft, audiamus, quid Catholiciifli affe- 
rant, quo nos Ethnicis annumerandos effe docere nituntur. Hoc au- 
Smigleci; ealu- teM eft: Quòd Deorum multitudinem inducamus. At hoc cavillus eft, & 
mniagrvw. calumnia gravis, Nam fecundum exprefsum Dei verbum unum tan- 
tüm Deum;qui cft Pater, confitemur, & unum Dominum,qui eft Icfus 
Chriftus. Iam (i hoc eft multitudinem Deorum inducere, Paulusipfe, 
imó vniverfz facra literz tacite hujus fceleris accufantur. Multitudi- 
- mem, five etiam dualitatem Deorum, qui fint fummi Dii, inducere , 
Ethnicum quid effet, a quo non longè abfunt omnes Catholici Ponti- 
cii. Atunum Deum ex quo omnia, & unum Dominum per quem o- 
mnia, non dico inducere , fed inductum a Deo per Apoftolos confitc- 
ri & crederc,ipfiffima eft confeffio & fides Chriftianas & quicund; hoc 
quacunque decaufa vel non intelligit, vel non confitetur, is nomine 
augufto Chriftiano plane indignus cenfendus eft, & nifi id in confcfli- 
onc Catholicorum Pontificiorum quodammodo contineretur , dum 
fcilicet nolentes volentes agnofcunt , preter Deum unum, hominem 
ctiam Iefum Nazarenum , quem in una perfona divina quafi inclufüum 
cfTe contendunt , effe colendum , nullo modo Chriftiani haberi pof- 
fent, fed proIudzisnovishabendi effent, qui folum unum Deum con- 
fitentur , & preter eum neminem alium colere volunt. Noncolimus 
igitur multos deos,fed unum tantüm Dcum,& unum dominum lelum 
Chriftum, cujus gloria omnis ita in gloriam Dei illius unius cedit , ut 
quodammodo unum Dcum colere, dici poflumus, &itanon nifi vel 
per 
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Et mirum fané eft,Smiglecium,ad docendum,quód unum tantüm 
Deum colant Chriftiani, adduxiffe locum, 1 Cor:8. Is enim , fi quis ali- 
us, contrarium prorfus docet. Sed nihil (ine dolo facit Smiglecius. O- 
mifit enim verborum Pauli partem pofleriorem, in quibus Paulus ad- 
dit, Nobis, quemadmodum eftunus Deus Fater , fic ctiam effe unum 
Dominum,lIefum Chriftum. Sic illi agunt fcilicet;qui veritatem alios 
docere fibi propofitum habent.Sed hic dolus antea etiam dete&tus fu- 
it, Vnusautem Deus, & unus Dominus, tam unus eife poffunt , quàm 
duo unum,& diverfa idem: imó ifte locusdocet,multos Deos effe,cos- 
Que veros, & ex mentectiamipfius Apoftoli, fed tamen nonnifi unum 
Deum colendum Chriftianis, & unum Dominum: tantum abe(t , ut 
multitudinem deorum ftatuere,fit per fe Echnicum aliquid , quod eti- 
am ipfe Smiglecius fatetur, dum ait , admitti in fcriptura Deos plures, 
fed metaphoricos. Quantumvis enim minus dicat Smiglecius quàm 
par eft,tamen certum eflmetaphoricos etiam,quosita Smig:appellat, 
deos, effe deos veros & nonfalfos , cum ipfe Deus, deos eosappellet, 

Hac ita dixiffe plané fufficeret ad repellendam iftam gravem ca- 
lumniam , quá nosSmiglecius onerat, nifi forta(fis vel Smiglecius, vel 
aliquis alius exiftimaret,(i cetera ctiam non refutentur,ipfum aliquid, 
quod ad rem facit , dixiffe. Allataigitur noftra refponfione , qua eft, 
quod falsó tanti fcelerisinfimulemur, propterea,quod Ethnici plures 
Deos non fübordinatos,neduc ab uno Deo dependentes colerent,nos 
veró Chriftum a Deo diflin&um ita pradicemus, ut fituni fummo 
Dco fübordinatus , (quibusaddo id, quod eft potiffimum,ut ipfa facra 
fcriptura docet)refellit eam primüm in hunc modum: 4t parum Aria- 
nos juvat boc difcrimen. Ymó veró plurimum. Nam conflituere deos 
Deo illi fummo fubordinatos; & inprimis Dominum Iefum , eft ejus 
voluntatem exequi , & fummo illum honoreafficere. Quorum neu- 
trum faciunt Ethnici, qui Deos alios prater illum unumcoluerunt o» 
lim, & nunc colunt. 

Sed rationes audiamus Smiglecii : Primim fcriptura multitudine 
Deorum vefellenda non id precipue urget, quód non fint fubordinati , fed 
abfolute quód multi, c ab illo uno (qui folus Deus verus eft ) diflintli,er 
unitatem Dei multitudini Deorum gentilium opponit , eoque nomine fal- 


1 
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Jos effe illorum deos oftendit, quòd fint ab illo uno Deo vero divevfi,preter - 


quem non eft alius Deus , ut ex omnibus iis fevipturis , quasprounitates > 
Smigl: principi 


adduximus , liquido conflat. Sed quid hoc ef aliud , quàm principium 
petere? Hoc enim ipfum in controver(ia eft,quod híc pro refponfione 
D3 affere 


um petii 
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affert Smiglecius, nempe fcripturam , multitudine deorum refellenda 
nonid præcipuc urgere, quód non (int fubordjnati, fed abfolute quód 
multi (int dii & a Deo uno di(lincti, Supra enim docuimus dari multos 
Deos ab Apo(loloipfo tam in terra quàm in celo, & multos dominos, 
cosiue veros : dari etiam unum Dominum preter unum Deum , qui 
non tantüm fit verus Deus & Dominus, fed etiam colendus Chri(tia- 

Smicl fibi con- nis, Deindcipfe libi contrarius eft Smigleciusdum enim ait: Scriptu- 

Me ps rammultitudineDeorum refellenda non id precipue urgere,quàd non fint 
fubordinati , tacitè concediteam hocetiam urgere, fed non precipue. 
Quomodo igitur, f urget id fcriptura luo modo, quód non (int fubor- 
dinati dii gentiles, dici poteft, abfoluté eam opponcreuni Deo mul- 
tosDcos? Ethacuna refutatio Smiglecii elt. 

Altera eft priori gravior,dü nos ob id ipfum,quód fubordinatos De- 
os faciamus,non meliores Ethnicis, (ed pejores effe dicere non erube» 
fcit.Sed fi conftat facram fcripturá deos veros , præter illum unum,qui 
Pater cft, contlituere velagnofcere; fi lefum etiam Chriftum ab illo us 
no Dcoita diftinguit, ut nullo modo idem cum illo effe poffit,dum e; 

Smigl: feram um unum Dominum per quem omnia,& nos per ipfum,appellat, quid 
Scripturam ac- a]iud facit Smiglecius , quàm quód facram fcripturam ejus fceleris re- 
acu am facit,cujusnos infimulat?Sed praterea totum hoc antearefutatum 
eht, idem enim dixerat Smiglecius cap:2. fol: 8, & 9. Imó ip(e Smigles 
cius icerum fibiip(i contrariuscft. Impoflibile enim elfe, & contradi- 
Smigl: fibi con- Gtionem implicare antea dixerat , flatuere duos vel plures Deos fum- 
raris. mos. Quomodo igitur non errat, & quomodo aliquid rationi conve. 
niens agit is(quod híc de Ethnicis predicat Smiglecius)qui rem impof- 
fibilem & contradictionem implicantem affirmat? Vtfacilé apparcat 
&miglecium animi affe&u laborare , qui nos obje&ionc ifta, odiofa (i. 
mul & falfa denigrare conetur. Velim autem & hoc annotari,quód ni. 
miscrebró inhoc libello occurrit, quàd magis verbofus quàm ner- 
Scripti Smigl: vofus elfe (ludcat Smiglecius , dum candem cramben toties recoquit, 
proprmm. & quod femel accuraté di&um fuerar , iterum absģue ulla nece litate 
dicit, & ita quafi fui oblitus , remjam, ut putabat, confectam , denuà 
conficere annititui. : 

Affert deinceps exceptionemSocini,qui docet: Etbnicorum erro- 
rem non in eo fuifte, quüd non unum tantiim Deum colerent; fed in eo pres 
cipue, quüd curam rerum humanarum in plures diflvibuerent, qui nequa» 
quam ab uno folo Deo penderent , à quo videlicet ceram iftam ftbi demans 
datam babuijsent,cuique effent fabordinati. Quz exceptio ut cll verifi 
ma, ficad modum indire&è & infirmiter petitur a Smiglecio,dum ait; 
Céicrim dubitari non poteft , Etbuicos iu co errore fuifte , tum quod plus ; 
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165, tum quod falfos deos admitterent, e utiunque feviptuya in iis repre- 
bendit. Quid enim h ocad rem? Concedet Socinus hoc totum,tantum Smigl:indirts 
abelt, ut refponho dircéta id effe pollit , vel refutatio ejus, quod ipfe 4f refpender. 
affirmat. Docendum eratdire&e, non in co pracipué fuiffe errorem 
Ethnicorum , quód rerum humanarum curam in plures diflribuerent, 
qui nequaquam ab uno folo penderent, fam vero audimus Smigleci- 
um deflcctentem à propofito docere, quód fcriptura in Ethnicis re~ 
prehendat,tum quód plurestum quod falfos Deos admitteret. Quafi 
Ícilicet apud nos hac inflitutione opus fit. Accufamus igitur hicSmi- 
glccium aut ignorantiz aut negligentiz in refponfione.Sed fe recolli- 
gens quodammodo polt pramiffa ea, qua ad rem nihil faciunt, aits 
Nullo autem modo vel leviter infinuat aliquos alios Deos efte poftesqui fint 
fubordinati uni Deo,fed abfolute affirmatnon pofte cffe alium Deum pre- 
ter unum ,bocyverbi gratia, fibi volunt illi-modi loquendi, non efl Deus nifi 
unus ,nà efl alius preter me extra meymibi fimilis ante me non formatus) . 

nec pofi me erit. Sed & hoc totum nihiladquaftionem facit, ut ex fe- P iin . 
quentibus,quibus demum adSocini exceptionem refpondet, patebit, det, iiie à 
Cur igitur ita extra oleas vagando moratur Smiglecius? Falfiffinum ` 
autem cfle quod híc affirmat tantüm , & nulla ratione probat Smigle- 
cius, jam antcaoflenfüm eft. Non enimleviter tantüm infinuat fcri- 


ptura, effe alios veros Deos, preterupum illum qui Pater eft ,verùm 


ctiam id apertifime & difertiflimé docet, & ad oculum demonflrat , Diiveri fant, 
dum Deum illum unum Deum dcorum appellat, &dum ait, fcripturam Pte beum Pas 
non polle folvi,qua cos,ad quos Dei fermo factus cit,deos appellat, & 
dum Deos tamin calo quàm in terra effe concedit. Falfiflimus proin- 
de fenfus modis loquendi fcriptura, dum ait,non efl Deusnifi unus,& 
fimilibus à Smiglecioaffingitur,quafi non fint alii veri dii,ncmpe Deo 
illi fübordinati : fenfus autem verus cft, quód nemo naturá & a [cipfo Quo fenfüdicae 
Dcus fit, nifiunus,oempe Pater. Quemadmodum etiam antea docui. 1^ "^"m ede 
cus lit, Ius, P [ Deum, 
Dius,non idco dici, Deum folum effe beatum & immortalem,quafi ne- 
mo aliusbeatus vel immortalis fit vel effe poffit, praterunum folum 
Dcum, fed quia Dcus folus naturá & a feipfo beatus fit & immortalis, 
cum conflet,Chriflum etiam hominem & Angelos & quosdam ex ho» 
minibus,Enochum fcilicet & Eliam,beatos elle & immortales, & om- 
nes fideles tandem tales evafüros. l 
Non minùsetiam falfum eft,quodait Smiglecius. Negue verò De- 

ns fe aliquibus tantùm opponit , ftd omnibus omnino qui funt gr efte pof- 
funt. Par cnim efl omnium eadem; vatio. Nam qua fubordinata funt, & 
qua a Deo dependent, ea fibi invicem opponi ncqueunt, Ratio porró ppp 
Par cademgue quomodo poteft cffc iflozum,qui nullifunt, & qui ad i- 

^ : gnomi. 
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gnominiam Dei finguntur & coluntur, quales funt dii Ethnici, & eo- 
rum qui funt & qui ab ipfo Deo conftituti pro talibehabentur?maximé 
vcró quomodo hominis Iefu Chrifti,quem Deus Dominum & Deum 
noftrum, hoc eft,divino modo Dominum noftrum conftituit , & quo 
colendo Deusille unus fingulari modo colitur , cum diis Echnicorum 
par eadem; ratio effe dici poteft abf; fummo fcelere & blafphemia2 

Hisita peroratis tandem adSocinum redit Smiglecius,& id ei mi- 
nime concedendum cffe ait, quod affirmat. Vnde apparet Smiglecium 
hic demum refpondere ad exceptionemSocini, quam ipfemet ex fcri» 
ptis ejusexcerpferat. Quorfum igitur tanta verborum, qua inter ex- 
ceptionem Socini,& rc(ponfionemhancSmiglecii interferta funt,co« 
pia? Vt fcilicet fimplicioribustantó facilius hac ratione imponi poflit 
Sed fallitur fpe fua Smiglecius. Iamenimexaminabimus id quod re« 
fpondet, Aitigitur: Ef enim in eo errant ( Etbnici ) quód plures ac ex 
confequente falfos Deos coluerunt tamen quód eos, quos Deos effe putave- 
runt, non fubordinatos efe voluerunt minime erravunt, fed fapienter cone 

Nuts cluferunt.Pofito enim,quid aliquis Deus cenfevi debeat fumma illi ac inde- 
mich idemre- pendens poteftas attribuenda efl.Hac jam decies fortaffe recocta cram- 
n d beapponitur,qua quàm revera mors fit Chriftiane religionis iterum 
videamus. Dixerat fupra Smiglecius impollibileetfe & contradictio- . 
nem implicarc,flatuere duos vel plures Deosfummos,idd; jure, Quo- 
modo igitur, fi hoc fiat ab aliquo,in hoc minime errari,& fapienter id 
s conclufum effe, idem affirmare poteíl? Ratio, quam affert, per di(tin- 
tionem vocabuli Deus, quam facra fcriptura fuppeditat, tota dilfolvi- 
tur.Non enim omni,qui Deus appellatur, fumma poteftas abfolute at- 
tribuenda cft,fed ei tantüm,qui talis cht naturâ & a feipfo. Graviffim& 
igiturcrrarunt Ethnici , qui Deos plures , qui ab uno folo Deo nequa- 
quam dependerent,flatuebant, & ftultiflime concluferunt, cuicundue 
nomen Dci competit, ei fummam etiam & independentem poteíta. 
temattribuendam effe: Graviffimé etiam errat Smiglecius, qui cos- 
dem inhactanta cacitate & ignorantia defendere annitatur,fpreta au- 
oritate facrarum fcripturarum & virorum divinorum, qui docent, 
ci tantüm Deo, qui talísa fcipfoeft/fummam; reliquis veró, qui Dei 
beneficio dii funt , certam limitatam & dependentem poteftatem at- 
tribuendamelffe. Quorum nos judicio acquíefcimus.Sapientiam verd 
iftam Echnicorum Smiglecio & cjus affeclis non invidemus. 

Sed graviüs nos accufat Smiglecius,ut fuum errorem tegat. Dicit 
enim: Quanquam cim dicunt, Gentiles falfos Deos coluiffe,ne ipfi quidem. 
funt ab eanota liberi, Bona verbaquzfo. Tantiné fcelerisnos , mifer 
homo Smiglecius;convincat, Profer rationem fophifta, Quicungueca f 
nins 


Smigltá redea 
flectit, 
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nim, ait, preter unum Deum colitur, eft falfus Deus. At cgo dico: Qui- 
cunque hoc dicit, e(l fallus do&tor, & falfilimum dicit. Proba hoc tu- 
um pronunciatumSmigleci.Probat igitur fic: Cum non poffit efte verus, 
ab uno illo Deo diftinétus. Athocceftnugari, vel incertum per æquèin- 
certum probare. Falifimum autem effe, jamaliquoties demonltra- 
tum e(t. Nam qui e(t unus Dominus,per quem omnia & nos per illum: 
qui habet omne judicium, itaut Pater neminem judicet, annon e(t ve- 
rus Deus? annuittota veritas, tota ratio , nec renuct puto ipfe Smigle- 
cius, Ex eoenim quod Chriftus (it unus Dominus,per quem omnia, & 
quód abfolutam divinam poteftatem habeat, probare aliàs conatur, e- 
um effe Deum illum unum. Achunc verum Deum diítinctum etfe ab 
uno illo Deo , nonné pariter conflat , dumille unus Deus effe dicitur 
pater ille ex quo omnia & nos perillum:& du Deusille unus,qui pater 
€(t,deditfe diciruromne judicium Filio? Chriflus enim certé non eft 
Pater, ex quo omnia & nosin illum; nec eft is, qui dedit Filio omne ju- 
dicium. Quid hic refpondebit Smiglecius,vel aliusquivis? Sat fcio ni- 
hilaliud habebit, quàm illud folenne commentum : Diftin&tum effe 
Chriftum ab uno illoDeo perfoná non effentià.Ouodrecipi nullo mo- Commentum di- 
do debere tum hinc conftat, quód fi non falfum, faltem hactenus con- EE MAT 
troverfum eft, (re autem controverfa nihil doceri , nihil refutari po- fentiam diluitur, 
te(l)tum quod,et(i veriflimum effet,nihil tamen caufam hanc deplo- 

ratam juvare poffet, Nam fi eadem eft etfentia Chrifti vel Filii qua 

Patris, quomodo effentia Patris erit numero una? qui enim numero 

duobus competit effentia,ea jam numerouna effe non poteft.Deinde 

quomodoei , qui idem eft etfentia cum Patre,dari aliquid vel opus fu- 

it,vel dati etiam potuit, cum omnia habeat, imó non poflit non habe- 

TC omnia quz Pater, ob identitatem fcilicet effentiz cum eo? Definat 

igitur Smiglecius adverfus Deum belligerari, & populum ejus tanti 

fceleris accufare , & difcat potiùs przcipuum Chriftianæ religionis 
myf(lerium, quod eft, ut unus naturá Deus, & unus naturá homo, divi- 

noautem nomine & poteftate a Deoillouno donatus, fub novo Fæ- 

dere colatur ab omnibus qui ad beatam immortalitatem afpirant. 

Que addit his fimilia nos Chriftum quia eum Deo fubordinatum faci- ; 
amus boc ipfo falfum Deum facere nolo iterum atá; iterum refutare ne- Errores Smigh 
verbofitatem Smigleciiimitari videar.Fal(um eft ,De& fübordinatum 
cffe fallumDeum,ut anteà docuimus.Fal(im eft non erraffe in co gen- 
tiles,quód (ummos Deos flatuerent.Falfum eft,nos errare, dum notam 
Ethnicis impingimus,qui plures deos,Dco uni non fübordinatos ftatu- 
€bant,& dum dcos plures Deouni fübordinatos & ab eo dependentes 
flatuimus, Ethæc funt que Smiglecius pro magiflrali autoritate tan- 
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tüm non ad naufeam usque iterat , & pullo vel facrarum literarum tc- 
flimonio vel ratione probat,nec probare unquam poterit. 

Hoc confecto Smig]lecius,crimen idolatri purgare & àferemo- 
vere conatur,fcd quàm feliciter operz pretium elt, ut accurate videa- 
mus. Impudentem igitur hanc calumniam e ffe ait, cùm dicitur , quod 
fan&tos pontificii colant. Et hanc ita repellit: Quomodo enim verifimile 

Smiglecius ter- efl , nos fanétos ut Deos colere, &c. Sed nec nosdicimus vos fanctos ut 
minos mutate Deoscolere ,necis, excujuslibro ea decerpfit Smig]: ita loquitur, fed 
Nota idolatriz, tantiim dicimus, Vos fanctos colere, & colere cultu non civili, fed re- 
ligiofo, & tali, qui fuo modo divinus eft, cùm tamen ea de re nullum 
habeatis preceptum divinü,nec teltimonium ullum de co extet, quód 
(andi nunc revera (int , nedum ut nos exaudire poflint, & ca ratione I- 
dolatriam vobis objicimus. Itaquc Smiglecius terminos mutat, & fu- 
cum facit lectori. Cultum autem a Pontificiisexhiberi Santis paulà 
migl: fibi non inferius $miglecius ipfe fatetur, dum ait: Cultum vero etiamfi ipfis ex 
sonfiat. bibeamus is tamë cultus divinus uon eft. Affirmat híc Smiglecius,quod, 
fi paullàm urgeatur, (latim negaturus (it,vel aliqua diftnctione fictitia 
clufurus. Nam fi cultusille , quem exhibetis fan&tis, divinus prorfus 
pon efl,ut afferere viderisqualis erit tandem? Ergo humanus tantum 
& civilis c(t, & ita fanctiin numerum non fan&orum detrudentur , & 
fancti effe de(inent. Cultus enim civilis vel humanus etiam non fan- 
&is tribui poteft. Sicetiam poteftatem [anctorum non divinam effe, 
E vercor ut fatis (inceré & con(lanter Smiglecius fateatur, Nam [i pote- 
ftasipforum divina prorfus non eht, cur caab illis petuntur, qua pote- 
flatem humanam fuperant , & a folo Deo tantüm præftarı poffüni? & 
rur(us,,quz in divina tantüm funt (ita potellate,preftarc poffunt fans 
&i, quomodo non divinam habent poteftatem? Imponit autem Smi- 
glecius, dum per negationem quantitatis, qualitatem etiam potellatis;. 
guam fanctis tribuit excufare conatur ; cum tamen per id quod infint- 
te minorem effe dicit poteftatem fan&torum divinam,tacite eam fate- 
atur cte divinam. Non poteft autem quantitatis diver(itas mutare rei 
qualitatem. Falfiffimum autem c(t, pote(latem quamvis creatam,infi- 
Non omnis erea- DItÈ divina minor elfe (impliciter.Pote(l enim ea poteftas qua creata 
ta poteltasinfi, dici poteft, quatenus tempus crat , cum non ineffct in co, in quo nunc 
Sae: ineft,tanta efe,quanta eft divina,faltem in certis rebus, ut de Domino 
lefu legimus, ita ei datum effe omne judicium, ut pater neminem judi- 
cct. Certum e(Lautem tum ex loci circum(tantia,tum ex Hebraico lo- 
quendi modo, voces Iudicii & ludicandi poteftatem fignificare, utali- 
bi anoftris demon(lratum eft. 

Idemetiam de modocultus, quem Smiglecius fc fanctis tribuere 

ait, 
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ait, (entiendum effe tatuo, quem dicit effe, donorum Dei in illis er po- IdolarriceSmigà 
teflatis venerationem. Vbi primüm ita loquitur, ac (i iam con(let,fan- ?2/»dtioness 
€tosreverá nuncetfe,& effe in coelis : cüm tamen id non tantüm falfif- 

fimum fit, fed etiam long? abfürdiflimum. Scriptura enim facra con- 

ditionem omnium hominum mortuorum defcribit per id, quód non matth: 2. 1; 
fint;& iterum ipfosjipfos,inquam,non partem ipforum tunc & ita ex- 

tituros effe docet, cum.eos refurrecturos ex mortuis teftatur; & om- 

nem,qui credit inChriftum,ultimo die refufcitandumsomnesdenid:, Ioh: «19,40: 
qui funtChrilli, in advétu cjus,refurrectionisex mortuis hoc efl,exi- x. Cor: 15.23. 
ftentiz fue denuo participesfuturos non minusacuté quàm veré tra- Quando fan&i ie 
dit, Deinde fi nec dona illa Dei, quz in fanctis fomniat Smiglecius, nec t£ funr ex 
poteftas quam venerantur,funt divina,nihil etiam divinum ab illis pe- 

tendum ell, fed tantüm id, quod in humana (itam e(l poteftate , & ita 

fandi iterum nefcio in quem ordinem dejicientur. Sed preterea quid 

opus cft poteftatem aliquam effe inco, quiipfenihil dat , (ed cantüm 

impetrat & intercedit? 

Quid veró e(t, quód ait Smigleciusfan&tos coli ab illis ob eam po- Error idolatri 
te(latem qua a Deo praediti funt? Vnde hoc prodiit commentum? Cer. e Smiglecih 
t€ non ex facris literis, Ex enim teflantur , Chriflum effe primitias 
mortuorum,reliquos vero omncs,qui funt Chriftijnempe ex mortuis 
refu(citandos inadventu ejus , ut pauló ante docuimus. Hac ratione 
non habent fancti, quód expectent refurrectionem,cujustamencon- 
fequendz caufà Paulus fe omnia facere aperté dicit. Sed de hoc alio Pilip: stx 
tempore plura,quo ex profeffo iftius idolatrie pontifici latebras de- 
tecturi,Deo juvante,fümus.1am enim Smiglecium infequentes,vide- 
amus, quomodo excufet fuam & fuorum idolatriam,quamtamente- —, — 
&cre omnino non potuit. Ait, Sanékos non invocari à fuis ut Deos eo PLAUEN KON 
fipremos rerum omnium authores. Sed & nos Chriftum non itain- esi cries 
VOcamus, & tamenidolatrz a Smiglecio appellamur. $ancfos offe in- 

Verceftores e» impetratores , digna eft pontifici Eccleà fabula, quae 
nulla nec ratione nec teftimonio facrarum literarum confirmari un- 
quam poterit, Ait, Sanékos non ex feipfis c natura [na cordium no- 
firorum fecreta cognofcere. Sed & nosde Chri(lo illud idem dicimus, 
&tamen aSmiglecio graviffimé accufamur. Sant£os ex Dei donoe re- 
elatione nece[fitates gr preces noftras intelligere , graviflimus error 
elt. Sed additrationem Smiglecius , dumait, quod etiam in bac mor- teptis Smigh 
tali vita nonnullis à Deo communicatum facra litere teflantur, At quid 
mirum eft, eiqui cfl, aliquid a Deodari? Ei veró,qui nullus eft, aliquid 
dari, nonné eftunum cx &d'vi&oi5? De poteltate fan&torum ait, fe eis 


uon tribuere poteftatem aliquam quam ex feipfis babent, Hocverò nec 
E2 nog 
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nos de Chrifto dicimus & tamen idolatra cenfemur a Smiglecio.$an- 
étos aliquid impetrare veletiam dare per fe pofle, verba funt vana, quz 
dum nos de Chrifto ferv atore vivente in xternum,& rerum omnium 
perfectiilimo domino & harede dicimus quantopere ringuntur pon- 
tificii,& tamen eade fanctis fuis verè mortuis, & omnium egenis, pro- 
nunciare non erubefcunt. 

Sed audiamus etiam quomodo poteftatem fan&orum füorum o- 
flendatSmiglecius. Promifa, ait, eft ea poteftas fanétis? Egregia fané 
probatio. Ergo cui aliquid promiffum efl , isidiam reip(à habet. Sci- 
mus quidem Chriftum promifi(Te illis, qui vicerint & cu(lodierint o- 
pera fua ad finem,magnam potcftatem,ut e (tApocal:2.26: Sed Smigle- 
cius triplicem errorem committit,dum ea ad fuorum fanctorum pote- 


Error Smiglecis [latem transfert, 1. e(t, quod qua figurate dicta funt, proprie accipit, 


multiples, 


Sanĝi poft mor- 
tcm non funt, 


fan&orum autem Smiglecii poteftas propriaut fit neceffe e(t. e. eft, 
quód quz omnibus & fingulis fidelibus promiffa funt , ad cos tantüm 
icfert,qui ex mente pontificis ipfius (unt canonizati. 3. elt, quód quz 
fimpliciter danda cffe dicuntur , iam ftatim poft mortem data elfe fuis 
fanctisaffeverat: Cum hic non de tempore quando danda lit hac pote- 
tas, fed tantüm de poteftate,qua danda cít,lermo (it. Vnde etiam ap- 
paret,quàm audacter dicat, ex boc loco apparere, Chriflum regiam fuam 
poteflatem cum fan&tis communicafe , cum conftet aliunde,in adventu 
demum Chri(li id futurum.Contentionem de altarium & templorum 
erc&tione nunc volentes intermittimus, eamque potius aliis relinqui- 
mus,qui ad religionem eahodie pertinere credunt. Nobis;,qui Chrifli 
religione imbuti fumus, perfuafum etTe debet, ifta omnia nihil cum ea 
commune habere; nec quicquam Deum hodie ifta omnia curare, qua 
pro prora & puppi habentur a pontificis Chrilliani cultus, Alio enim 
modo memoria (an&torum confervari poteft & debet, quàm co,qui ad 
fuper(titionem quemvis pertrahere facillime poteh, & tandem in ido- 
latriz barathrum pracipitare. Sed omiffa nunc hacquaftione;qua ab 
aliis tractata eft fufficientiflimé (quanquam nos ab aliis in caquodam- 
modo diffentimus. San&tosenim nunc extare reipíà nullo pacto pro- 


bari poffe perfuafitlimum nobis et, imò eosomnes in adventu de- 


mumdChriíti novam exiltétiam confecuturos,certum efl ex co,(ut an- 
te diximus ) quód tunc demum ex mortuis refufcitandi cffe dicuntur. 
Hoc ver de tota fan&orum fubftantia intelligendum elfe vel hinc 
conftat , quód corpora, qua nunc habent fideles, iterum extitura non 
fint,fed alia longè praftantiora nempe gloriofa & fpiritualia.) hoc fo- 
lum conliderandum proponimus iterum , quo modo vim refponfio- 
nis noftra declinet $miglecius, dum dicimus mirum effe, quód nobis 

CE : vitio 
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vitio vertant pontificii, qui colamus cum illo uno Deo Iefüm Chri- $zzZgleezes ara 
flum,cum ipfimetcolant innumeros fa nctos,quos tamen Deum unum £*7eztrz So- 
cffe negant? Si dicatSmiglecius,fe cosnon colere ut Deum, vel ut fus ^ 20r rolit, 
premos rerum omnium authores,nec üt tales, qui ex feipfis & naturá 
{uâ corda noflra norintsfe illis poteftatem non tribuere,quama feipis 
habeant, fed eos pro modulo gratiz fibi communicate per fe præltare 
quadà, id nodum non folvit. Manet enim firmum;divinum honorem 
hac ipfarationeab co tribui (anctis , & ita cum cum fuis idolatram effe. 
Nec enim , ut fuprà etiam dictum fuit, ad idolatriam conftituendam 
necetTe eft; rem aliquam, que Dcus non fit, haberi pro Dco; fed fatis Quid fit idolas 
c[l,rei, qua Deus nonfit,hoceltquz poteftatem divinam non habeat, "^ 
nec ullüde ea adoranda vel invocata preceptum aut exemplum extet, 
honoremdivinum,licet non fummum,tribui.Quemadmodum exem- 
plo lraclitarum,vitulum adorantium confirmatum fuit. Cui nüc illud 
addo, quód Satanas etiam a Chrifto non petiit, ut fe pro fummo omni- Matthia. 8,10% 
um rerum authore adoraret, & tamen cum ad idolatriam Chriilum al- 
licere voluitfe Chrifli refponfio,Dominum Deum tuum adorabis docet; 
necIohannesAngelá pro fummo omnium rerum autore adoraturus €- Apoc:19,10. 
rat, & tamen neillud faceret prohibitus fuit,ne fcilicet idolatra fieret, 
Antequam autem ad cap:4. tranfcam, interrogare libet Smigleci- 
um, quare Mariam matrem Domini omiferit , cum de fanctis differe- 
rct? lorffis ut hacratione lateret cum fua idolatria, Sed fruftra e(t, 
Purgct igitur fe, quomodo non fit idolatra, qui eocultusmodo unà 
cumfuis colendam eam effe docet, quo Chrifli humanitatem , ut ipfi 
loquuntur. Nam fi nos, qui Chriflumhominem colimus,quem nemo 
negatdivina poteftate praeditum effe,ex mente Smiglecii,idolatra fu- 
mus,có quód Chriftus Deusunus non fitquomodo is nó erit idolatra, 
Qui eam,quam non tantüm non conftat quód Deus unus non fit,verüm 
ctiam nihil afferri poteftad probandum, quóddivinum aliquod impe- 
rium habeat, vel tandem reipfâ nunc fit , eodem honorc afficit, quo 
Chriftum fecundum humanitate m? Cujus idolatriz non puduit Iefui- 
tam Bellarminum , dum libros fuos finiensfcribit, Laus Dco, Virgini- 
que Matri Marie; & alios Iefùitas, dum eam ni fecundam Deo pradi- 
cant. Quantó veró rectius facerent,fi fpiritus fan&ti (lylum fequentes, A 
fcriberent,Laus D x o patri & Filio cjus Ie su Chrifto; vel, Sedenti in 
'Throno & Agno laus & honor , ni(i tam altasin animishominum fu- 
perflitioforum, jufto Dei judicio, radices egiffet idolatria? Denique 
quód cultum Deo debitum , rei,qua poteftatem divinam non habeat, 
tribuant pontificii, quomodo excufabit Smiglecius, dumaffererenon 
dubitat cum fuis, panem in cena Domini trangmutari in corpus Chri- 
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fti, adcodue in ipfum Deum , ut jam non panis fit , fed Deushomo re» 
demtor nofter? Sed hæc hactenus. E 
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Quo quatuor argumenta noftra,quibus;ut ait, duos Deog 
probare conamur,refutaturum fe promittit 
Smiglecius". 
CSillu Smig. Puiuuwomniumhicnotandumeft, quod etiam antea indicavimus, 
nosnunquam dicere , duos effe Deos , fed perpetuó cum Apoftolo af- 
firmare , unum elfe Deum patrem ex quo omnia, & unum Dominum 
lefum Chriftum perquem omnia. Imo, ut dicitur, duos effe, quibus, 
hodie cultus divinus debetur; fic etiam, quiaifte cultus totus ad unum 
tantüm fpectat,dici etiam fuo modo pote(tjunum tantüm Deum effe, 
Itajuc cum fua umbra & fuo cavillo potiüs pugnat Smiglecius, quàm 
Ineptia Smigh cum no(lrisargumentis. Deinde parüm recté argumenta noflra id ap- 
pellat Smiglectus,quod aperti(limis verbis in facris literis plerumque 
Ícriptum extat.Nam id propri argumentum alicujus appellatur,quod 
“is ex verbis facrarum literarum extruit. Hoc veró an nos faciamus,tm 
explicatione fingulorum argamentorum videbimus , ad que nunc ac- 
cedimus, 
Primum argumentum noftrum format tale: Scriptura preter De- 
n Patrem oftendit Chriftum ejus Filium etiam effe Deum. Erunt igitur 
Smig! non can- duo Dii, HicinSmiglecio jure defiderare pote videmur, quód,nefcio 
dide agits qua de caufa,argumenta noftrorum ex librisquibusdam, quos in prz- 
fatione meminit,excerpens, locum nuspiam affcribat, ubi ca inveniri 
potlint.Interdum enimnosita format,quemadmodá ipfi libet, Quod 
ctiam in hocargumento proponendo factume(ít. Nec enim memini 
ubinám aliquis iftorum quatuor , quorum nomina in prafatione ex- 
prellit , itaargumentetur, Sed admiffo hoc argumento, cum cautione 
pauló ante addita;videamus quid refpondeat Smiglecius:Hoc argumen- 
tum , ait ,efrinfirmiffimum, ex eoque nil aliud fequitur , nifi tam Patrens 
quam Filium Deum effe , eo quód utrumque fcriptura dicat Deum. Argu- 
Smiglecii nuda mentum adverfaritinfirmiflimum appellare , & nullam hujus rei cau- 
affertio. .famafferre, quideftaliud , quàm oblitum perfonz difputatoris,magi- 
ftri perfonam induere, Atnunc diíputatorc opuserat non magiflro. 
Smigl: feipfum. Nam cum adverfariisrese(t,non cum mancipiis. Deinde dicere,ex eo, 
rgan quód fcriptura preter Patrem, Chriftum ctiam Deum effe teftatur, ni- 
hilaliud fequi , quàm tam Patrem quàm Filium Deum effe, quod dicit 
$miglecius , quid hoc elt diverfum reip(à ab co, quàm duoscerto mo- 


do 
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docte; & infcripturaoflendi, qui pro Diisagnofcendi & colendi fint, 
Quod nos dicimus?Certé enim voces i(tas,tam, quám,in fcholis compa- 
Yátionis not« funt. Comparatio autem nunquam eft unius,fed fe mper 
duorum.Idem etiam de eo flatuendum c(l;quod ulteriüsait Smigleci- 
Us:Scripturam tantüm utrumque Deum appellare. Nam liutrumq; De- 
um appellat, quomodo non duos effe contendit , cum vox utrumque, 
nunquam nili de duobus dici poflit. Hac fcilicet natura c(l audacia & 
fophiltiæ. Sed audiamus reliqua.Non folùm autem ex eo non fequitur efe 
duos Deos , [ed potius fequitur oppofitum , nempe duos effe unum Denm. 
Hac ratione primüm non tantüm ex iis, quz modó diximus, fed eti- 
am ex eo, quod ipleSmiglecius dicit, (equetur oppofitum. Iam enim 
oftenfum eft, dicere,tam Patrem quàm Filium Deum effe, vel utrum- 
que Deum in fcriptura dici,quod facit Smiglecius,zquipollere ci,dum 
dicitur,Patrem & Filiü Deum appellari, & idcirco cffe duos,certo mo- 
doDeos.Deinde falh limum eft,& contradictionem implicat,quod ait 
Smiglecius, nempe ex co, qoód duobus nomen Dei tribuitur, confe- 
qui,duos effe unum Deum. Vbi enim duo funt; ibi dua ut fint cffentiae 
neceffe eft. EfTentia enim fine perfona nulla elt. Et e(l hoc cum ratione 
infanire,(i dicatur duos effe unum. Vnus Deus Pater eft, Quia veró nc- 
mo alius Pater effe poteft, nemo ctiam alius Deusunus elfe poteft, 
Sed rationes duasaffert $miglecius, cramben fcilicetiam ad nau- 
feam recoctam. 1. e(t: Quia tota fcriptura non agnofcit nifi unum Deum, Crambe retoHa 
€» omnino prohibet ac deteflatur plures Deos. At hoc fal(um efe, f ab. Smigh 
foluté accipiatur, iam deciesferé ollenfum cht, Vnus c(l Deus, fed talis, 
qualiscil Pater, nempe exquo funt omnia & nos inillum,hoc eft, De- 
us fummus, qui naturá & ex feipfo talis fit. Alias multi funt dii & do- 
mini; & inter hos praecipuus Dominus Ir sus Chriflus,qui fcilicet di- 
Vihitatem vcram ab uno illo Deo habent, ut non in uno loco te(lantur 
facra: litera , quos fcilcet ipfe Deus Deos & filios excelfi appellavit. 
2. ratio ell. erus Deus non eft nifi unus. Ergo, Cum fcriptura tam 
Patrem quàm Filium ait efte verum Dcum, fequitur utrumque unum cfe 
Deum. Scd in antecedente latet illa cratTa Smiglecii &quivocatio. Nam Falacia Smig 
quia vox veri Dei convenire poteft tam ei, qui ex feipfo divinum im- 
perium habet, quàm ei, qui ab alio idem habet; & vox veri, nontan- 
tüm falis, fed etiam imperfectisopponitur, fi in priori fignificatione 
accipiatur , verum quidem erit antecedens , at [i in poflcriori, falfitli- 
mum eft. Sed hac ita iterare tantüm cogimur , quia cum adverfario u- 
num & idem iterante res nobiscít. 
Alterum argumentum noftrum, quod eft: Pater cff naturá Dens: 
Cbrifins non cfl naturå Deus, [ed dono € gratid Patris, Ergo efl difliu- 
tine, 


Smiglecins fbin 
ipfi contradicity 
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ctus à Patre Deus, quia D. Mofcorovio tribuitSmiglecius, nolo nunc 
defendere, Vivit enim Mofcorovius, & pro fe, ut puto , refpondebit 
Smiglecio. Ego vero defunctorum in Chrifto fratrum noftrorum pa- 
trocinium nunc füfcepi. Quod veró D. Mofcorovium minillrum A- 
riánum appellat , in co nefcio an ignorantiz an aflutiz Smiglecium ac- 
cufare debeam. Sinefciviteum effe miniflrum,cur id publice affirmat? 
fi [civit ipfum non e(fe miniftrum , & tamen publicavit, ipfe judicet, 
quo fine id fecifTe dici poflit. 

Tertium argumentum affertSocini ex loco 1. Cor: 8. 6. Vnus eft 
Deus P ater ille ex quo omnia eznos in illum, grunus(Smiglecius fuo mo- 
re,ut alibi, (ic etiam hic,omifit vocem Et) Dominus lefus Chriftus per 
quem omnia c nos per illum. Hicenim Paulus aperi? diflinguit unum 
Dominum ab mmo Deo, quippe qui uni Deo patri tribuat ex quo omnia, uni 
verd Domino per quem omnia, quibus verbis indicatur Deus unus Pater 
effe precipua caufa noftre felicitatis. Chriftus vero tantum inflrumenta- 
lis, &c. Hoc veró argumentum (ic repellit Smiglecius:Hoc argumen- 
tum totam Socini de duobus diis diflintlis opinionem penitus evertit. At 
incptia Smigl: quomodoargumentum Socini opinionem Socini evertere potefl;nifi 

doccatur in argumento ineffe aliquam contradictionem, quam nul- 
lam oftendit Smiglecius, fed tantùm (ex fuo fenfu)id ex loco male ex- 
trui docere conatur. Quod fi verum effet, iam non argumentum Soci- 
ni,fed locus Pauli,ex quo argumentum nectit Socinus, opinionem So- 
cini everteret, Sed quomodo probat hanc fuam ineptam atfertionem 
Smiglecius? Clarifima enim (ait) efè mens Panli, omnem Deorum ct Do- 
minorum multitudinem rejicere., c unum Deum ac Dominum of[lendere, 
"Sed primüm hac ratione argumenta non folvuntur, fi quis mentem A- 
poftoli fimpliciter explicet. Deinde falfilimum eft,Paulum,implici - 
terloquendo, omnem Deorum & Dominorum multitudinem rejice- 
rc. Conccedit effe Deos multos & Dominos multos, Rejicitveró cos 
tantiim fecundum quid , quatenus fcilicet ad cultum divinum, qui fub 
novo Foedere praceptus eft, non pertineant. Porró captiofum eft di- 
ceredeiis, quiunum tantüm Deum & unum Dominum agnofcunt in 
religione colendum,eos multitudinem Deorum agnofcere;vel perid, 
quod de multitudinedeorum ditumelt,eos refutare vclle,qui tantüm 
infignis Smig: unum Deum &unum Dominum agnofcunt. Deniquc fallaciflimum 
UM S fal- eft, Paulum dicentem facere , & hanc mentem ejus cffe dicere , quód 
: tantiim unumDeum ac Dominum in loco citato oftendat.Paulusenim 
diyim loquitur,quòd fit & unus Deus &unus Dominus,quod tantun- 

dem valet, ac (i dixiffet, duos efTe Chrilianiscolendos, quorum alter 

çltunus Deus,alterunus Dominus, Smiglecius veró ifta componit ita, 

ac fi 
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ac fi Paulus dixiffet , effe quendam unum, qui fit Deus & Dominus, &; 
ut dolus lateat, iam vocem £t, iam vocem Anus additam Domino lefu 
Chrifto omittit. Ouod an Theologum cordatum & candidum deceat, 
judicent alii. Equidem mirificà hinc confirmari puto , non habuitfe 
Smiglecium, quod tam manife(loloco opponeret.Sed de hoc anteà e- 
tiamdictumet(t. Et (i quis meidem fubinde repetentem accufet , is in 
Smiglecium culpam conferat, cui,ni(i aliquid hic ettam refcripfitTem, 
officio meo fortalfis defuiffe credi poffem. 

Sed perfequamur reliqua:dcirco, ait,mox ab initio quafi pro funda- 
mento pofuit. Scimus, quòd Idolum nibil efl in mundo , e qud nullus eft 
Deus nifi unus, Quomodo igitur ex tali fundamento duos Deos flatueret? 
Atcum umbra fua pugnat Smiglecius, Nemo enim dicit Paulum duos Smiglecins fea 
Deosflatuere , fedunumtantüm Deum affirmamusillum Chriflianis 7 p gnat. 
Colendum proponere, Quód veró unum etiam Dominum addit,id i~ 
deo facitquód fciebathanc effe Deivoluritatem füb novo Foedere ,ut 
hoc modo Deusille unus colatur , fi colaturetiam is, quem ille unum 
Dominum effe voluit. Pluralitatem dcorum Paulum folis gentilibus 
tribuere, falum effe (uprà demonf(tratum fuit non temel, Nam & de 
fuo fenfu illum dixitfe plureseffe Deos & Dominos, ex co apparct, 
quód ipfa (fcriptura, quefolvi non poteft ,. alios preterunum Deum 
Deos appellet. Cur veró dicat;nobis e(Te unum Deum,iam dictum eft, 
Sed nontantüm dixit Paulus, nobis Chriftianis effeunum Deum, hoc 
enim effet abnegare Chriftum & ejus religionem, fed addidit, Vnum c- 
tiam nobis eMe Dominum. Vnde manife(té conftat, eum non fimplici- 
ter & abfolute docere, unum effe tantüm colendum Chri(lianis,nem- 
pe Deum Patrem. 

Falfum eft unum & eundem effe exquo omnia & per quem om- 
hia, Nametiam(i Rom:rr.36. & albietiam de Dco dicatur, per quemo- AEN UD E 
mnia, tamen longe alia ratione id dicitur de Dco,quàm de Chrifto. De & quo de Patre 
Chri(lo enim id cofenfu dicitur, quód per eum aliquis alius omnia fe- dicatur, 
ccrit,quod etiam alicubi exprefsé dictü e(t. At de Deo dici poffe eo fen 
fu,quód percü omnia, effet Deum blafphemare,cum nemo Dco fitfü- 5. Animadverf- 
perior.Cur veró fic de Deo loquaturinterdum fcriptura;alibia noftris ouibus in afferci- 
explicatumelt, Sed praterca non ex cofolo differentia inter Patrem 2755 Collegii Po 
& Filium fpecificaa nobis (latuitur , quód ex Patre omnia, per Filium Mae CUR 
veróomriia;fed etiam in eo,quód de Patre dicitur, nos in illum deChri- Piferevis Pas. 
flo autem,nos per ipfum. Quorum verborum fenfuscft: Deum unum in eo rantùm eft, 
effe ultimum finem &terminum noflra felicitatis:Chri(tum veró me- anod Rid 
dium,per quod Deus nosad fe perducere deflinavit, Tempusenim fu. antem PEGA 


ù ipfe Fili i itei id i lecit. etiam in eo,quod 
turum eft, cùm & ipfc Filius Mb) erit ci, quiipfi omnia mul sg oan 
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mon aut inChri- ut Deus Gt omnia in omnibus. Ex quo, fi alicunde apparet,quznám st 
foma fedpe — differentia inter Deum unum &Iefum Filium cjus. Chriftus Patri fub- 

je&tus erit:Pater Chrifto nunquam fübje&us fuit;aut efe poteft. Deus 
critomniainomnibus. Ergo ctiam in ipfo Chrifto: At Chriftus nun- 
quam fuitaut eritita omnia in omnibus, ut ctiam Deus in illis omni- 
bus contineatur. Manifeflé enim ibidem excipitura fubjectione omni- 
umrerum,;quz Chrifto contigit, is qui et fubjecit omnia, nempc Deus 
Pater. 

Audiamus alia. Quod autem, ait, Patri tribuat, Vnus Deus, Chriflo 
ver Vnus Dominus, non ea ratio efl, quód aliud fit effe Deum , aliud efte 
Dominum. Sedhoc necanobisaffirmatur , nec ut nuncaffirmetur ne- 
celfe e(t. Concedere enim poffumus in Deitate, quam Paulus Patri 
tribuit, contineri fuo modo ctiam dominium , & viciflim in domi- 
nio, quod Chriíto tribuit contineri cjusdem divinitatem. Sed ex eo, 
quód Paulus unum Deum primüm appellat Patrem illum, & deinde i- 
ta cum defcribit, ex quo omnia & nosin illum,cóftarc affirmamus.ali- 
um effeillum Deum unumab uno Domino. Hunc enim non Patrem, 
fed Iefum Chriftum appellat,& de hoc non dicit, ex quo omnia & nos 
inillum, fed per quem omnia & nos per illum. atiue ita divellit Smi- 
glecius fuo more fophi(licojquod conjunctim erat proferendum.Frue 
ftra igitur demonftrat ex Pauli verbis fequentibus: Sicut funt multi dii 
2o.v. , ermulidomini , eosqui dii (unt dominos quoque , & qui funt domini 
e deoseffe, Qua veróadditverba:z Sunt enim eo modo Domini,quo Deus 
(gitur. efl Dominas, admodum imprudenter aSmiglecio dicta funt. Ita enim 
obfcure prolata funt, utex eis incautus le&or colligere pollit,co mo 
do dominosetfe dominos gentilium , quo'Deus illeunusefl Dominus 
(Nam verba Pauli de multis dominis,Smigleciusde gentilium dominis 
multis intelligit)quod an verumfit & ad Dei gloriam fpectet,judicent 

alii Equidem aliter dicendum fuilTc, plane perfuafum habeo. 
Repulfa hac difcriminis ratione,quam nobis affinxerat, fuam fub- 
Smiglecii nnda ftituit.Smiglecius talem: Eft ergo alia difcriminis ratio. Nam Deus per 
affirmatio fime. Chriflum a[petfabili ratione nobts dominatur , c per eum nos gubernat, 
probatione  TdcircoChrifo Domini nomen, Patri verà Dei attribuit. Scd & tru(tra cht 
quod híc dicit Smiglecius. cùm nos nullam inco flatuamus differen» 
tiam Inter Patrem & Filium, ín quo nos eam flatuere affirmat Smiglc- 
cius; & nuda tantüm hacSmiglecii affertio eft,nulla ratione fuffulta, 
quz tanta facilitate negari & repudiari poteft, quantà híc affcripta eft; 
& denique rem ejus nihil juvat, imó pro nobis facit. Namli Deusno- 
bis per Chriftum dominatur,& nos per eum gubernat; quomodo non 
c(t aliud,Deum ciie, aliud Dominum clTe, vc),ut nosloquimur,dillin- 
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&um effe Chrillumà Deo. Nemo enim per Deum alicui dominatur, 
âut per eum gubernat.Quid veró fit,quód Deus nobisafpecabili ratio- 
te per Chri(lum dominetur, hocexplicandá erat apertiüs, & forta(lis 
aliquam retuliffet refpontionem smiglecius.Si hoc de ipfo Chrifti do- 
minio intelligit, quod in nos exercet, falfiffimum eft, hoc afpcctabili 
tatione feri ita enimChri(tus nos gubernat, ut ipfe Deus,Deus autem 
&on afpectabili ratione nos gubernat.Si de alicurus alterius,nó tantüim 
falfum fed etiam ridiculum erit, & tantùm non blafphemum. Sed no- 
lumus ea refutare aperte, qua ita tecté & obfcure innuitSmiglecius. 
Porró iterum Smigl: argumentum opponit dum ficait:Denq; Con- 
tra $ocinum maxime facit quod Paulus ait: Nobis antem unus ef Deus. $i 
enim Cbriflus efl alter Deus , veré nobis non efl unus Deus, aut dicendum 
erit Chriflum effe unum cum Patre Deum : Similirationecum ait. unus 
Dominus aut Pater non erit Dominus ,aut erit unus cumChrifto dominus, 
alioqui fi erunt duo Domini,verum non erit, unum effe Dominum. Ap- 
pello híc judicium tuum lector benigne , fi quod femclatqueiterum Smigl: idem res 
dictum ell, repeto. Smigleciusenim ita hac ejusdem rei iteratione de, ^"^ 
lc&tatur in hoc fuo libello , ut varia fufpicandi jultam occafionem ha- 
beotíis,qui,quanta fit eruditione Smiglecius novit & conliderat. Bre- 
viter refpondeo. Nihil contra nosfacit, quod Paulusait , nobis effe u- Locuss.€or:t. 
num Deum. Paulus enim idemait, nobisetiam effe unum Dominum. dead explicac 
Dominum autemelle,ex mente Smiglecii,cft idem quód Deum elfe. 
Ergo Paulus ipfe dixit efe alterum preter unum Deum , qui etiam fit 
Deus.Ergo Paulus (ibi cotrarius? nihil minus. Ipfe enim,poftquam di- 
xiffet, uni cte Deum, quia videbat jurc hic aliquid objici poffe, nem- 
pe hac rationc omncs alios,;qui veri funt Dii in cxlo &in terra fecundü 
noftram fententiam, Deosnon futuros, & ipfum etiam Iefum Chri- 
flá,quem mox abillo unoDeo di(tin&urus erat,docet primüm quis fit 
` Deusunus , nempe Pater, dcinde veró ampliüs adhuc iftud explicans, 
' Mt patrem illum,qui ch unus Deus,effe cum ex quo omnia & nos in il- 
lum, ut fcilicet hac rationeconflaret, quomodo ca verba Pauli , Vnus 
eft Deus accipienda effent, nempe non abfolute, quafi fcilicet nullus a 
lius Deus (it, prater Patrem. Iam enim dixerat effe multos Dcos,& di» 
Cturus erat, Ie(um Chriftum effe unum Dominum, quod fuo modo i- 
dem eft; quod DeumetTe:fed certo refpe&tu,nempe talem Deum tan- 
tim unum effe,qui fit Pater, & qui fitex quo omnia & nosin illum, ta- 
cité innuens,alios quidem etiam deos effe, & inter eosIefümChriftum 
pracipué, fed quia nec Pater ille (int. nec eis defcriptioilla competat, 
€x quo omnia & nosinillum, non effe cosctiamunum Deum. Itadue 
“apparet non dicendum ctfe,Chriflum unum cum Patre Deum;quia di- 
F2 citur 
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citur unus effe Deus. Hoc enim non fert Paulidoctrina , qui manifcfté 
ita diftinguit Chriflum a Deo uno , ut non pollitetfe unus Deus cum 
Pope. - illo, fed docendum eft, quo fenfudicatur effe unus Deus, nempe eo, 
foluté , fed cerro quod unus tantüm fit, quiex feipfo & naturâ fuà Deus vel fummus 
refpeáu, Dcus fit. Similiratione non eht etiam dicendum , Chriftum & Deum 

cffe unum Dominum,quia dicitur, V nus eft Dominus. Hocenimidem 

Pàulus prohibet, qui unum Deum ita diftinguit aChrifto, ut is , nempe 

Pater , nullo modo pofiit etfe unus ille Dominus: Sed docendum cft, 

quo fenfu dicatur a Paulo , unum effe Dominum, nempe co , quód fit 

per quem omnia & nosper illum.Talisenim reverá tantùm unus Do- 

minus eft. Iam fi Deus dicitur Dominus, alia hoc de caufa fit, quàm 

. quód fitis per quem omnia & nos per ipfum. Quemadmodum ctiam 

fi quando Chriftus dicitur Deus, alia de caufa id fit,quàm quód fit is ex 

Exempio resil- QUO omnia & nos in illum. Hunc modum folutionis fophifmatum 
luftratur, &re- Smiglecii & aliorum, rectum effe, inde conflat , quód iple Chriftus, 
dongaro ch yel blafphemia objiceretur,eó quód peccataremitteret;hoc argu- 
Mara 7,110, mento;quia folus Deus peccata remittit, non cò recurrit, ut diceret, fe 
cffe illum unum Deum, qui peccata remittat, ut fcilicet verum manc- 

rct , folum Deum peccata remittere, quod facit Smiglecius, fed diflin- 

tione adhibita fophi(ma adverfariorum ditfolvit, dumait: Vt veró 

ftiatis , quòd Filius bominis poteftatem babeat in terra remittendi pecca- 

£a, &c. qua refpon(ione negat verum elTe abfoluté,quod obijcicbatur: 

Vnum tantüm Deum peccata remittere.Poffe enim alium etiamid fa- 

cere, (i Deus eam potellatem illi concedat,nempe hominem. Interim 

docet , qua ratione verum (it Deum folum peccata remittere , nempe 

quòd is ex feipfo hoc facere pollit , alii vero poteftate fibi abeo con- 

ceffa. Quod tanquam rem veram approbafle etiam leguntur,qui hoc 

a Chrifto audiverant,dum fcriptum efl: Glorificabant Deum, qui talem 

poteflatem bominibus dedifter. Yaáuc nonChimarz [unt;ut ait Smigle- 

cius, (i dicatur nominc unius Dei intelligi fummum Deum: nomine 

verò domini , fübordinatum Dominum , fed ipfi(fima veritas , & tan- 

tüm non 2» faror Apoftoli. Nonné enim fummi Dci delcriptiones 

funt, Pater ille ex quo omnia & nos in illum? Nonné fimiliter Domini 
fubordinati defcriptio eft, per quemomnia,& nosper illum? Addita. 

Inepita Smigl.. Menta autem hec aSmiglecio appellari, anile quid eft , & indignum 
tanto, ut videri vult , Theologo. Ea enim additamenta vera funt, & 

proinde rcjicienda, qu cùm in facris literis nusquam extent, aut con- 

Quid fir addita- tincantur , pro facra fcriptura vel eidem zquipollentibus vendicen- 
mentum, tur: quz veró ad explicandam fcripturam vel locum aliquem afferun- 
tur, ca, licct interdum ctiam falfa (int , additamentum tamen jure ap- 
; pellari 
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pellari nequeunt, fed erronez explicationes & falfa gloffe mata cenferi 
poffunt, Etcerté ni(i hocitaaccipiatur , criminis hujus vcl millies ac- 
Cufari poterit Smiglecius in fcriptis (uis, quz publicé extant,& in hoc 
ctiam, in quo non femel explicationes & paraphrafes pro libitu fuo 
affert, que pro additamentis haberi nollet, nec ctiam a nobis pro tali- 
bushabentur, fed tantiim proexplicationibus; & finos eas reijcimus, 
non propterca,quód additamenta fint, illud facimus, fed quia vel per 
fe falfa, vel cum facris literis parum confentientes effe videntur. En in 
hoc ipfo paragrapho exemplum eft , cum pauló inferius dicit: e b«c 
Dei abfoluta acceptio facit ad rem Apoftoli, cujus mens eft oflendere,qui i= 
dolis opponuntur , non effe plures Deos, fed unum, Hocadditamentum 
Smiglecii eft. Namin Pauli verbisid nonhabetur. Quod tamen nos 
non idco fimpliciter rejicimus,quia additamentum fit.potffet enim ef- 
fe additamentum verum , fed quia Pauli verbis non convenit, idco il- 
ludrepudiamus. Falfüm eftautem, quod pro refutatione explicatio- 
nisSocinianz , quam Chimzram & additamentum appellárat, affert 
Smiglecius , (utanteanon femel oftenfum fuit) Paulum hicloqui de 
Dco & Domino abfoluté. cum conftet eum loqui de Deo ex quo om- 
nia & nosinillum, & de Domino per quem omnia & nosperillum, 
Qua additio non permittit,ut dici poflit eum abfoluté loqui de Deo & 
Domino. Etetiamfi quaftionem de illo Dco inceperat,qui idolo op- Cur Banhis m 
ponitur, camen hinc nullo modo fequitut, eum deinde non potuiffe u- a SEO 3 
nà cum Deo uno unum ctiam Dominum iflisidolis opponere. Imó id | 
necele fuiffe addere dicendum eft , ni(i Chriftum & religionem ejus 
prodere Apoflolus voluiffet. Tam enim ChriflusunusDominus ho- 
dic opponi potcít idolis quàm ipfe Deus, non quód idem fit, quoad ef- 
fentiam,Deuscum Patre,utait 5miglecius, fed tum quia Deus ita Chri-- 
flum extulerit, ut unius Deivices in Ecclefiagerat, tum quia cultus 
Chrifli, ipfius Dei cultus fit, velcultus divini perfectio, imo etiam ta- 
lis, nequo cultus divinus hodie nullus datur. nam qui nonhonorifi- 
cat Filium,non honorificat Patrem. Ioh: s. 1, 
Porró negat Smiglecius particulasillas, ex quo, principalem, & 
per quem intlrumentalem denotare, hac ratione : Siquidem eidem Deo : 
tribuitur ex quo omnia per quem omnia yin quem ,(Smigl: habet,in quo,in 
Graco autem e(t ác QvTiy) omnia, Sed jam refponfum eft, alio fenfü 
dici de Deo pereum omnia, quàm de lefu Chrifto, Per Deum enim o- 
mnia effe abfolute dicuntur absiué ullaadditione , iraut indicetur, On dibeodla 
eum non tantiim caufam effe principalem efficientem, fed etiam cau- tunquòd NS. qa 
fam ipforum infirumentorum,per qua aliquid operatur,ne quis cili. "m omnia, ' 
cet credat,Dcum femper neectfarió per caufas mediasagere;& fine il- 
. F3 lis 
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lis nihil agere poffe.Per Chriftum veròita omnia effe dicuntur, utali- 
us ca perillum fecerit , quemadmodum teftatur inter alia locus E- 
phef. 3.9. 
Y Deniquehoc argumento rem fuam confirmatSmiglecius. Cum 
Error Smigh paulus depatre dicit,ex quo omnia,de Chrifto per quem omnia, eadem o- 
mnia utrobiq; intelligit.Hoc veró cur non probavit Smiglecius? Facilé 
enim fieri poffet, ut eadem vox modó latiüs modó ftrictiusaccipere- 
tur,pro ratione ejus cui attribuitur.Sed nosadiittimus illam propofi- 
tionem. Audiamus atfumtionc. 4t,inquit,quie omnia ex Patre fiut, ne- 
mo non videt, nempe omnia qu& creata [unt , cj» que quocunq; modo funt. 
Ego veró contranon neminem videre dico, licet omnia qua creata 
funt,& que quocunque modo fünt, ex Deo (int, hoc inloco tamen de 
illis omnibus (ermonem non effe. Probandum erat Smiglecio hic vo- 
cem omnia ,univerf? accipiendam, quam generatim ubivis locorum 
voxOmnia, accipi jamferé inter omnesconftat.Interim dico,hic de omnibusqua 
bre reitrin- fiint creata, & quz quocunq; modo funt,fermonem non effe ,vel hinc 
conflare , quód de Deo patre, vel de Deo , quatenus pater eft, fermo 
fic. Deus autem nonrefpectu omnium rerum quas creavit & qua quo- 
cunqne modo funt, pater ille appellatur, fed tantüm refpectu homi- 
num,idiue fidelium. Verum e(t qudem, omnia quz creata funt & 
quacunque nunc funt,effe ex Dco, qui pater cht: fed non fequitur, ubi- 
cung; dicitur de Deo patre,quód ex eoomnia (int;ibide omnibus que 
creata funt ,& quz quocund; modo funt,fermonem effe. Cum vox o- 
T mnia, vt modó diximus,plerumdue ad fubjectam materiam referatur. 
Hincapparet conclufionem Smiglecii,(ponte fua corruere nempe o» 
mnia ctiam per Chriftum effe,quz creata funt,&qua quocundue mo- 
do funt. Quid verò illâ futurum eft cum ilta füperBua additione: Hee 
ergo omnia per Cbriflum quod; funt , non ut bomo efl.Sic enim ante rerum 
omuium creationem non extitit , fed ut Deus, c» verbum patris, per quod 
faita funt omnia:non igitur ut inflrumentum fed ut verbum exiflens apud 
mig crafé — Deum, quod verbum nonerat nifi Dens. Qux verba miror Smiglecio 
PLLCPPP P ita excidiffe. Hoc enim modonon literati difputant,fed vulgushomi- 
num, qui quidvis dicere , quod ad fuam caufam faciat,non erubefcunt, 
quantumvis principium;ut loquütur,in eo crafsè petatur. Nam fi con- 
flaret,de Iefu quedam, ut de homine , quedáut de Deo pradicari pof- 
fc ; verbum patris non effe nifi Deum, fcilicet fümmum,& per illud o- 
róniauniverfé loquendo,facta elfe, quod hic affirmatSmigl: , nonné 
jam res confecta effet &omnis controver(ia (ublata?Quia veró hrco- 
mníaincontroverfia funt, & nullo modo probata funt ha&enns,pude- 
rc debet Smiglecium tantum fophiftam,hoc modo caufam fuam orna. 
1e poti» 
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1c potius quàm juvare.Fabule funt, Iefum aliquid feciffe uthominem, 
aliquidut Deum quoad naturam: Fabula fünt,verbum;quod elt Iefus 
Chriftus,none!fe nifi Deum,fcilicet naturá.Error cl per verba omnia 
per eum fatta [unt , intelligi rerum omnium, qua fünt,creationem.Fal- 
lacia eft , verbum co quódapud Deum fuerit, nonfuiffe inftrumen- 
tum, Et tamenhac omniaita protulit Smiglecius,ac (i effentab omni- 
bus approbata,& a nemine repudiari poflint. 


Sed jam refponfionem ejus ad quartum argumentum videamus, 


quod eft ex Apocal..5. 15.: Tribuitur divinus bonor fedentiin Tbrono ez 
agno.Ergo duobus natuvá diflinclis .Sedeus enim in throno agnus efte non 
poteflnec agnus fedens in throno, n€pc naturá. (Sicenim,ifla verba ac- 
cipi neceffe c(t. )Refpondet Smiglecius:5i idem divinus bonor fedenti in 
tbrono cr agnooffertur , necefse ef eandem effe utriusque divinitatem. 
At ego mox regero: Inobjectione vel argumento n6 fit mentio ejus- 
dem prorfus honorisdivini, fed tantüm fimpliciter honoris divini, 
qui tribuatur & fedenti in throno & agno.potcfl autemutriquehonor 
divinus tribui,& tamen non ide m prorfus & abfoluté. Divinushonor 
e(l, qui utrique tribuitur, quatenus non eft humanum quid aut civile, 
fed tale quid,quod non nifi Deo competit. Non idem,quatenus alteri 
tanquam fummo authori,alteri veró tanquam ei fubordinato & caufa 
inllrumentali tribuitur. Ergo fruftra candem Smiglecius infert divi- 
nitatem fedentis in throno & agni, fi divinitatem pro naturali, ut de- 
bet,accipiat. Et que fequuntur: Nam quemadmodum fedenti in throno 
propter divinam ejus effentiam bonor divinusexbibetur , | ita ci» agno: 
Quorum cnim cfl idem bonor, eadem quoque erit & honoris ratio, ejus- 
dem funt momenti cum pracedentibus. Pote(t enim idem, hoc cfl,e- 
jufdem generis honor, nempedivinus,tribui duobus, in quibus diver- 
fa c(t honoris iftius ratio: alteri propter naturalem divinitatem,quam 
etTentiam libuitappellare Smiglecio,alteri propter concetfam & com- 
municatam,;ut locus ille Iohan:5. docet, quem füpra non femel allega- 
vimus, in quoita Filium,cui pater omne judicium dedit,honorandum 
clTc indicatur,(icut paterhonor;ztur. 

Appendix autem Smiglecii, cum dicit: Diffinguitur porroco in lo- 
co agnus à fedentein Throno, non bonore gr divinitate fed natura huma- 
na, ratione cujus vocatur agnus , idem primùm redolet, quód paulò 
ante pofita pragnans conclufio , nempc fallaciam maximam ex præ- 
cipuis Smiglecii , principii petitionem, Iam eñtm de eo ioflitutaefl 
controveríia & difputatio, an Chriftus prater naturam humanam alia 
am habuerit necné,cujus fcilicet ratione aliter quàm agnusy ocari pof- 

fit. 
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fit. Quam dum toties committit Smiglecius , mirum eft, quàm füfpe- 
ctam fuam apud perfpicaces caufam reddat , & adverfarios in fua fen- 
tentia confirmet.Sed praterea cavillus eft inco quod dicitSmiglecius, 
«Agnum a fedente in tbrono diflingui „non bonore. Nam his verbis taci- 
té indicat,efTealiquem noftrum,qui fic loquatur,cum tamen nemo fit. 
Nam qui dicit Apoc: s. honorem divinum tribui fedenti in throno & 
agno, hocip(o contendit, fedentem in throno & agnum,quoad hono- 
rem divinum,conjungi: Docet autem ex eodemloco non abfurdum 
etfe, duobus, qui naturá (int diverfi honorem divinum tribui. Non di- 
ftingui autem divinitate agnum a edente in throno A pocal.5.,quod ait 
Smiglecius,Si divinitas pro co,quod naturá Deĝ con(tituit, accipiatur, 
Smiglecii commentum e(t. Quomodo enim nó diflinguaturis , qui eft 
naturá Deus,divinitate ab co,qui eft naturá homo.Nam qui naturá ho- 
mo e(t, eum impollibile eft naturà Deum effe,cum quemadmodum ad 
Deum, qui naturá talis fit, con(lituendum, perfona divina requiritur, 
ficetiam ad hominem con(lituendum,non minus perfona humana re- 
quiratur. Duz veró períonz,quomodo in unum fubjectum coire pof- 
funt? 
Sed denidue feipfum fuomet jugulat gladio Smiglecius. Namfi 
Chriftus ratione humanz natura Agnus vocatur,fequitur,naturam c- 
tiam humanam divino honoreaffici pofTe, At naturá humana Deus na- 
turá effe non potet. Quomodo igitur verum erit,eum;quialiquid co- 
lit,quód non fit naturá Deus,falfum Deum colere, quod fuprà non fe- 
mel dixeratSmiglecius, Sidicat Smiglecius, naturam illam humanam 
cum divina effe unione perfonalicopulatam, hoc & illius commen- 
tum, quod nulla prorfus ratione probabile fieri poteft, & fecum pu- 
gnans dogma eft, Natura enim humana fola , qualem fingit Smiglecí- 
us, hominem non conftituit, (ed perfoná ad eum conftituendum opus 
eft. Perfonam veró humanam , hoc eft , hominem Iefüm Chriftum , 
cum perfona divina copulari nullo modo potuilfe ipfa ratio teftatur. 
Abfoluta hac fua refpon(ione ad noftra argumenta quzdam Smi- 
glecius, fic caput hoc concludit : Hec funt Arianorum firmamenta ita 
infirma čr fatilia , ut mirum fit bomines ad tanta ab[urda affirmanda ta- 
libus ratiunculis adduci potuifte. An ita res habeat, judicet cordatus le- 
Cor. Egoquídem, quodad me attinet, ne loco quidem moviltfe ca 
Smiglecium ajo , ne dum ut eaeverterit , que tam infirma effe afferit. 
Et mirarer fané histam firmis noftrorum rationibus, homines ab in- 
veterata opinatione non avocari, ni(i perfpe&um haberem,;ad cogno- 
{cendum veritatem preter argumenta firmiffima,animum etiam pro- 


Ihi7«7. bum & candidum requiri, Nam fi quis voluerit faccre voluntatem Pa- 
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tris qui Chriftum mifit, is demum cognofcet de doffrina Chrifti, anex Deo 
fit, ut ipfe Chriftus teftatur, 


RrzsPoNsro AD Car: V. cujus titulus eft: 


Ex illó Chrifli verbis: Ego c «Pater unum famus,unitas effene 
tie (i divinitas probatur. 


Divisirarzv, nempe Chrifti,exhis verbis probari nusquam ne- 
gamus,fi de vera Chrifli divinitate fermo fit. V nitatem veró effentiæ, 
nempe Chrifli cum Patre , probari ex illis pernegamus, Itaque capti- 

of ilta conjunxit Smiglecius fuo more , ut verumfalfo mifcens, tan- 
to ampliorem adverfariostraducendi occafionem haberet. Miror au- 
tem , uthocprzmittam , quid fit, quód Smiglecius hunc unicum lo- 
«um inhacparte tractandum füfceperit , cum non pauci fint, in qui- 
busidemargumentum contineri fentit Smiglecius, quod in hocloco 
contínetur,quos etiam infra fatis prolixe perfequitur.Miror etiam cur 
in demon(tranda divinitate Filii Dei tantopere defudárit Smigl:, de 
fpiritu fancto verb ne verbumquidem in toto hoc libello addiderit, 
Hac enim ratione non Trinitatis patrocinium füfcepitfe non injuria 
credi poffet, fed alicujus alteriusopinionis. Sed hismiflis , videamus, 
Quid de hocloco dicat Smiglecius. 

Primüm fic orditurcaput , quod opere pretium eft , de verbo ad 
verbum affcribere: Etfi fatis fuperque fit ad probandum,Cbriflum effe u- 
uum Deum cum Patre,o[lendere fcripturas, que unum Deum afferunt e?» 
nullum alium pr&ter unum. Ex eo enim evidenti(fime fequitur , Cbriflum 
aut Deum non eRe, aut effe unum cum Patre Deum ueque buius argumenti 
vim ariani evadere aut poftint aut unquam poterunt: tamen placet ejus 
veritatis teflimonium ex ipfius Chrifli ore audire ac intelligere, Ntrum- 
qQuchocan verum fit, judicet prudens leor ex iis, que ad argumen- 
tum hoc jam fæpiusa Smiglecio allatum paulo ante rcfpondimus Ego 
fané perfuafum habeo, apparentiam quidem aliquam effe in hoc ar- 
gumento,quam Deus extarc voluit,ut homines qui magis amant tenc- 
bras quàm terenon fetuerentur:at veritatis plane nihil in 
co cít.Cüenim ut fupra dictum eft, ipfa fcriptura,quçDeumunu melfe Chriftus et De- 
teftatur, tefletur etia, Iefum qui fuit fermo Dei qui c(t oriundus ex pa- EE a 
tribus quoad carnem,qui ex mortuis refufcitatus, veftigia clavorum in Ioh: 1.2. 
manibus & latere fuo Thoma oftendit, DeG effe;nonné ipfa fcriptura, 15,9 s, 
ut cogit,Chriftum pro Deo habendü effe ita prohibet,ut pro Deo illo 
uno habeatur? Nam qui Dei efl, quomodo Deus ipfe effe potcfl? Ne~ 


mo enim fui ipfius e[l;Qui ex patribusoriundus,qui mortuus piego: 
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modo Deusilleunus effe poteft , cum nemo nifi homo ex patribusna-: 
fci,& moripotucrit? Qui veró homo eft effentialiter, is Deus effe cf 
fentialiter nequit,nifi velimus de uno eodemdue fubjecto contraria efe 
fentialiter prædicari poffc.Preterea qui homo ch,is perfonaetiam hu- 
mana ut fit neceffe elt. lam fi Chriftus perfona fuit humana quomodo 
divina fimul effe potuit , nili inuno Chrifto duas perfonas ftatuamus, 
Iti; fi Chriftus Deus ille unus effe nequit, & tamen Deusceft,quis non 
videt, locosillosfcripture, inquibus dicitur Deum unum effe,& nul- 
lum alium , fobrié intelligendosetffe , nempe id non fimpliciter & abe 
foluté dici,(ed certo refpectü, qui etiam aperti(limé & difertiflime cx- 
pretfüs eft,quando additur,quód Deusunus fit,ille pater ex quo omnia 
& nosin illum, hoceft;fummus ille Deus;qui caufa eft principalis effi- 
ciens & ultimusfinis falutis noftre. Hoc dum docemus, & exemplis 
praterea illuftramus & confirmamus, quód eodem fenfu Deus folus 
dicatur beatus,fapiens & immortalis,nonné evafimusiftius non dicam 
argumenti,fed fallaciz & fophifmatis vim, li quacft? Opponam enim 
Smiglecio vel cuivisalii imile argumentum: Scriptura ceflatur,folum 
Deum effe beatum, &immortalitatem habentem. Ergo Angceliaut 
non funt beati & immortales,aut (untunus ille Deus. Vnus eft Domi- 
nus, nempe Chriftus: Ergo angeliaut non funt domini;aut funt unus 
cum Chrillo Dominus, & quomodo fe facilé evafurum hujusargu- 
mentinoflri vim credit Smiglecius,co etiam nosipfius argumenti vim 
evafiffe judicet. 

Iamad locum Ioh:r0.accedentes,confitemur ornnes, Iefum Chri- 
flum & Patrem unum effe, hocenim ipfe Chri(lus diferté dixit: At e- 
umunum effe cum Patreeffentid,id pernegamus,&argumentationem 

"Duplex. itium Miam ex hocloco ductam ; vitiofillimam effe contendimus duplici de 
im argumenta- caufa, Primüm enimi petitur in ea principium , cum unitas etfentize, - 

tione Smigh — quamquis cum Dco , qui Pater eft , haberc poflit, a nobis negetur; & 

quod majus e(t , unum ex impollibilibus effe doceatur, Effentiaenim: 

Dei numero una eft. Numeroautem unam effe, & alteri communem 

eife, pugnant invicem,& contradictionem implicant, Deinde datailta 

unitate effentiz, fallax tamen & fatilis et concla(io a genere ad fpeci- 

em affirmaté , cum varie (int fpecies urtitatis , nifi fortaffe firmiflimis 

argumentis demonflretur,de ea unitate hoc in loco necetfarió fermo- 

nem cffe, & non delia, quod hactenus, quomodo probarent, non irt- 

venerunt omnes adverfarii,ut cap: lequentiapparebit,in quo patroci- 

nium eorum fufcepit Smiglecius , ad quod refpon(ionem noftram ré- 

 fervamus, ` , 

Hic pofl quam fimpliciter fententiam fuam de loco Ioh: 10. p 

villet 
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fuiffetSmiglecius, aggreditur noftram hujus loci explicationem , quæ 
c[l,quód deunitate voluntatis vel etiam potentiæ accipi poffit, & cam 
prolixe refutare copatur.Vbi iterum craffam commifit Smiglecius fal- 
laciam,qui ex nobis refpondentibus argumentantes,&ex fe argumen- 
tàánte andai facit. Necenim nos fumus, qui locum Iohannig Error Smrglecià 
explicamus;nec ut id faciamus ulla re cogimur:fed Smiglecius c(l cum 9"? 92m 
fuis,qui dicunt ifto inJoco contineri defcriptionem unitatis Chrifti & 
Patris quoad effentíiam. Nosid impugnamus,& argumentum adverfa- 
riorum repulfuri , confequentiam, quz cft, Oui unum funt , natur & 
etTentia idem funt,refutamus hac rationc, quia etiam alio modo Chri- 
ftus cum Patre unum effe poteft , ut locusToh: 17. 11,22. & alii docent, 
Hoc dum facimus, non affirmamus, quod nobis «fingit Smiglecius, 
verba Ioh: 10. de unitate concordiz exponenda effe,nec ut id affirme» 
mus,ullo modo necetfe e(t : fed tantüm docemus, ea aliter quàm Smi» 
glccius oflendit, intelligi poffe.Ecetiamfifortatfe fieri potfet,ut noftra 
explicatio non effet firma, tamen hinc concludi non poffet, veram ch 
fe adverfariorum argumentationem,quam ex verhis illis nectunt.Vn» 
deconflat non teneri me refpondere ad iftam prolixamSmiglecii con- 
cionem potius,quàm difputationem, cum fi id facere vellem, extra o» 
leasvagantemSmiglecium perfecuturus, ipfe etiam extra eas vagatue 
rus (im.Et ftatim jure meoad caputfexrum accedere poffem & exami» 
nareTationes,quibus docet Smiglecius hec verbaChrifti de unitate ef- 
fentiz intelligenda efe. his enim refutatis,argumentationem ip(ius& 
fententiam concidere neceffe eft: Sed ne quis putet,nos deferere vella 
ca, quz de locoillo fentimus, videamus, quid adverfus ea afferat Smis 
glecius. 
Cur igitur primüm deunitate voluntatis & concordiz verbaChris 
fli, Ego gr Pater unum fumus, intelligi non poflint, hocargumentum 
affert; Quod fi verba Chrifli de unitate voluntatis exponantur, Chrifti ar- 
£umentatio nibil concludet. Reliqua verbaSmiglecii omitto datà opc- 
râ quibus docet,(uo more rem candem ad naufeamiterans, fi de unita- 
te potentie ér nature verba Chrifti exponantur, conclufionem Chrifti fo- Argumentum 
re efficaci tmam.Suntenim plane otiofa & merè verba. Nam quis nefcit smigl: Sarum, 
Chriftum conclufürum efficaciílimé , fi de unitate etfentie loquatur? 
At hoc nunc in quattione e(t, an de ea locutus lit & loqui potuerit? 
Praeterea nos, ut poftea videbimus, concedimus Chrifti verba de uni- / 
tate potentie accipi poffe, Ergo fecundum nollram fententiam ( €X Sæigl: feipfupi 
mente etiam Smiglecii ) Chritlus efficaciflimé conclu(ie. curigitur refutar, 
tantopere in nos invehitur Smiglecius? Differre autem potentiam a 
natura, tatim docebimus, Nunc videamus rationem quare argumen- 
vN G 2 tatio 
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tentatio Chrifti nihil conclufura fit , fi verba illadeunitate volunta. 
tisexponantur. Ea talis eft: Ex concordia enim voluntatis non poteft in- 
ferri Chrifli potentia, éd Patris: Ex eo enim quod Pater ad nutum Chrifii 
paratus efl protegere oves illius , non fequitur Chriftum babere fimilem 
potentiam ad oves fuas protegendas.Nemo fiquidem ex eo,quòd prote gi- 
tur ab aliquo,requirit intrinfecam aliquam potentiam, fed folum extrinfc- 
cum auxilium, &c.& pauló poft: Ex concordia igitur voluntatis cum Pae 
tre non poffet inferre Chriftus fuam propriam c fufficientem poteftatem, 
quam babet ad oves fuas defendendas, neque fequeretur , fi Pater poteft 
protegere oves Chrifli , ipfum quoque Chriftum idem potentia fuâ poffe y 
| Smiglecims Ser- &e, Yidew benevole lector , quàm verbofus fit Smiglecius, ut hinc a- 
bofis tanium onofcas non femper argumentum ineffe copiæ verborum? Probat id 

quod plané non eft neceffarium. Negue enim nos unquam diximus, 
Chriftum hoc loco de poteftate fua loqui, vel cam probare , & deinde 
cam inferre ex co, quòd fit unum cum Patre, quod hic fingit Smigleci- 
us, ut quod refutet habeat. Nec quicquam prodeft , quód profpiciens. 
hoc dicit Smiglecius: Neque dubium effe poteft, Chriftum boc loco proba- 
re fuam potentiam ad oves fuas defendendas , non quamcunque neque fo~ 
lam extrinfecam fed intrinfecam cxpropriam,&c.Nunc enim quaritur, 
Smiglecii afer- an de potentia fimpliciter locutus fit. Quomodo igiturquzratur, an 
tioandaxe Ge extrinfeca velintrinfecalocütusfit? Necullo modo neceffarium 
elt affirmare , Chriftum hic probare fuam potentiam ad oves defen- 
Chriftus unum. dendas (ive extrinfecam five intrinfecam. Chriftus enim, ut fententi- 
mae *Y^  amdeunitate voluntatisaferamus , & locum explicemus, ovibus fuis 
hocinloco promittit æternam felicitatem. Hanc autem certam effe 
docet co, quód ipfe & Pater unum funt. Iam fi hac verbaitaaccipian- 
| tur,quód illud idem, quod ipfe velit, pater ctiam velit, an parum con- 
ftat, neminem debere dubitare de ca felicitate, quam Chriftus promi- 
fit ? cumPater, qui Chrifto dedit itas oves, fit omnibus major,& ne- 
mo oves de manu ejus rapere pollit. Sed præterea totum etiam illud, 
Chrifti poteftas quod hic de Chrifti poteffate propria intrinfeca, fibid; adliarente di- 
qualis. citur,nihilad rem facit. Potefl enim ea poteftas , que Chrifto data eft, 
elfe propria Chrilti,intrinfeca eijue adhaerens, poftquam fcilicet data 
Error Smig elt. Tantam veró effe fimpliciter Chrifli poteftatem,quantam habet ` 

».Corg,,, Pater,fal(iffimumcft. Chriftusenimcaput & Deum habet & Dei e(l. 

n 2» Deusverònec caput, nec Deum haberc, nec Deietfe poteft. Cuflodi- 

PIU" vitergo Chriftus (uos,propriá poteftate, fed data.addit enim,datos fibi 

fuiffe cosa Patre,quoscuftodierat.Qui veró propriam ex feipfo pote- 
ftatem habet, ei nihil dari poteft. 

Parem abfolute vcl eandem Chriftum cum patrc habere poteftas 
ss tcm, 
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tem,ex cap: s. Toh: probari nequit.Nam verba illa,quecumque Pater fa- Argumenta Sj. 
cit, bec c Filius fimiliter facit, nec de omnibusrebus accipi poffunt , ^/»/4 $zigleclie 
fed tantüm de illis, que tunc temporis fiebant, quod vox prafentis “ 
temporis.facir, indicat; Nec neceltfe eft illud, quod quis fimiliter facit, 
utalius, pari vel eadem poteftate fieri, fed fatis e(L(i fiat; & denique de 
codem,qui fimiliter ea, quz Pater faciebat, ipfe etiam faciebat,ibidem 
dicitur: Non potefl quicquam facere à feipfo Filius: & iterum: Pater de- 
monflrat omnia Filio , qua facit, & majora ei demonfirabit opera , &c. 
Qua omnia parem prorfus vel eandem poteftatem in Chrifto nullo 
modo permittunt. 
Nec quicquam híc juvat ad verfarios commentum duarum in Chri- 
fto naturarum, vel communicatio , quam vocant , idiomatum. Nan 
quod verum eíl de una natura eaduc potiori, illud fimpliciter de Chri- 
flo vel de Filio negari non poffe,ipfa dictat ratio. 
Ilta veró verba: Sicut Pater babet vitam in femetipfo,ita erFiliode- z 
ditvitam babere in (emetipfo,contrarium fuadent ejus,quod exillis ex- 
truit Smiglecius. Quomodo cnim is parem proríus vel eandem cum 
Patre habere poteft potentiam,cui Pater dedit habere vitamin femet- 
ipfo,de qualicundue tandem datione illud accipiatur.Iam fi de datione 
gratuita, & temporecerto; certa de caufa facta, hac verba accipiamus, 
quemadmodum ea accipienda effe certum eft, quis non videt, quàm a- 
lienum fit ab omni verifimilitudine, quod affirmat Smiglecius? Nihil 
nunc dico de co , quod hæc verba nihil de potentia dicant, fed de vita. 
nempe æterna,quamaliis ctiam dari poffe nemo nefcit.Poteftatem au- 
tcm divinam dari alicui potfe Smiglecius pernegat. 
Nec denique ex eo quód Chriftus dat ovibusvitam æternany, fe- 3” 
quitur eum parem prorfus & eandem habere cum Patre poteflaté ab- 
foluté. Data enim efl Chrifto poteftas omnis carnis, ut quos dedit ei 10h: 17:2% 
Deus, det illis vitam eternam. Et vita Chriftus cague zternaappellari | 
potcft;non quód parem & eandem poteftatem cum Patre abfolute ha- 
beat,fed quia xternam vitam nobis & annunciárit , & olim daturus fit. 
Hanc noftram refpon(ionem de pote(late Chrifti, data fimul & 
propria poftquam fcilicet data eft, quá Chriftus poffit fuas oves ferva- 
re, declinare volensSmiglecius, itarefpondet: Haber quidem Cbriflus 
omnem juam poteftatem à Patre, at non ex participatione poteflatis , fed. 
ex unitate cum Patre, probat boc loco Cbriflus fine poteflatis magnitudi- 
nem. Sed hoc primüm efl feipfum refellere; Nam (i Chriflusomnenr Smigh fb; cone 
poteftatem habeta patre, nullo modo unum effentià cum patre effe frari 
pote(l, cujus probandi caufà Jocus hic allatus fuerat; Pater enim ane- 
minc omncm poteftatem habet, Hac fcilicet veritatisvis cft, ut fui 
G3 telti fis- 
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teflificationem interdum ex hoftium ore & calamo extorqueat. De- 
mig 4d reg; inde quid hocad remfacit,Chritlum non ex participatione poteflatis, 
won loquitur, — fcdexunitate cum patre probare hocloco fuz potellatis magnitudi» 
nem.Nuncenim quztlio e(l, an Chriltushic loqui potuerit de unitate 
voluntatis,quod S$miglecius impugnat, ego veró defendendum fufce- . 
peram, fed invitusa propofito avocatusfum quodammodo , per ea, 
qua intempeltivé de Chrifti pote(Tate intrinfeca propria, inhærente & 
, pêri divina patris potellati intruferat Smiglecius. Et etíam(i exunita- 
tc cum patre probet fuz potentie magnitudinem Chriftus, nonné re- 
flatinquirendum,ex quanámunitate cum patre cam probet?cum uni- 
tas Chrifti cum patre detur alia, prater eam,quam hic fingit Smigleci- 
us. Nam licet,ut ait$miglecius,Chriftrushicnon dicat,feaccepitfe po» 
te(latem a patre,fed feunum etfe cum patre, hinc tamen non Kukit, 
camillam non accepiffe. Pofuntenim unum effe , is qui dedit alte» 
` Chriftuspotefta- ri poteltatem, '& qui ab altero cam accepit. Quanquam falfum ett, 
temaecepite ^ Chriftum non dicere coinloco, fe poteltatem accepiffe a patre, ideo» 
ġue oves fuasperire non poffe. Nam qui dicit oves (ibi datasetfe a pa- 
trc , & patrem majorem elfeomnibus , is hoc ipfo fatetur, fe potelta- 
tem aliunde accepiffe. Qui enim poteftatem omnem ex feipfo habet, 
cincc dari quidquam,nedum tale quid,quale funt oves Chrifti poteft, 
ncc quisquam ipfo majoreft. Includi autem in vocabulo omnibus , i» 
pfum etiam Chriftum hinc apparet,quód Chriftus alibi (impliciter dis 
loh:4. 28. cit. patrem fe majorem effe. 

Jam hoc abfoluto , tranfit Smiglecius ad alteram explicationem 
noftram verborü Chri(li:Ego e? pater unum fumus qua cit quód dici» 
mus,ca etiam de unitate potentiz intelligi polle, unde appareat, non 
cfe necetlarium, eade unitate effentiz, utfentiunt adverfarii, accipe: 
rc. Sed quam recte & methodice,confiderct prudenslector.Iam enim 
multa de ip(a potentia inferuerat , cum de priori fignificatione ageres 
tur. Sed quid facias? Sequamur hominem. Sicigiturargumentatur: 
Chriftus non ait unum poftumus neque unum fumus potentia, fed abfolu- 
tQ unum [umus.nempe non in bac vel illa re particulari fed omnino gruni- 
ver[?. Hic iterum vide quàm fibi conftet Smiglecius.Dixerat antea fols 

Smiglecims fibi 24. Chriltiargumentationem, fi verba hec de unitate voluntatis accis 
fonrar^— piantur,nihil conclufuram: fi veró de unitate potentiz,concludere efs 
ficacillime.Hic negat inillis de potenti agi.Quod quidem in tam lites 
„ratum hominem cadere non pollet, nifi caufa,quam tuctur,nimis ma« 
la.& veritas,quam impugnat, nimisevidens ellet. Deinde vide, quàm 
Inffema re[pon- feliciter refpondeat: Chriftus nonait,unum potfimus, negue, unum 
ffe Sog. — [umus potentià, fedabfolute unum fumus, Ergo hacverba non pol 
l SE e : ; tunt 
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funt intelligi de unitate potentia. Hac ratione nunquam, ubi abfolute, 
hoc ell, absque determinationisnota aliquid dicitur,id ad certam ma- 
teriam reftringendum elfet, contra quàm ipfa ratio füadet, & ipfe Smi- 
glecius nondiffitetur. Hac ratione concludere potfüm , Paulum & A- Abfolué dis ` 
pollo, item omnes Chriftianos efTe unum omninó & universe, hoc Api fat refiriss 
elt, effentia & numero,imo omnesidem effe. Abfoluté enim Chriftus 
dicit: /t omues unum fint ficut nos unum fumus. & Paulus abfoluté ait: Rm a 
TPlantans čr rigans unum effe, item, Omnes qui in Chrifto Iefu fint, unus Gal. 25. 
funt.Scd quisita bardus eft,& rerum divinarum imperitusqui nefciat, 
ctiam[i aliquid abfoluté dicatur, illud tamen plerunque reflringen- 
dum effe, & ita explicandum;ut ipfa veritas & loci circumflantia fert, 
vcl requirit? 
Altuté auterh agit Smiglecius, dutn ait, Chriftum dixiife , fe idem 4/wia Smigte 
cffe quod pater. Non tantiim enim aliud eft effe unum,& etfe idem,ve- . 
rùm etiam tacita contradictio inco cít,(i dicantur duo effe idem. Sed 
quid non jubet defperatio velobftinatio ? Illud etiam valdéabfurdé 
dictum efl, quantumvis Gbi in co placeatSmiglecius , quód, qui (int c- 4tfurda Smigh 
jusdem etfentiz, (int quoque ejusdem potentia. Hoc enim fi de effen- 
tia vel fubftantia, quz cft fpecie una;accipiatur, qualis cft humana , fal- 
fum effe,ipfa docetexperientia. Si veró de effentia prima, quz c(t nu- 
mero una;qualis efl divina,tacita iterum in eo latet contradictio.Nam 
fi duo potent cffe ejuscffentiz , jam non effet caclentia numero us 
aa, nec divina, 
Rationem deinde alteram affert Smiglecius , dumait: Deinde non 
potefi dici Chriftus unius c ejufdem potentie cum Patre,nifi fit unius er 
ejufdem effentie . Nullo enim modo natura creata potefl efte unius poten- 
tie cum Dco. Deicuim poteftas efl infinite major, quavis potentia creata, 
€ longè diverfi rationis que autem diverfarum funt rationum c infini- 
te à fe diflant quomodo unum dici poffunt? Dei enim potentia efl ex fe infr 
nita independens, cj ralis à qua neceRariò omnes effe&lus dependcant: vei 
YCI0 create potentia ej» finita eft ci» dependens cr per fe ac necefariò efa 
feus abilla non dependet cum absque illa fieri a Deo poffit qu omnia di~ 
ver[as bafce potentias non unum arguunt. Quocirca c Chriftus nifi fit e~ 
jufdem effentig cum Patre, non poteft dici unius cum Patre potentie. 
Hanc rationem afferibere integram vifum eft,quia multum ci,utappae 
rct,Smiglecius tribuit, Quanquam verbofitatem,& otjofam repetiti^ 
onem tum concluf(ionis tum rationis vcl argumenti, non poffüm non 
reprehendere. Refpondeo autem Smiglecium terminos mutare, & (1« Smiglecius tera 
bi aliisque imponere,dum pro co,quod dicere debebat, Chriftum effe 7o zitat 
unum cum patre potenti quod nos dicimus,dicit cum efle unius & e- 
jusdcm 
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jusdem potentix, Polfunt enim duo effe unum potentiâ , etiamfi non 
fintunius & ejusdem potenti abfolutè. Nam fi fit unus , qui potenti- 
am ex feip£o ,alterqui abillo uno fecum eam communicatam habeat, | 
jure dici poteft eosetfe unum potentiâ, Duosveró elfe unius & ejus- 
dem potentiz abfolutè , contradictionem tacitèimplicat. Namquod — | 
e(t uniusnaturaliter,alterius effe nequit abfoluté. Eft igitur Chrilti po- 
tentia unum cum Dei potentia, quia cjusdem generis cft, cujus eft Dci 
ip(ius potentia , etiam(i non (it eadem prorfus potentia, qux Dei eft. 
Hocobfervato, totumillud folvi poteft , quod tanto conatu necit 
Smiglecius. Sicutenim natura (ut Smigleciusloquitur) creata non poa 
teíl effe unius & ejusdem potentie cum Deo, fic certum eft, eam pof- 
Quatenw res ere fe unum elfe potentiâ ejusdem generis cum Deo. Et licet poteftas Dei — 
p»&ia effe por. quantitate, vel etiam (certo rcfpectu)qualitate fuperetcam potétam, —— 
fit. que in creata re effe poteft, tamen propterea hec non erit non divina, 
fi modo conftet divinoscffectus ab ea produci, quemadmodum cer- 
' eum e(t Chrifti potentiam eos producere. Preterea que dicit Smigle- 
cius, nempe non poffe effe unum potentiâ rem creatam cum Dco, ve- 
ra funt,(i rescreata perfe con(iderctur.Sed rem creatam non poffe ef- 
fe participem divinz potentia , fi Deus ita velit , eft Deiipfius poten- 
tix, de quatam multa hic differitSmiglecius , detrahere. Denique pa- 
rum veré ctiam dicitur , Dei potentiam infinité majorem effe omni 
Hv and dt rei creatz potentiá. pote(t enim Deus rei creata, faltem in quibusdam 
effe Dei porene rebus, talem & tantam largiri poteftatem , quz fit par fuz poteflati, 
fine Quod in Domino lefu eveniffe teltantur facra litera his verbis , quae 
fipe inhac materia repetere neceffe eft , Pater neminem judicat , hoc 
eht ,neminem ex füaperfona nunc regit,& olim fervaturus cht, fed omne 
judicium dedit Filio. Et fanè ctiam(i hoc rationem füperare videatur, 
rationi tamen nullo modo eftcontrarium , Deum ita perfecté fuam 
Voitaspotentie potentiam cumChrifto communicaffe. Tantüm igitur abeft,ut ad con- 
ChrificamDso» ftirnendam unitatem potentia Chrifti cum Patre requiratur,ut fituni- 
moweleDeum, uscumco effentiz , ut ex co potius contrarium fequatur, Quiaenim 
potentia Dei naturalis incommunicabilis e(t , ut ipfa Deietfentia, pro- 
pter fuam fummam (implicitatem, relinquitur, quando quisunü cum 
Deo elfe dicitur potentià , idnon de naturali potentia , fed de ca qux 
communicari poteft, intelligendum , & ita diverfa illumeffentiea di- 
vina effentia effe. 
Hac eadem operá refponfüm eft, ad illa , que ulterius Smiglecius 
fcribitde co, quód Deus fuam poteftatem communicare rei creatas 
non poflit.Concedimus enim,Deum potentiam fuam divinam, quà na- 


guraliscít,non poffe communicare cum re creata:fed tamen hinc nalla 
z f modo 
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modo fequitur, vel Deum non poffe potentiam , que fit ejusdemge« 
neris cujus eft caque in Dco naturaliter eft, cum re creata communi- 
Care : vcl eam quam communicat, neceffarió imperfectam & inim- 
menfum di(lantema divina effe. Hoc enim nec ratio fuadet, nec cum 
facrisliterisconvenit,que teflantur.potentiam divinam , eam; in fuo 
genere perfectillimam,datam cffe Domino Telu a Dco Patre. 

Nec refert quicquam, quód nemo hominum aut angelorum pro- 
pter divinam poteftatem (ibi communicatam dicere poflit : Ego & 
Deusunum fumus, quod amplius urget Smiglecius. Omnis enim ho, 
minum & angelorum poteflas,licet fuo modo divina fit;tamen (i cum 
Chrifti potentiaccomparetur , humana potiiis quàm divina cenfenda 
eft. Donavit enim Deus Iefu Chrifto nomen quod eíl fupraomne no- phil 1.9 
men;& tant preflantiorangelis efLeffe&tus Chriftus,quantó prantan- ^ s 
itius.quàmilli,nomen hzreditavit. 

Pellimè denidue & ineptiffimé concluditur, bac ratione omnes res Tneptifermma mà 
€reatas unum cum Deo effe oportere , fi Chriftus propter potentiam fuam gleeis infiantia. 
unum cum Deo effe dicatur, quia fcilicet nulla fit rcs creata, ut ait Smigle- 
cius,cui fuam potentiam Deus aliqua ratione non communicaverit. Nam 
ca poteítas,quam omnibus rebusa Deo inditam effe &communicatam 
aitSmiglecius, quid commune habetcum ea , quam Chri(lo dedit Pa- 
ter prxter folum nomen? Vtigitur non quavis poteflas qua cfl inre 
creata,efficit,ut dici poflit eam effe unum cumDeo:fic fingulariflima, 
quam Chriftus folus habet;in Ecclefia fua, poteftas, non potcft non ef- 
ficere, ut Chriftusunum fit cum Dco. 

Pergit Smiglecius,& Socinum egregie hallucinari affirmat;qui di. 
cit, Chriflum nonabfoluté effe unius potentiz cum Dco , fed fecun- 
dum quid,nempe in defendendis ovibus,ut hinc appareat,eum non ef- 
fe unum effentiâcum Deo. Deus enim poteltatem aliam habet prater 
cam,quá oves Chrifti defenduntur. Hallucinari autem Socinum, hoc 
&lferentem,docet Smiglecius hoc modo: Nam Chriftus fuam potenti- 
am ad oves defendendas ex abfoluta fua cum Patre unitate deducit, quia — |— c 
enim unum fum (inquit ) cum Patre, ideo idem potum „quod Pater. Sed 37e idem res 
jun rcfponfum e(t adid , quod deabfoluta unitate Chrifti hic iterum ^"^ 
dicitur. Nempenon femper abfolute ea effe accipienda, qua abfoluté 
ponuntur. Offenfum etiam eft, non con(tare Chriftum hic de poten- 
tia fua loqui neceffario , (ed verba Chrifti polTe de unitate voluntatis 
intelligi. Quomodo igiturhocitaobtruditur, acfi certum effet,quód 
Chriflus fuam pote(latem ad oves defendendas , ex aliqua re deducat? 

Vnde apparet,falsó Chrifto affingi talem dedu&ionem, qualem hic af- 
fcriplit Smiglecius: Quia nnum fum cum Patre, ideo idem poum, quod 
Pater. H Porrò 


Inepta Smyigles 
ein énflantia, 
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Porró cum Socinum objicientem facit, hanc unitatem ad ma- 
Error Smigl. teriam fubjectam (fic enim loquitur Socinus) referendam effe, in co 
errat $miglecius. Non enim unitatem, fed potentiam,de qua hícfer- 
monem effe poffe non negat, ad fubjectam materiam referendam cffe 
ait Socinus. Re[pondetautem Smiglecius: td etiamfi 5ocino concedatur, 
nibil impedit. Non efl enim extra [ubjcilam materiam rem de qua agitur, 
ex univerfali principio deducere imò id femper neceffarium effe Logici dos 
cent, ut particulari conclufio ex aliquo principio univerfali (quod latins 
Errara Smigl. quàm ipfa conclufio pateat )inferatur. Sed primümut dictum cht, malè 
mentem Sociní expltcatSmiglecius. Quomodo igitur directe ad rem 
refpondere potefl? Deinde etiamfi nil impediat,rem ex aliquo princi- 
pio abfoluté univerfali deducere, necetfarium tamen id etfe negatur, 
Satis enim elt,ad demonftrandum quód aliquis facere quid poflit, fi c- 
jus tantbm rei poteftatem habeat fibi conceffam , licet non altarum, 
Nniverfaleetiam Quanquam praterea univcrfale id etiamdici poteft, quod in fuo ge- 
y EROR nere eltuniverfale,licet non fitabfoluté univerfale.Innegotioautem 
ah, falutis admini(lrando & conficiendo univerfalem habet Chriftus po- 
tc(latem, licet in aliis rebus non fitabfolutè univerfalis , & ita, (i Smi- 
glecii fequenda eftexplicatio , Chriftus etiam recte ex principio uni- - 
verfaliinfert conclufionem particularem. 

PergitSmiglecius: Deinde fi Chriftus in defendendis ovibus efl cjus» 
dem potentie cum Patre abfolute cruniverfe erit ejusdem potentia. Neq; 
enim Pater aliam babet potentiam ad oves Chrifli protegendas,aliam ad. 
alia, fed una eademque potentia omnia potefl. Quare fi potenti a Patris ad 
oves Chrifli defendendas efl eadem cum Chrifti poteftate, tota quoque po- 
tentia Parris erit eadem cum Chrifti potentia. Eandem cffe Chrifti po- 
tentiam cum Patre fuo modo ipfe Chri(lusteflatur,quia id facere pof- 
fit,quod nemo nifi pater facere poteft,nempe dare ovibus vitam ater- 

3 a nam. Abfoluté veró & universe Chriftum elfe ejusdem potentiz, cu- 
PERA cn jus pater eft, ipfe Chriftus credere prohibet, dum di cit,oves,quas fer- 
monabíoté- — varuruserat, (ibi datas effe a patre. Seper enim impar fuo modo ell is, 

qui aliquid accipit,ei a quo accipit.Ratio verò quam affert Smiglecius, 

di(tin&ione diluitur. Non eft quidem alia potentia in Dco ad oves 

potentia Dei di- Chri(liprotegendas, alia ad alia , finaturam potentia refpicias , fed fi 
AA quoad offe- cifccta,alia cft, Quemadmodum etiam non eltalia potentia Dei, quá 
- mundum creavit, ab ca quàIefum ex mortuis fufcitavit, fi cam ex naa 
tura fua confideres,fed (i effecta ipfpicias, prorfus alia eft. Quemadmo. 

dum item alia eft fuo modo potentia Dei, quà mundum nunc guber- 

nat, alia ca, quam Deus Chrifto conce flit ad nosgubernandos & fer- 

Qualis Chrifti — vandos, Nec enim Chrilluseft a Deo exaltatus, ut mundi femel creati 
otentia, — Paa MOM AP e A baia ps guram 
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curam getat , fed ut populum fuum fervet. Vnde conftat potentiam 
Chrifti effe candem, hoc cft, cjusdem gencris cum Dci poteflate.nam 
hominem fervare non e(t nifi divinz poteflatiss nec tamen totam Pa- 
trispotentiam effc candem cum Chrifti potentia. Quia in alia ctiam 
extenditur Patris potentia, ad qug Chrifti potentia non pertingit, ut a» 
libi docuimus. 

Audiamusalia:4dde cum duobus modis poffit dici una Chrifti er Pa- 
tris potentia,vel propter unam eRentiam utriusq; , vel quòd una fit alte» 
rius participatio: priori modo fi dicatur una, erit fitnpliciter nou fecun- 
dum quid una : poflerior verò modus non fatis efl, ut Chriftus cum Patre 
fit unum, quüd omnes res create fimili ratione num cum Deo dici poffint, 
uti paulà ante inferebam. Hic iterum quanta (it vis veritatis, expende 
le&or benevole. FateturSmigiccius duobus modis dici poffe unam 
Chrifti & Patris potentiam , & alterum modum effc ait, fi una fit alte» 
rius participatio.Curigitur in nostantopere invehitur,cum docemus, 
Chriftum propter participationem potentiz effe unum cum Dco È 
Porró quia impoflibile eft , Chriftum effeunum potentià cum Patre, 
propterunam effentiam utriusquc. Dei enim effentia pumero una eft, 
ideoque alterius effe nullo modo potek , hinc fequitur! alterum mo- 
dum [olum effe verum.Satisautem eum effe ad id,ut Chriftus fitunum 
cum Patre, oftendit perfectio ifta potentia , quam Deus Chrifto dedit 

fuperomnia,quzcunque ad noftram falutem fpectant , qua tanta cft, 
ut Pater neminem judicet, fed omne judicium dederit Filio, que nega- 
tio & ei oppofita affirmatio, perfectionem abfolutam in hac re,de qua 
agitur ,omnino fignificat. Non fequitur autem ,quod ante inferebat 
Smiglecius, fimili ratione omnesrescreatas unum cum Dco dici pof- 
fe.Omnes enimrescreat& in univerfum tantum potentie non habent, 
quantum habetunus Iefus Chriftus, Itaut dolendum fit,tam puerilia a 
5miglecio afferri ad denegandam Chri(lo unitatem cum Patre, ni(i fit 
unus cum illo Deus, Solusenim Iefus Chriftus, quod myflerium cft 
novum Faederis novi, primogenitus e(Lomnis creature, & ita a Deo 
exaltatus, ut nihil nunc cum creatis rebus commune habeat, fed loco 
Dci nobis fit,& unum cum Dco effectus. 
Quz adhuc addit: Et verò fi Chrifli potentia Jlatuatur creata grine 
d nite infer tor potentia patris,quomodo dici poterit una?que enim infini- 
TN te funt ingqualia, qui unum dici poftunt. Ex eo enim quüd inequalia funts 
diverfa funt,non unum. Crambe funt Smiglecii, quam miror toties ab i- 
pfo recoqui absáue ulla neceffitate, contra omnes fcribendi leges. Dj- $»eel:/den ros 
V €oigitur malè conjungicreatam potentiam cum infinite inferiori.po. ^f 
teíLenim effc potentia creata(ut fic loquar cum Gd DN ek 
: Ha c in 
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fein fuo genere par divipnz,qualemChrilli potentiam,qua data illi e(t, 
jam plus millies comprobavimus. Fruflra igitur queritur, quomodo 
infinite inferior potentia pollit dici una cum potentia Patris , & quo- 
modo inzqualia unum dici poflint,cum conflet Chrifli potentiam pa- 
rem & zqualem e(fe certo refpectu potentie patris. In co veró,quod 
ait,que inzqualia funt,diverfa funt,& quz diverfa, non funtunum, a- 
liud nihileft quüimambiguitas. Vox enimunius,non tantü m de unita- 
te,quæ elt numerica,fed etiam de alia intelligi poteft, inqua ca, qua di- 
verla funt, unum tamen effe dicuntur , ut fupra de omnibusChrillia- 
nisoltenfum efl.Hi enim funt diverfi,& ita nonunum,& tamenunum 
ciTc dicuntur ob aliam caufam. 

Error Smigl.  Affingit poltremò Smiglecius noftris, quód velint locum Yoh: 10. 
alio loco Ioh:r7. explicari. Etquia Ioh:17. deunitate charitatisagatur, 
Ioh:to.etiam de cadem agi, & ad id refponfüm parat. Sed fruftra.Non 
enim nos quicquam docemus,fed tantàm exciprmus, & nó quomodo 
locus Ioh: 10. accipiendusfit, (ed quód non eo modo necetfarió accipi 
debeat, quo ab adveríariisaccipitur , oftendimus, quodin reíponden- 
te fatiselfe teltantur omnes; qui de arte difputandi fcri pferunt aliquid, 
Et jurenosreprehenderetSmiglecius, fi ita nos gerercmus, ut ille de 
hobisaffirmat. Nunc veró quomodoille (e gerat , videant alii. Mihi 
qiiidem videtur occafionem eum tantüm captaffe nobisinfültandi,ta- 
lia nobisaffingendo, quæut falfa funt,(ic etiam facillime refutari pof- 

j funt. Quam deinde affert opinionem, poffe verba Chrifti Iohza7.etiam 
dc ünitate elfentiz intelligi,ea jama noftris itarefutata efl, ut nihil ha- 
beat,quod opponat amplius Smiglecius. Summa elt, necetfe cffe, ut 
id, ad quod afpirare debent Apoftoli, inDeo & Chrillo fit non di» 
verli fed ejusdem generis, Quemadmodum verba ab ipfo Smiglecio: 
adducta ex cap: 5. Matth: teflantur. Ibi enim quia Chriftus jubetut fi- 
mus perfecti, ficut Pater noller czleftis pe rfectus eft, certum e(t, eum. 
non de perfectione Dciloqui, quà in (e perfectusell, quoad effentiam, 
fed de perfectione Dei , quod ad eam illius qualitatem attinet, qua in 
bominibus impiis clementer tractandis utitur , quód fcilicet perfecte 
diligithomines ctiam malos , quain re fi Deum imitemur,fatis officio. 


noflro facimus, 


RrsPoNsrO AD CaP: VI. cujus titulus eft: 
Magh cxpenduntur verba Chrifli » Ego c Pater unum. 
fumus. 
Post QUAM fatis fcoftendilTe credidit Smiglecius,verbaChri(ti non 


poffe dc unitate concordia exponi, quod quomodoci faceetten ju- 
9 icet 


bı Refutationis $miclecli, ` Car: VI, 


dicet piusTector , jam hoc capite de unitate nature accipienda ca clTe, 

probare aggreditur , idque tribus rationibus. Prima e(l: Quod aliter 

Chrifti ratio črargumentario confiflere non po[fet.Sed de hacjam actum 

eltcap: præterito. Secundac[t: Quid Iudei boc fenfu verba Chrifliin- 

tellexerint, eum verd quia a Cbriflo non damnatus aut corretius fit, ve- 

rum efte. Refpondco,ludaos hoc fenfu verba Chrifti intellexitTe, nulla 

rationc probari poffe. Probat quidemSmiglecius,co quód lapides fuflu- 

lerint , ut jacerent in eum. Atpoterantalio fenfu Chrifli verba ab illis Error Smigh 

accipi,preter eum quem fingit Smiglecius,&tamen blafphemiam con- 

tinere illis videri, Nam non tantüm is, qui unam fibi cum Deo effen- 

tiam tribuit , blafphemat , verümetiam is, qui fc,cum homo fit, isque 

fecundum afpectum hominum vilis & abje&tus,nimis Deo familiarem 

& cum eo conjunctum facit, Blafphemiam enim & illam effe dicebat 

Cajaphas, quód Dominus Iefus fe Filium Dei altiffimi diceret ,qua ta- 

men confeflione Chrifti non continebatur (quicquid dicant adverfa- 

rii)eum ipfum Deum cffe.Contraria enim fünt,Dci altiílimi Filium,& 

ipfum Deum altiflimum cffe, ut (uo loco oftendimus , &infràiterum 

oltendemus. Deinde dico, Iudaos, fi ita vérba Chrifti intellexerunt, 

graviIimé erraffe, eosiue imitari in hoc errore Smiglecium cum fuis, 

Probat Smigleciuseos non erratfe. Quomodo? Quia non efl correa a. rillacja Smigh 

Domino ipforum fententia. Refpondeo. Etiam(i correcta non fit,tamen 

hinc non fequitur,cam elfe veram. Fallacia enim efl hic confequentis: 

Quz Chrifluscorrexit, falsó erant dicta: at non vice ver(a, qua non 

correxit, fucrunt vera.Poterat enim Chriftus caufam habere;quare in- 

terdum bominum errores non corrigeret, quin potius in errore ho- 

mines non tantüm relinqueret, verüm etiam obduraret. Samaritanum 19954647» 

appellabant Iudei Chriftum, nec tamen id a Chrifto refutatum fuit. 

Ergo concetfum?Minime vero, Quandoque tacendo calumnia re &i- 

ùs purgantur, quàm refpondendo.Sed praterea correcta fuit TRA 

modo ludzorum fententía.Nam,qui refponfurus ei,qui blafphemiam 

fibiobjicit,eb quód cum homo fit,Deum fe faciat,dicit,feinjurià bla- 

fphemiæ accufari , quód dixerit, Sum Filius Dei, quod C hri(lus facit, 

nonne tacité reprehendit id, quod fibi objicitur, & illud corr igit? do. 

cens fcilicet, fi eo fenfu (ibi objiciatur illud , quiin hominem cadere 

non pollit, falsè ibi hoc attribui; alio enim id fenfü dictum cffe tali fci- 

licet , qui nihil ampliuscontincat, quàm Dei Filium effe; Hominem 

autem Filium Deietfe poife,& illum etiam Dei Filium fingulariflimi, 

nempe Melliam , non tantüm verum c(l, fed etiam ut (it, necetfarium 

omnino ell. i l 
Calumnia ck autemSmiglecii dum ait, Socinum affirmare: Chri- Calumnia Sn 
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ftum (e co modo Deum appellare,quo homines fcriptura Deos appel 
lar, fi verba eo modo abfolut? ponantur. Nam modo multó excellentia 
ori,quàm is erat,quo homincs Dii appellantur, Chriftum o(tendere fu- 
am divinitatem vel filiationem concedit &contendit Socinus, Nempe 
quia Patre fanctificatus & in mundum miffüs fit, quod nemini preter 
Chriftum contigit. Et hic iterum caufa apparet,cur jure defideremus 
inSmigl:, quód loca, ubiSocinus vel aliquisaliusea , que ipfi affingit 
Smiglecius,fcripferit;,non annotárit.Nam nullum ex Socinifcriptis als 
legavit, inquo fimile quid dicatur. In Antivuieko fané Latino,ex quo 
hacdecerpfiffz videtur Smiglecius, nihi] tale habetur. videat qui velit 
locum fol:267. Confentimus igiturin co,quód multó excellentiori 
modo conveniat Iefu Chrifto Deum effe , quàm aliis , quos fcriptura 
Dcosappellat. Sed rurfusin eo,quanám (it ifta multó excellentior ra- 
tio,diffenrimus, vel potiüsin sx EA verborum, quibus Chriftus 
differentiam fuz divinitatisa divinitate aliorum, qui dii appellantur , 
exprimit. Ratio vclcaufa prima divinitatis Chrifli , quam affert $mi- 

glecius, quód Chriftus Deum habuerit Patrem, huc nonfacit. Hac €- 
Lapfis Smigl. pim non ratio eft, fed ipfa thefis , rationeconfirmata. Ponitur enim 
à hoc loco the(isa Iudeis obje&a: Tu te facisDeum. Vt igitur ratio non 
eft Chrifti divinitatis, quód Deus erat, fic necillud, quod Deum habe- 
ret Patrem. Et fi ratio id effet , Smiglecii opinionem plane refutaret. 
Nam qui ita Deuseft , ut Deum habeat Parrem , & fit Deus de Deo (ut 
$miglecius loquitur)is nullo modo idem Deus,qui Dcus Pater eft, effe 
V poteft.Deus enim Pater nemine Patrem habet;aut habere,necDeus da 
Dco effc ullo modo poteft. Secunda & tertiaratio vel caufa divinitatis 
Chri(li,nempe fanctificatio & millio in mundum, vera quidem eft, fed 
Errores Smigle- errat gravillimé Smiglecius, dum fan&tificationem Chrifti pofitam ef. 
Lapin ipt fc ait in fanctitatis paterna unà cum naturz communicatione per a. 
dene Chri," ternam generationem. In hac enim explicatione principium petitur 
nimis manifeflé. Naturam quippe divinam communicari, & aliquem 
ab eterno generari polTe, pro concetfo fumitur, quod controveríum 
imò falfum eft. Deinde nulla nec ratione nec exemplo id probatur a 
Smiglecio. Nam quodait, fan&tificationem pracceflitfe milionem in. 
mundum,ex eo non fequitur,alterum factumef[fe ab omni eternitate, 
alterü ante annosmille fexcentos & aliquot.Pugnat porró hec explica- 
rio(ecáü. Nam fi idem Deuselt Chriftus, quoad naturá diviná,qui Pater 
cil, quomodo potuitPater fuam fanctitaté communicare cumChrilto2 
$i communicavit pater,ergo habuit quod Chriftus non habebat.Si ha 
buit Pater quod Chriftus nó habcbat, quomodo in Deitate nihil P 
uini 
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nihil pofferius,ut vos creditis ? Tertig rationisvel caufz, népe miflios 
nis in mundum,explicatio fimiliter admitti nequit: Nam & principi 
inepté admodü petit, & nullo facrarum literarum teftimonio confir- 
mari ullo modo potefl. Quis enim unquam fando audivit,in mundum 
mitti idem valere , ac inczlo prius fuiffe & inde mitti: mitti porrò in 
hunc finem, ut homo fieret? O fabulas aniles & blatphemas. Quantó 
vcró rectius et Chri(ti fan&tificationem & miflionem in mundum ex- 
plicarc per talia,quæ Chrifto jam nato & adulto cótigerunt? Et fancti- 
ficationem quidem per iltam fegregationem ipfius abomnibus homi- 
nibus & inaugurationé ad munus illud fingulare, quod in terris degens 
geflit: Miflionem veró in mundum perexhibitionem & demonftrsti- 

. onem inter homines illius, quia Deo erat fegregatus & fele&tus ex o- 
mnibus hominibus. Sanctificarienim fegregandi fignificationem ha- 
bere, & ipfaresloquitur, & facrarum literarum teftimonia compro- 
bant. Hinc enim Chriftus Apoftolos fuosfanétificatosétfe cupit , & 
Apoftolus Corinthios (anctificatos effe ait , quia fcilicet fingulari ra- 
tionc fcgregati Apoftoliab omnibus Chriftianis, Corinthii veró ab a- 
liis hominibus vel futuri erant veletTent, licet modo excellentiori 
Chrifto hoc competat , quàm omnibus aliis. In mundum veró mitti, 
velin mundum venire,vel(quod idem eft)exire,ctfe muneri alicui ob- 
eundo prafici,vel illud obire,teftantur inter alia hsc loca,nempe Ich: 
18. ubi Chriftus etiam fuum adventum in mundum poftponit fü nati- 
vitati. & r. Ioh: 4. 2. ubi etiam de falis prophetis dicitur eos in mun- 
dum exivitfe, ut vel hinc agnofci poffit,quàm alienum fit abomni ve- 
riimilitudine , per tales loquendi modoscxiftentiam priùs in calo & 
deindc excalo miílionem denotari, 

Tertia ratioSmiglecii, quá verba Chrifli, Ego e pater unum fus 
145 ,dc unitate cfTentie accipienda effe docet, efl, quód Chriflus pro il- 
lis verbis : Ego qt Pater unum fumus ,fubflituevit bec verba, Filius Dei 
fum, e binc apparere idem effe Deum er Filium Dei cffe. Qui verò Filiws 
Dei cflyis unius cum Deo efventie ut fit necefte eke llud nunc non exami- 
n0, quód pro verbis , Ego e Pater unum fumus. Chrillus fubhtituerit 
hac, Filius Dei fum, Nam ad rem nonfacit.Non neceffarium tamen ef- 
fc nemo non videt, cum ad alios fuos fermones , quibus directe & ex- 
prefsé dixerat non femel, fe cffe Dei filium, tefpicere Chriftus potue- 
rit, Sed celto Chriftum ad hac verba refpexiffe, quod nefcio quo fine 
tam anxiè probat Smiglecius. Illud fané nimisaudacter dicitur à Smi- 
glecio, neceffe effe ut Chriftus;quia Dei Filius efl, fitunius & cjusdem 
c(Tentiz cum Dco Patre. Quia enim etfentia Dei non eft fimilis huma- 
na , fcd feparata ct & fingularis, numericafcilicct, velnumerouna, 

à €Oon« 


Quid fit Chriftà 
fancificatio & 
miffio in mupe 
dum , 
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contradictio implicatur , fi dicatur aliquemalium effe ejusdem effen- 
tiz, Et exeo quod Chriftus Filius Dei e(t, femper contrarium ejus fe« 
quitur, quod affirmat $miglecius,nempe eum non effe ejusdem elfen- 
tiæ cum patre, de quoinfrà fuo loco plura. 

Huic rationi tertiæ annectit Smiglecius aliud ex verbis paulo in- 
frà hoccap: 10. pofitis. Et hincitaargumentatur per quandam para- 
phralin: Ait enim, quafi diceret: Quorum eadem prorfus opera funt , ii 
quoque funt unum cridem.Sed ve (pondco;hanc paraphrafin falfam effe. 
Non enim de omnibus operibusibi fermo efl,íed de miraculis rantüm 
J Chrifti, Extrahæcverò multa funt opera Dei, que non funt Chrifti ut 
RUNE Chri funt Dei ut eft creatio angelorum & omnium rerum,&earum confer- 
fi, vatio,& alia. Falla eft igiturconclufio;ita Chritumin patre etfe & pa- 
trem in Chrifto propter communem eandemutriusguc naturam, 
Paratctiam refponfionem ad inítantiam Socini,qui ex Ioh.locum 
hunc affert: Qui credit Iefum effe Cbriflum,c-qui manet in charitatema- 
netin Deo ct Deus in eo,etiamfi non fit ejusdem cü Deo naturz, fed ita 
frivolam ut affcrip(iffe cam,fatiseam (it refutatfe, Non quomodocunque, 
ait,baucexiflentiam afferi à Chrifto, fed ex operibus iisdem cum patre. Et 
iterum paulóinferiüs fuo more rem eandem repetens ait , eam inexi- 
sos. 0 FKtentiam à Chriflo afferi, quam operum identitas requirit, que eft ratione 
Smiglecit re- nature communis utrisque mutua inexi[lentia. Quisenim non videt in- 
[ponffa safrrima. ^ ; : : E 
ftantiam firmam flare , & confecutionem argumenti Smiglecii ever- 
fam elfe, nempe non potfe ex ifta phra(i quód Chriftusin patre fit,& 
paterin Chrifto , colligi eandem effentiam. Quantumvis enim alio 
modo fit in Chrifto pater,& pater in Chrifto;quàm vel Deus in homi- 
nibus eft,& hominesinDeo funt,per id tame nó tollitur vis argumen- 
ti,quc ipfa phra(i nititur.Pote(t enim excellentiori modo cffe Pater in 
Filio & Filiusinpatre,quàm homines funt inDeo &Deusin hominibs, 
etiamfi non (it ito modo;qui eft impoflibilis,nempe naturz commu- 
nis, quem hicitaimportuné obtrudere Smiglecium valdé mirum eft, 
Sed quía jam illa operum identitas refutata elt, non opus eft ampliüs 
hic immorari. 
Poftremó noftram fingit interrogationem : Cur aperte non dixit 
Chriftus Indis: Deus fum,omi[fis tot ambiguis cireumlocutionibus? Pof- 
fem hícinterrogare ubinámitaurgeamus. Sed quia hoc nimis crebró 
faciendum elfet, recipiamus id in nos, & audiamus quid Smiglecius di- 
Smigleciile&i- cat. Aitigitur: Nos vicifim querimus ab Arianis,cur apertà non negavit 
taty fe Deum efte,omiftis ambiguis circumlocutionibus è Atego dico, Chri- 
ftum, Deusipfe fuit, debuitfe hoc diferte afirmare, utitahomines, 
quicum hominem effc videbant , ip(ius teftimonio convicti , aun 
gent id; 
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rent id, quod videre non poterant. Et puerile illud eft, adcoquc indis 

gnum quod dicaturaut fcribatur de Domino lefu, quod ait Smigleci-' 

us, illum ideo non diferte affirmafte fe Deum effe, nc furentes Iudeorum a~ 

nimos magis exa[peraret. Ergoin rebus ad falutem pertinentibus ho- 

minum furori gratificandum e(t magis quàm veritati. Apage iftam in 

Chrifto Servatore noftro aítutiam. Pontificibus Romanis hoc relin- 

quendum eft. Chriftum veró negare debuitfe aperte, fe cfe Deum fci- 

licet abfolutè, nunquam fuit opus. De hoc enim nulla fuit habita quæ- 

ftio unquam,fed perpetuóde eo,an effet Me f(lias,vel Filius Dei.Fingit 

fcilicet Smiglecius tempora Chrifli ex noflris, quafi tunc extiterint, 

qui talem opinionem de Chrifto conceptam habuerint, qualem nunc 

ille habet, quod non modo abfurdum eft , fed etiam unum ex impof- 

fibilibus, Quomodo enim ii, qui jampridem didicerant, Deum unum 

elTe & nonalium, cumquein celis degere,credere potuerunt , Jefum 

elfe Deum illum? Negationi locus non eft,nifi ubi aliquis de re tali quae Sut Chriftus n 
neganda fitjinterrogatur,ut exempli caufa:IoannesBaptifta cum inter- ES LUE T E 
rogarctur an e(fet Mellias , jure negavitfeeum effe. Nam fi id non ne. pium unum. 
galfet,confirmatfer hominesin errore & falfa opinione. Quia veró ne- 

iounquam interrogavit Dominum Iefum an cffet Deus, nempe ille 
unus,quomodo negari id adomino Iefu aperté potuit? Negavitautem Quomodo Chri- 
DominuslIefus milliestacité fe non effe unumDeum illum,dum docu- Aui M CIA XML 
itfe Deum habere, a Dco miffüm, doctum, fan&tificatum effe , omnia 

eb co accepi lfe, precepta ejus fervare, dum eum invocavit, ei fe com. 

mendavit, & aliatalia dixit, qua nullo modo permittunteum effe De: 
um,nempeillum unum.Imó etiam hoc inloco tacité negavit fe Deum 

effe, nempe tali modó, qui inhominem non cadat, dum dicit,fe non 
blafphemare, quód dixerit, Filius Dei fum. Filium enim Dei & Deum 

elfe naturá, prorfus fecum pugnant. 
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Nonrepugnat rationi unam effentiam effe in pluribus perfona. 


u NICAM numero effentiam , effe in pluribusperfonis , rationi mi- 

nime repugnare, conatuselt Smiglecius, hoc capite oftendere, tali ar- 

gumento. Qmodcontraditiionem non involvit , id omne credendum eft 

à Deo fieri pope: ea euim efl divine potentie regula. At unam eftentiam 

eRe in pluribus perfonis, nullam contradi&lionem involvit. Igitur unam 

€ftentiam,effe in pluribus perfonis, à Deo fieri pope, credendum eft. Af- 

fum ptionem ita confirmat, Sicut nullam contradictionem involvit , u- Argumentum 

mam numero effentiam, babere plures fabfiflentiao , fen modos fubfiflendiz sper. fallax. 
: i Hua 
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itanullam contraditlionem involvit unam numero eftentiam babere plu- 
res perfonas.Confequenti rationem deducit ex definitione perfona 
quam effe , inquit, fub/lantiam incommunicabilem nature intelleGiualis. 
Tale e(tSmiglecii argumentum.Cujus folutio non eht difficilis. Negue 
enim e(t quisquam , qui non animadvertat , Smiglecium pro concello 
funere;unam numero c(fentiam, plureshabere fubfiftentias, nullam 
involverecontradictionem.Quin omnes perfpiciunt,hanc rationem; 
cffe ipti(Iimá principii petitionem.Q«uid enim ? Annon omnis perlo- 
na eh fubfiftentia? Quarc ,qui contendit, non implicare contradictio- 
nem,unam numero e fentiam, plures habere fubliflentias ; idem con- 
tendit, unam numcro effentiam, plures habere perfonas, nonimplica- 
rc contradictionem, Hoc autem;quid e(taliud,quàm id petere,de quo 
controvertitur. Quodautemattinet rationem confequentiz , ani- 
madvertendum e(t,Smiglecium pro codem ufurpare fubfi(lentiam,& 
fubítantiam incommunicabile m. Nam quód perfona eft fubftantia in- 
communicabilis, colligitSmiglecius inde, quód, quemadmodum non 
involvit contradictionem, unam numero etfentiam , plures haberc 
fübfi(lentias ; (ic unam numero effentiam , cffe in pluribus perfonis:, 
nullam implicarecontradictionem. Hoc autem multo meliüs appa- 
ret ex confequenti , quod ex definitione perfonz deducit. Sic enim 


inquit. Perfonam dicimus fabflantiam nature incommunicabilis : tot igi- 


tur erunt perfone, quot fubfiflentie nature intelle&inalis. Quod cum ita 
c(t, quis nonintelligit, (e aSmiglecio circumventum effe, manifefliffi- 
ma principli petitione? An non enim idem e(t dicere,unicam numero 
effentiam plures habere fubli(lentias , nullam involvere contradictio- 
nem quod e(t, dicere, unicam numero effentiam, plurcsincommuni- 
«abiles fübítantias habere , nullam implicare contradictionem ? Hoc 
autem quid aliud cft , quàm eodem tempore fore , unicam numero efe 
fentiam,& plures numero effentias? Tenendum efl prterea,definiti- 
onem perfona quam. Smiglecius afert;jabundare voce,natura. Etenim 
fubftantia eft natura , idcoque ad explicandam fub(lantiam, non cfl ne- 
cele, naturam addere. Aliter (ignificabitur,aliquam effe fubftantiam, 
qu non (it natura: quemadmodum vocibus incommunicabilis, & in- 
tellectualisnotatur , aliquam effe, que nec incommunicabilis, nec in- 
tellectualis fit. 

Hactenus fuit Smiglecii argumentum:re(lant argumenta a noflris 
in contrariumallata , qux idem Smiglecius folvere nititur. Vbi inpri- 
mis illudde(idero, quód nullum locum annotet , quo admoncamur, 
undé nam hac argumenta deprompta (int:ut habeamus unde judicium 
faciamus , rc&téne, an (ccusa Smiglecio ad ca refpondeatur, Siqu Him 

advere 


, 
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adverfarii plerunque haud dextré argumenta noflra recitant : ut pote, 
qui non refponf(iones argumentis, fed argumenta refponfionibus ac- 
commodare foleant. Nihilominus tamen videamus , tum que (int; tü 
quid ad ca refpondeatur. Primum fic proponitur. Ait Socinus, Ariflo- Areumentuni 
telem duplicem fabflantiam folim featuife, primam e$ fecundam, Perfo- nofirum s ` 
na igiturycum fit prima,non fecunda fubftantia, nibil aliud erit,quàm fab- 
flantia individua. Hocenim voluit Avifloteles, effe primam [ubflantiam, 
Quàd fi perfona fit fubftantia individua , non poftunt efe plures pevfone, 
exiflente una fubftantia individua.  Hocargumentum admitto : ac ur- 
gco adverfus Smiglecium, Ideodue quid adillud refpondcat , videa- 
mus. Refpondeo,inquit,perfonam ad fubflantiam primam pertinere. Ve- Smigl:refponfi, 
rùm prima fubftantia, quatenus fubfiftit incommunicabiliter dicitur per- perplexa, 
fona, quatenus vero efl bec uumero natura ,in plures naturas indivifibi- 
^ dis dicitur [ubflantia individua. Mirum cft;quàm Smiglecius fe torque- 
atin folvendoargumento , fed nihil tamen pra(lat. Et primiim qui- 
dem in verbis recitatis, quiddam ejusmodi quarit,quod enerver & des 
bilitet antecedens , quodáue poll modum in confequentiz rationis e- 
verfione ci patrocinctur. Hoc autem eht, perfonam pertinere ad fub- 
(lantiam primam : verümfubltantiam primam , quatenus fubfitit in- 
communicabiliter, dici perfonam; quatenus veró e(t hzc natura nu- 
mero in plaresnaturasindivifibilis dicifub(tantiam individuam.Que 
refponfio ita e(t fucata;ut ne getné,ancon cedat;perfonam effe fubftan- 
tiam indíviduam,videri non pofsit, Atqui dirccté refpondendum fuit; 
& aut affirmandum aut negandum , perfonam effe (übftantiam indivi- 
duam. Hæc cenim e(t directa refponfio, quam omnibus modis Smigle- 
cius declinare vellet. Sed fruftra.Nam (i prima fübflantia,eft fubftantia p, smia 
individua:& perfonaeft prima füb(tantia,non potefl perfona non cffe gu, 
füb(lantiaindividua, Porro perfonam effe primam lubltantiam , hoc 
fatis demon(lrat , quód cum [it fubftantia, non fit fecunda. Duplex e- 
nim tantüm eft fub(lantia , prima, & fecunda. Iftud argumentum ne- 
2s uam folvitur refponfione Smiglecii.Siquidem dicere,qua ratione 
ub(tantia prima, nunc fit perfona , nunc fubftantia individua, non eft 
oftendere,perfonam non effe fübílantiam individuam. Nam & nos fa- 
temur, non ejusdem ratione füb(tantíam primam dici perfonam,cujus 
ratione dicitur fubftantia individua,&tamen nihilominus affirmamus, 
urgemusque , perfonam efTe fübflantiamindividuam. Quia nihil ob- 
ftat, quominus perfona fit (ub(lantiaindividua; hoc , quód fubftantia 
prima, quatenus e(t indiviGbilisin plures naturas,fit individua , quatc- 
nus vo e(Laliud,(it perfona, Et e(t cjus rei ratio hac, quòd fübflantia 
prima, quatenus eft indivilibilis in naturas plures, fit intelligens. Non 
ja enim 
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enim eftalia fubftantia prima , qux conftituit perfonam, quàm qua in 
plures naturas efl indivifibilis. Quia hæc folaelt intelligens. Quare 
fruftra ejusmodi diflin&ionem Smiglecius adhibet: nili oftendat,fub- 
ftantiam primam, quàcíl perfona , non effe individuam,aut perfonam 
effc poffe,ctiamfi non fit fubftantia individua. Quód (i omnis perfona 
hoc ipfum requirit : nec poteft effe ni(i fit fimul fubftantia individua, 
perfona omnis erit fubftantia individua: & fic exi(lente unica fübflan - 
tia individua , non poflunt effe plures perfona in unica individua fub- 
flantia, contradictione repugnante. Preterea duo funt nobis confide- 

Vitia refponfio- randain hac Smiglecii refponfione, Vnum,cur fubfi(lereincommuni- 

nis Smiglecii a- cabiliter di(tinguat, ab hac numero natura,in plures naturas indivi(ibi- 

lia, li? Alterum, cur perfona tribuat, lubh Rere incommunicabiliter,in e- 
oque ejus naturam con(lituat? Quodattinet prius,dico, diltingui,quæ 
funt eadem,aut di(lingui,qua diftinguinequeunt.Quid enim aliud eht, 
elTe hanc naturam in plures naturas indivifibilem, quàm fubfiftcre in- 
communicabiliter? Nam qua eft haic natura,qu« non fubliftat? con-- 
trà, quid ell fubfilens,quod non fit hæc numero natura? Qua eft fub- 
flantia in plures numero naturas indivilibilis, que non fit incommuni- 
cabilis. An eft aliqua communicabilis? Ergo non crit indivifibilis. Eò 
enim incommunicabilis , quia indivifibilis: & có indivifibilis,quia in- 
communicabilis. Nam quid eft aliud incommunicabile, quàm quod 
pluribus communicari non poteft? Hujus generis e(t omne, quod de a- 
liis nom dicitur.Sed hzc numero natura nec de aliis dicitur; nec pluri- 
buscommunicatur. 

Ad poflerius refpondeo. Subfiffereincommunicabiliter,non effe 
id,quod perfonam conftituat. Alioquin omne illud effet perfona,quod 
incommunicabiliter fubB(lit. Namnon folùm intellectu carentia,(ed 
fenfu quoque omni deflituta;incommunicabiliter fubfiftunt. Perfonae 
natura in alio confiflic, quàm in füb(iftendo incommunicabiliter : in 
co , quod fit intelligens, Sub(iftere incommunicabiliter eft deeffentia 
individua, fcu fubftantia prima primüm : deinde de etfentia perfona, 
quatenus nulla eff perfona , quz non (it fubítantiaindividua, Ideoque 
Smiglecius indefinitione perfonz , non fatis habuitdicere , cam effe 
fübí(tlantiam incommunicabilem,fed addidit naturæ intellectualis.In- 
tcllexit Boëtius, cujus diftinctionemaffert, effe fübftantiam incom- 
municabilem, que non fit perfona :ac idcirco fubfiftere incommuni. 
cabiliter,non effe illud;quod efficiat perfonam. 

Hucufdue vifume(t a nobis , num refponfio Smiglecii infirmet 
antecedens argumenti, Supereft jam fpe&andum , num confequens 
cvertat: id ch illudex antecedenti deduci non poffe; oflendat, Scribit 

igitur 
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igitur Smiglecius. Quare ficut non repugnat , una fabflantia individua 
exiflente multiplicari fubfiftentias , ita non repugnat multiplicari per[(o- 
nas. Non enim fecundum idem effet eo non effet fubflantia individua, Nam 
quo ad effentiam effet individua, nou quo ad fubfifteutias. Du (unt pàár- 
tes hujus refponfionis. Altera negat legitime fequi confequens ex an- 
tecedente. Altera refpondetad rationem confequentiz a nobis afferri 
folitam.llla e(l, cum inquit Quare ficut non repugnat &c. Hæc, Non enim 
&c. Prior adncxam fibi habet rationem. Nam prima pars refponfionis 
in hunc modum refoluitur, Vna fubftantia individua exiflente non re- 
pugnat multiplicari perfonas,quod efl contrarium ejus, quod a nobis 
dicitur, Nimirum una exiftente fubftantia individua plures non polle 
clTe perfonas. Ratio autem dicti Smiglecii hzc e(t, Quia una individua 
fub(lantia exi(lente , non repugnat multiplicari fubfi(lentias. Hac cft 
refolutio prima partis verborumSmiglecii. Iam igitur videamus,an 
qua opponit, fintalicujus momenti, & anhabeantejufmodi robur, 
ut evanefcat argumentum noftrum. Vt oftendamus confequens ne- 
celfario cx antecedente manare, folemus hanc rationem affere, quód 
cum perfona fit (ubflantia individua, fore, ut codem tempore, fint & 
plurcs individua fubftantia, & unica fubftantia individua;quod non eft 
aliud,quàm contradictionis implicatio. Nam quid aliud eft dicere,cunr 
inquis, in unica individua extilente fübttantia funt plures perfona ; 
quàm inunica individua cffentia funtplures individua: eflentiz ? Per- 
fonaenim e(t individuaetfentia intelligens. Ita explicata confequen- 
tig ratione,quam Smig]ecius omittere non debebat,jam refpondemus 
ad cjus rationem. Et primüm incumbebatSmiglecio oftendere, qua 
rationc ex eo,quód non repugnet,unica exi(lente fubftantia individua, 
multiplicari fub(ittentias, fequatur non repugnare quoquc , multipli- 
cari perfonas. Quádoquidem pueris infcholis notum elt,aliud etfe fub- 
filtentiam, aliud perfonam: & eft fubfiflentia qua non fit perfona: etfi 
non contra:tdeoá; a perfonisad fub(iflentias : non vice verfa, proce- 
dit argumentum. Sed reddi potell confequentiz ratio hzc , quód in- 
conveniens (it , quidpiam defübfitlentía dici, quod negetur perfona. 
Creditur enim omnia ca competere fpecici , que generis funt. Itaque 
non e(t quod in con(equentis deductione immoremur. Quin conce- 
damus,(i probetur,non repugnare,inunica individua fubftantia, plures 
confi(lere fübtiftentias , fore , ut nihil impediat, quominüsconfiftant 
quoque plures perfona in unica individua effentia. Verom, qui illud 
probabitur? ob(lante eo, quód perfona (it fub(lentia ? Quis enim ita 
elt hebes;qui feiens perfonam cffe fübliftentiam ; & negans unica exi- 
Rente (ubitantia , multiplicari pole perfopas, concedere velit , unica: 
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exi(tente füb(tantia individua, multiplicari poffe fubfiftentias?Nonani- 
maduertismanifeltam principii petitionem? 

Sed jam ad ea verba Smigleciiexaminada deveniamus , qua funt 
ab co allataad evertendam rationem confequentic,a nobis afferri foli- 
tam. Quz verba antequam examin emus,illud monendum e(l,nos in 
deductione confequentis principalis fyllogifmi , non illud urgere, fo- 
re, codem temporc fübftantiam, individuam,& non individua, (quod 
tamen faftineri poffet,none(tque non verum) qua ratione $miglecius 
noftrum proponit argumentü; fed fub(tantiam individuam, foreu- 
nam, & non unam, Etquidem ipfe quoque Smiglecius,in recitatione 
argumenti,voculam ana retinct,qua pluribus perfonis opponatur.Ad 
huncenim modum inftare folemus , Perfona eft fub(tantiaindividua: 
igitur unica fubftantia individua exi(tente, non poffunt etfe plures 
perfona.Ratio confequentæ,quia fimul effet unica effentiaindividua, 
& plures individue éffentiæ. Hoc autem non potelt non implicare 
contradictionem. Sedrefponl(ionem videamus. Non enim fecundum 
idem effet , c non effet fubftantia individua, Nam, quo ad effentiam 
effet individua non quo ad fubfiflentias. Subftantiam potfe elfe , & non 
effe ratione diverfa individuam , non inficior , videlicet, fi quis dicat 
cffeindividuam ,quatenus dividi nequeat in alias naturas : non indivi- 
duam , quatenusconllet ex materia & forma, partibusintegrum con- 
ftituentibus, Verüm füb(lantiam individuam poffe effe unam, & non 
unam codem tempore, & ejufdem ratione,nunquam verum erit.Prz- 
terea bella efet refpon(io Smiglecii,nifi obftarent , qua fuperius dixi- 
mus,hoc eft, fi verum effet, fübfiftentias aliud effe, quàm naturam , feu 
fübítantiam individuam. Verüm cum aliter fe res habeat, nihil talia 
Smiglecium juvant. Quinhocipfum quod philofophandigenus com. 
minpifcitur, neminem non docere potelt, aduerfariosnihil habere, 
quod vere & folidé ad argumentum hoc refpondeant. 

Secundum Socini argumentum tale etfeait. $ubflantia prima non 
efl in fabjec£o,tefle Ariflotele. Hujusargumenti ego apud Socinum non 
memini. Smiglecius quoque locum non annotavit , unde illud fume- 
ret. Hanc igitur obcauffam non potfüm mihi perfuadere Socini effe, 
Autf[i eft aliterab eo propofitum fuiffe. Nam vel Socinus dixit , pri- 
mam fub(lantiam de fubjec&o non dici; vel (i pronüciavit,eam in ho. 
jecto non inetfe, aliter fump(it noninetfe in fübje&o, quàm vulgo fu- 
UTR i mitur. Quandoquidem in fubjecto effe,duobus dici potelt modis:aut, 

quàaccidens fubje&to ineft, (& hocefl,quod proprie in fubjecto dici« 
t£urine(Te)aut,quà infunt,que funt de natura fuorum fübjectorum.Ne- 
ptro modo prima fubftantia ineft: incft polleriori fecunda, id 
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fecunda fubftantiæ funt de natura prima fübflantiz. Hinc eft, ut fe- 
cunda fubftantiæ de aliis pre dicentur , id eft, fuam naturam pluribus 
communtcent:at non item prima. Quare quod attinet pronunciatum 
illud Ariftotelis. Subftantia prima non eft in f[ubje&fo , itaa Socino ufur- 
patum interpretandum efl, ut non folüm non infit, ut accidens, fed ue 
quoque non infit, ut illud ineft,quod eft de natura alicujus, feu fui fub 
jecti.Omnia enim effentialia pra dicata funt de natura fubjecti,foisiue 
iofünt fübjectis. Exempli gratia , animal de natura hominisita eft, ue 
abíQue animali homo effe non queat: ideoque animalineft. Breviter, 
fubftantiz primz duz ab Ariftotele ponuntur condiciones,non ine ffe 
infubjecto, & non dici de (ubje&to. Cum igitur Socinusait, fuübflanti- 
am primam, ñon ineffe in fubjecto , etiam illud alterum, nempe non 
dici de fubjecto, ejusmodi locutione eum complexum effe intelligens» 
dum cft. Nam fübftantiz quz dicuntur de (ubjecto,ctizm quatenus di- 
cuntur, infunt in fubjecto,co,quo explicatum e(t,modo.His ita expli- 
catis,minime obícurum eft, argumentum recté procedere. Qui enim 
prima fubftantia pluribus erit communis, (i nedueita incftutaccidens 
inelTe con(uevit? negue quicquam fe inferius habet, de quorum natus 
va poflit elfe? 

Habet robur argumentum & ad hunc quoque modum.Subftantia 
prima non cft infuübjecto: Miren plua perfonz in individua fubftan- 
tiaincffe non polTünt. Ratio confequentiz eft. Quia perfona cft füb« 
ftantia individua: hecautem eft fubftantia prima. Ex quo apparct, (i 
plures perfonæ in individua fubftantia effent, fore fübftantiam pri- 
mam in fubjecto. Verifimile enim eft , hoc potiüs,quàm aliud,confe- 
quensSocinum deduxiffe:coque magis (um in hacfententia,quod Smi- 
glecius nullam confequentis, feu conclu(ionis expreffam fecerit mene 
tionem, fed tacitam duntaxat, dum nimirum refpondet, füb(rantiam 

Bec fecundam non inetfe in fubjecto, & tamen pluribus primis 
. fubflantiis eam communicari. Quibus verbis fignificat Smiglecius, 
qua Socini fuerit conclufio. Hoc,inquam, argumentum robur habet: 
nec folvi poteft inftantiaSmiglecii, utpote aliud habens confequens, 
quàm eft in inftantia. 

Tertium argumentum, Demonflratá bac numero eftentia hominis, Mrgumentium 
demonftratur perfona bominis. Re&é fanc. Verüm adhac quidSmigle- zofirorum gs 
cius? Re[pondco id ita effe , quód nunquam hec numero e[Jentianifi fubfi- 
flens inveniatur. Neque enim dicimus naturam extra perfonam Jubfiftere. 
ld verà quod dicimus, eft alio ve(peitu, naturam illam dici individuam, a, , 
lio, perfonam. Nam quatenus ejt bc numero efténtia , dicitur individua, ` 
quatenus eft fabfiflens incommunicabiliter , dicitur perfona, Negare hon 
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audet Smiglecius,rem ita effe: & tamen, neid animadvertant le&ores, 
quidpiam dicit , quod ad rem nihil facit. Sunt autem duo,Cur demon- 
{trata hac numero effentia hominis , demonftretur perfona hominis, 
Alterumalio refpectu naturam illam dici individuam , alio perfonam, 
Etquod attinet prius, tantüm abeft, ut enervet argumentum, ut poti- 
usaugeat vim ejus. Etenim,fi ideo,quód nunquam hzc numero natu- 
ra,ni(i fubfiftensinveniatur, demonftratà hac numero natura , feu ef- 
fentià hominis, demonftratur perfona hominis,fequitur,plures perfo- 
nas non poffe effe in unica individua effentia, 

Porró naturam illam , alio refpectu dici, feu effe individuam, alio 
perfonam,ecquid ad propofitum noftrum pertinet? Directe refponde- 
atSmiglecius. Id efl, dicatné, autneget,hanc numero etfentiam,feu na- 
turam hominis effe perfonam? taliaautem nobisnon obtrudat , qua 
funtaliena ab ca re,de qua difputamus,Et cum hoc maximé non faciat; 
cum fomnia nobis fua proponit. Hac enim diftinctio, effentiam quo 
ad naturam effe individuam, quo ad fubfiflitincommunicabiliter, eiTe 


perfonam ,figmentum efLex ejuscapite enatum. Hocloco quoquc & ` 


illud confiderandum eft, cum ait,naturam alio refpe&u fore individu- 
am,alio non individuam,eum fimplici naturz appellatione uti,5ro na. 
turaindividua, Quafi urgeamus,naturam fore individuam,& non in- 
dividuam,&non,naturamindividuam, fere tumindividuam,tum non 
individuam;aut potius foreunicam,& nó unicam, Namquid vetat plu- 
rcs naturas e(fe individuas? At eodemtempore , foreunicam & plures 
naturasindividuas,vetat contradictionis implicatio. 

Quartum argumentum eft Statorii. //rget, inquit, $tatorius,cum 
dicimus , Hoc numero excludimus plura, quare, ei cum dicimus ,banc nu- 
mero effentiam , plures per[onas excludimus. Huic argumento,talem 
fuübjicitrefponfionem, Hoc numero excludit plura numero , nou plures 
fubfiflenzias. Hoc enim numero,unon efl plura numero:at boc numero plu- 
ribus modis [ubfifleve non repugnat. Refpondeo , Smiglecium dicen- 
tem, Hoc numero excludere plura numero , non plures fübfiflentias, 
pro conceffo fumere, pluresfubfi(tentias non effe plura numero. At (i 
plura numero nihil eft aliud, quàm plures res numero , qui plures fub- 
fiftentias e(Te ,nonerít pluresres numero effe? Porro, qua ratio eft di- 
&iSmipglecii? Hoc enim, inquit, numero pluribus modis fabfiftere non re~ 
pugnat.id eft pluribus fübliftentiiscommune effe? Doccatur.Hoc nu- 
mero,non e(t hoc numero,f(i pluribus commune eft: ea potiflimum fi- 
gnificatione,in qua hoclocoillud fumere neceffe eft. Nå (i hoc nume» 
ro pluribus commune eft fubftantiis , neceffe eft ,ut (inguliscommu- 
nicct feipfum: ideft, fingulis attribuatur, Atqui tale eife m poteft 
NOC NU- 
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hoc numero. Individua enim non praedicantur. Pergit, Quod fi 
inflat, plures per(onas, effe plures numero: rejpondeo, effe plures numero 
fubfiflentias nou effe plures numero naturas: Quare unitas numerica nd- 
ture per multitudinem fubfiftentiarum non violatur. Primüm in propo- 
nenda exceptione Smiglecius mutat terminum. Ned; enim dicendum 
e(t, nosinflare, plures perfonas, elfe plures numero , fed elfe plura NU- gmigleciue tera 
mero:uteo oflendatur, hoc numero excludere plures perfonas,fiqui- minos mitar 
dem excludit plura numero. Nam inter plures,& plura, li quis recté at- 
tendat,con(tituit Smiglecius difcrimen. Deinde haud elt directare- 
[ponfioi(la , Refpondeo efTe pluresnumero fub(iftentias , & non effe smigleciss ine 
pluresnumero naturas, Fatendum aut negandum eft , plures perfonas d/reére re[pona 
ciTe plura numero. Id enim cft, quod excipidebcat. Sed accipiam di- dit. 
ftin&ionem fic: ac fi vellet dicere Smiglecius, Plura numero, plures 
naturas delignare: plures vcro, plures numero perfonas,feu fubfiften- 
tias: ac proinde ideo, plures perfonas, feu plures (ubftentias,non efle 
plura numero. Dico,me non inficiari,plura numero , plures naturas in- 
dividuas fignificare : Verüm illud fcire velim,cur plures perfong,non 
fint pluresnumero nature ? Anquía perfonac(t fubhiltentia? Hoc tan- 
tüm abcíl,ut co nomine non (int naturæ,ut,quòd fint fubfiftentiz;fint , 
necetfarió natura. Subfiflentia enim non eft aliud quàm fubftantia in- 
communicabilis. Et fané definire perfonam , quod fit fubftantia in- 
communicabilis natura intelle&ualis  & negare plures perfonas,, effe 
plures numero naturas, haud c(t intelligentis. 

Non eft praterca filentio involvendum, aliter Smiglecium argu- 
mentum proponere,quàm poflea illud in refponfione fümit.Sic enim 
ait. Cii dicimus, boc numero ,excludimus plura: ci: cum dicimus banc nte 
mero effentiam, plures per[onas excludimus. V bividere cft, non ex hoc 
numero,fed exhac numero effentia confequentiá deduci Et,boc nume- 
ro ratio e(l fequentium. Cujus argumenti mens hac cft. Hæc numero 
cffentia excludit plures perfonas. Quia haec numero , excludit plura 
numero, Itaque non ad antecedens argumenti ,id efl, non ad illam ra- 
tionis partem,in qua dicitur,hoc numero, excludere plura numero, rc- 
fpondendum fuit, & in plura numero cffugiaSmiglecio quærenda, fed 
ad confequens,  Confequens enim elt antecedens argumenti illius, 
quod folemus adverfariis opponere. Nam Smiglecium fuppre(itfe có» 
clufionem certum eft; Ita enim proponimus argumentum, Hac nu- 
mero elfentia excludit plures perfonas, Igitur unica individua exiften- 
te effentia,pluresnon poffunt effe perfonæ. Antecedentis ratio reddi« 
tur in fuperioribus, Hoc numero &c. Sed difficile, & arduum fuit Smi- 
glecio ad cam partem ratiocinationis refpondere, in qua dicitur, Hanc 
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-numero effentiam plures perfonas excludere. Nam fi excludit , hac 


numero effentia, plures numero cffentías; perfona exiflente hac nu- 
mero clfentia,non poteft nop excludere quoque plures perfonas. Su- 
blato genere, inquiunt infcholis, tollitur fpecies. 

Quintum argumentum tale eft, Non potefl inquit, freri,it bic bomo, 
nempe Socrates fit alins a Socrate diflintius .Refponfio.si bic bomo actie 
piatur,non folhm pro bac numero e[Jentia, fed etiam pro boc numero fub- 
Silente fic omnino fieri non poteft, ut bic homo, fit alins quifpiam , quàm 
Socrates, At fi [olm accipiatur, pro bac numero e[fentia, fic etfi naturalis 


ter repugnat, per Dei tamen potentiam non repugnat, hane numero effene ` 


tiam,babere aliam [ub[iflentiam.Nihil híc dicitur,quo d Smiglecius pro 
conccíTo non accipiat. Hominem enim fingularem , nunc hoc modo, 
nuncillo confiderari, tantisper erit falfum , donec Smiglecius probet, 


quod afferit. Nam quid mihi fingit , hanc numero effentiam hominis ` 


non fubf(iftentem ? Cur igituralterum ab altero feparat, & diflinguit? 
Mirari autem illudlicet, car Smiglecius,dicat, per Dei potentiam non 
rcpugnare,ut;hic homo, fit alius quifpiam quàmSocrates;acceptus pro 
hac numero cífentia, & tamen non audcat pronunciare, per candem 


Dci potentiam; hunc hominem acceptum pro hoc numero fubfiflen- 


te, haud repugnare, polle effe alium, quàm Socratem. Anillud Deus, 
hoc nequaquam poteft? Vel num hoc contradictionemimplicat,illud 
non? Doceatur, &pcedibus manibu:Que ibimusin fententiam adver- 
farii, Animaduertatur quoduc hoc loco, cum ait Smiglecius , per Dei 
potentiam fieri polle, utSocrates,acceptüs pro hac numero effentia, 
fit aliusab hoc Socrate , naturaliterautem non polle , videri euni 
quiddam diverfum ab cis, dicere,ın quibus profitetur, fe velle demona 
flrarc, rationi minimè repugnare ,unicam individuam effentiam,plu- 
rium poffe elfe perfonarum. Nam cur naturaliter illud repugnet fieri, 
nifi quod ratio prohibeat, ficri poffe credere ? Quod (i ratio vetat, ne 
hichomo, riempe Socrates, it alius, quam Socrates,cadem ratio non 
poteft (uadere , unicamindividuam etfentiam plurium poffectfe per- 
fonarum. Nam (i tresautplures perfona haberentunam numero na- 
turam, exempli caufsa, Socrates, Plato, Ariftoteles, effenthic homo: 
(quod e(t,unam numero naturam hominis habere)& fic Socrates, non 
cilet Socrates, Plato, noneífet Plato, & Ariltoteles non effet Ariftotc- 
les. Fierienim nequit , ut, cum omnes tres (intunus & idem fingularis 


homo, exiflente Socrate & Platone hoc homine,non (it Socrates, Plas 


to,& contra Socrate exiflente Platone, ft Socrates, 
Vicimum argumentum eft, fi filins fit unus Deus cum Patre, 


confequitur filium cife Pairem, | Refpondct, esi minime id feqnitmr 
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etfi enim fit unus cum patre effentia , non tameu eff unus [abfiflentia. 
Cum quemadmodum unam ejJentiam , ita diflin&iam pater fabfiflentiam 
babeat .Porró propter diflinti as fabfiflentias dicuntur perfona diflindie, 
€» una non effe alia.Quid bic eft;ad quod jam refponfum non fit,usQue s,»;] idem pas 
ad naufeá, Inter fubüitlentiam,& effentiam individuá difcrimen ponit- ger, 

Joctotiesrefutatum eft, utSifyphilapidé volvere videar, Gillud pro- 
bem. Doceat meSmiglecius,in quod predicamentumreferatur fubfi. 
ftentia? Nam fiin fubftantia illareponet ,hecduplex eft, prima & fe. 
cunda. Vtraduc cítnaturafcu elfentia, Etcx his quzcrit? Secunda 
non e(l,quia fubfi(tentia nihi] eftinferius , dequo dicatur.Príma igitur 
fit necefle ch , Verüm prima fubftantia , non folüm efl natura, feu cf- 
(entia, fed etiam cftindividua, ideft hec numero. Cur igitur fubfiften- 
tia, cxiltente fubftantia prima , tali , qualem diximus, non eft effentia 
individua,cthzc numero? Itaduc his explicatis , nemini dubium effe 
potefl, firmum flabiledue proponi a noftris argamentum,quod eft, Pa- 
trem cffe filium , & contrà, fi filiuseftunusnumero cum Patre Deus, 
(Quorum enim eft una & cadem numero natura, ii nori poffunt noncí- 
fc unus & idem. | 

Jam finem huic capitiimponam,fi illud monuero,Nos,quz epilogi 
loco Smiglecius dicit , utraque, quod dicitur, ulna amplecti. Scilicet 
myl[lerium fideiomné excedere rationem, demonflrationibusqueno 
€gere:philofophicis,inquam rationibus. Etfi ut ex facris literis reli- 

. gionis dogmatademonflrentur, neceffe habent, Qui enim credam 
quidpiam, nifi illud erudiar , ex Apoftolorum & Evangeliftarum 
libris, de quorum veritate nihil inter nos, & aduerfaríum dubitatur? 

Satis vero elfe , fi oppofite rationesfoluantur , & appareat nullam in 
illis,quz fide credimus,contradictionem ineffe , facilà a nobis conce- 
di poteft. Sed hoc in hac difputatione locum non habet. Nam nec ra- 
tiones oppofita folute funt:nec apparet, minime contradictionem 
inele, in hac,quam præ manibus habemus, guæftione, Qua de re aqui 
& cruditilc&oris erit judicium, 
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Adfecundam partem R.efutationis $miglecii,cui titulum 
fecic; De Chriflo femiDeo cr femiDomiuo. 
sind idcm A eft natura & vis veritatisut a nemine nedum expugnari, fed 
ritas ab adverfa- ne oppugnari quidem poflit , nifi priis varia, & quz cavillis & 
fo calumniisobnoxia funt,ci affingantur. Hac enim peti , falva 


interim veritate, ab hominibus, qui ca confixerunt, poffunt. En evi- 
yera de Chrifi dens hujus rei documentum przbetSmiglecius. Credimus nos,Icfüm 
sio conico. Chriftum Deum & Dominum non tantüm nunc elfe , pofteaquam a 
Dco fuper omnia exaltatus eft, verüm etiam tunc fuiffe, cum adhuc in 
terra mortalis degeret, licetnon ita perfecto modo], ut nunc eft, Quo 
nihil certius , nihil fan&ius effe poteft. In&nitisenim fere in locis do- 
cent facra litere manifce(le diferté & ad literam , Iefüm Chriftum cre- 
viffe, quemadmodum Ioannes Bapti(la minucbatur: unctum fuite fu- 
pra omnes focios fuos, fpiritum fanctum certo temporcinillum de 
celo defcendiffe,& fuper eo requieviffe. Quomodo verò hic perfecto 
modo Deus & Dominus dici pro co temporc potuit? Rurfus legimus, 
Dominum Iefum nunc immortalem effe : omnem poteftatem habere 
in cælo & in terra, inczlum profe&um fubjeciffe fibi Angelos & om- 
ncs poteftates, fpiritum fan&tum largiri,imó vitam eternam dare pof- 
fe omnibus qui ipfi obediunt, & omnia ei fubje&ta efe prater unum 
Deum? Quomodo igitur non dici jure debet, eum perfecto modo De- 
um & Dominum noftrum nunc elfe ? Hoc quomodo impugnaret $mi- 
glecius &aliisexofum redderet,non habuitfet,nifi veritatem hanc fan- 
Petulans cai]. &illimam fuis futilibus & petulantibus dicteriis prius denigratft t. Vo- 
legio Smiglecis, ces enim ifle, Semideus & Semidominpus, ita ctiam accipi polunt ab 
homine malevolo,qua(i partem Domini Iefu pro Deo & Domino ha- 
beamus, partem veró cjusdem pro aliqua alia re,non pro Dco aut Do- 
mino. Sed detecta hac protervia Smiglecii , cujus ipfe Dco rationem 
olim reddet, dicimus nos Dominum Iefum nec femideum nec femi- 
dominum ufquam appellatfe : (ed illum femper pro integro Deo & 
Domino habere , quemadmodum cum Deus nobis Deum & Domi- 
num elfe revelavit. Iam veró quid adverfus nollram hanc fententiam 
afferat Smiglecius,accuraté, licet breviter, expendemus. 


RrsroNsrio AD Car; VIII. cujustituluseft: — — 
Quantum errent Ariani , cùm Chriffum effe naturá Dcum ne- 
ant. 


Caunisruv, qui homo eft, quoad naturam, fatemur Deum effe re- 
verá 


s 
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verá , refpectu muneris, maximé veró regii , quód fcilicet divinam po- t 
tcílatem a Deo concetfam habeat , qu& tanta elt, ut cultusetiam divi- 
nus ci debeatur, Non diffitemur etiam Chriftum perfectiflimo modo 
Dcum & Dominum factum elfe, cum ex mortuis refufcitatus potc(la- 
tem divinam accepit a Patre fuo. Semidei & femidomini voces calu- 
mnia funt anilis Smiglecii , quam fi par parireddere liceret , cum ma- 
gnofanore in ipfum regerere poffemus. Ad hzc quid Smiglecius: 1# 
utroque , ait ,graviflime errant , c quód naturá effe Deum Chriftum ne- 
gant, quód efte poteftate affirmant. Magnifica verba.Probationes au- 
diamus, i prius unum verbum addiderimus , $miglecium nec legibus 
difputandi fatisfeciffe, nec temporis, nec etiam auctoritatis füz ratio- 
nem habuitfe,cum cadem plané toties ad naufcam ufque iterat. Nam 
fi qux antea in precedentibus capitibus dicta (unt non femel , ex hoc S»gl: idem res 
capite eximantur, vix decima pars ejus remaneret, & noninjuriá fufpi- petit 
cari quis poffet, latere hic aliquid, quod quale fit, nunc nolo exprime- 
re. Ipfeenim Smigiecius , & alii ejusfimiles nafuti , non poffunt hoc 
non videre, Sedad rem, Scripturis , ait , omnibus c rationi repugna- 
re, aliquem pro Deo colere , quinon fit efjentia Deus. At cgo. Nihil eft 
fcripturis, praefertim novi Teftamenti , magisconfentaneum ,quàm sacre litere novi 
prater unum natur Deum, aliumcetíam colere , qui non fit naturá & Rogeris Juber 
e(fentià Deus. Nam colendum effe docent eum, cui Pater omne ju- lere cum,qui non 
dicium dedit, cui Deus dedit nomen , quod eft fupra omne nomen , f efeorià Deus, 
quia ci obediens ufque ad mortem fuit , ut aliaomittam. Hicveró 
nullo modo Deus naturá effe pote(l. Nam ut ci, qui eft naturá Deus;ni- 
hil dari, fic etiam is mori non poteft, imó contradi&tionem ifta mani- 
fellillimam tmplicant.Nam qui naturà Deuselt,is omnia a feipfo ut ha- 
beat;necetTe et. De Deo veró,qui naturà talis fit,dicere,ei omnia data 
e(Te, blafphemum ctiam ell. Itaque magis tribuendum eft apertitiimis 
facrarum literarum te(timoniis, quàm obfcuris vel etiam artificiofé 
compofitisargumentatiunculis , vel potius ineptiffime collectis falla- 
ciisSmiglecii , & fociorum illius. Qualiseft interalias, quód Pau- Gal. 8. 
lus Galatas reprehendat , quód eos , qui non effent naturá Dii coluif- 
fent.Paulus enim eosreprehendit fimpliciter , qui cùm Deum ignora- 
rent € ejusvoluntatem , nullum Deum verum colebant , fed Idola, 
qua non erant naturá Dii. Hoc veró quid ad nos & alios Chri(lianos, Wroranziasmis 
qui colunt non multos Deos, fed unum, & eum talemnempe patrem, $4% 
qui eft naturâ Deus, & Iefum Chriftum , quem is, qui naturá Deus eft, 
coli voluit , & eain re fequuntur exprefliffimam Dei voluntatem? Vn- 
de ctiam apparet cos non naturá Dcos dici, non cofenfu;que huic voci Qui fint non na- 
Natura affingitSmigl: Quis enim nefciebatjidola non effe clfentià De. "'* P^» 
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osfed alio,nempe ut nó naturà idem fignificet,quod proprie &reip(a, 

Credebantur quidé effe Dii, (ed reipfa non erant. Nihil enim divinita- 

tisin eis apparebat. Quemadmodum etiam Eph 2.dicitur.quód Iudei, 

ut &alii nempe gentes,fucrintnaturá filiiirz hoc eft propri & reipfa 

digni (upplictisdivinis.Quo fenfù dici non pote(t,Chriltà non elTe na- 

turâ Deum, Proprie enim & reipfà Chrillus Deus cft, quia verè diyi- 

nam habet poteftatem. Vox autem Deus non fubftantiz vox eft fed: 

muneris ,ut & antea oftendimus,& iterum, ubi opus erit, doce bimus.. 

Fallas argumë- Fallittir autem vehementi lime Smiglecius,dum ita concludit:aut 

tario Smglecii. Chrifto divinum cultum negandum aut divinam effentiam conceden- 

Divinuscultus dam, Priusenim ut fiat, facra litera: difertilim? exigunt.dum volunt 
non arguit effen- A ra ; ; 

namdinam, Utfiliusita honorificctur,ficut pater. Alterum ne fiat ezdem facra lis 

Loin terz prohibent, dum unum Deum effe, adeodue divinam etTentiam 

numero unam conftantiffimé docent. Hoc enim conflituto,nemo ad. 

participationem ejus admitti poteft.Ilamenim non effet numero una. 

Altera ratiuncula a Smiglecio petitur ex Cap.1. ad Rom. ubi Pau 

lus reprehenditeos, quicoluerint & fervierint creature potis quàm 

creatori, Verba funt v, 25. talia: Qui mutárunt illam veritatem Dei in 

mendacio ei coluerunt ac fervierunt creature preter creatorem , qui eft 

Ignorantia Smi benedittus in fecula. amen. Vbiprimùm errat non leviter Smiglecius, 

gecis . quód commutationem veritatis Dei in mendacium explicat per cul- 

tum creaturz potiüs quàm creatoris.Cum tamen diverfa ca cle & vers 

: ba & resipfa doceat. Interpofita enim elt inter hac & illa verba voy: 

Et, qua plerumque imo femper diverfa copulat, nifi aliud resipfa fua- 

deat.Praterea veritas Dei quid aliud eft, quàm Evangelium; mendaci» 

um veró quàm doctrina potifimùm ethnicaè? Commutatur autem Ve- 

ritas Deiin mendatium,dum quis mavult fequi fuas mendaces doctri- 

nas, quàm veriflimum Chri(li Evangelium , etiamfi non fit talisidola- 

tra , qui creaturam potiüs quam creatorem colat. Porro non dicitur, 

quod commutárint veritatem Dei in mendacium, fed in mendacio, ut 

eft in Grzco ,quodjdem eflc (i dixilTet per mendacium , unde alium 

fenfum, quam iseft, quem Smiglecii fequitur, elici poffe manifeftum 

e(l. Denique quid bibet ilta 1dolatria execrabiliscommune cum eo , 


quod hodie Chriftiani colunt & ferviunt creatori, vel, ut Apoftolus 


loquitur, eiquicreavit, & unacum illo, Iefu Chrifto, quemille coli 


precepit? Qui colit creaturam potiüs quam creatorem, is creatorem 


noncolit,fedloco ejus aliud quid,nempe creaturam, At qui Deum pa- 

, trem colit & Iefüm Chriftum,is creatorem colit,& colit modo omni- 
afielernetenturt un perfectiflimo & Deo acceptiffimo. Captiofé igitur fuo more Smis 
sus ef divin? (b glecius confundit, colerecreaturam potiüs quam crcatorem,cum co, 


aevoFedeté — colere creatorem & creaturam, quam creator coli vult. Hoc Chuiftia« 
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norum eft, illud etbnicoruni. Taceo quód Paulus , cum decreaturalo- 
- quitur, creaturam intelligit per fe confideratam. Nos verócreaturam QU EH 
intelligimus, quamipfe Deusdivina poteltate ita preditam effe volu- rude 
, it,utomnejudicium in arbitrio cjuspofitum fit, Qualis creatura nulla 
unquam fuit, przter unum Iefüm Chriftum. Hic enim primogenitus 
clt omnis creaturz,hoc eft,omnium creaturarum pra(lantiflima & ita 
primus poft Deum. Adeo ut ctiam(i nulla alia creatura coli poflit,coli 
tamen debeat Icfus Chriftus. Illud non exagito amplius, quod toties 
iterat, mendaciumcoli ab illis, qui creaturam colunt. Hoc enim falfó rediras Smia 
Apoftolo affingi , iam puto omnibusconflare. Mendacium ad do&tri- gle csi 
nam fpeéctat & (cientiam refpicit: cultusautem creaturz ad ipfama- 
€ionem, Etpote(laliquis commutare veritatem Dei in mendacium 
‚velin mendacio , & tamennon efle idolatra talis, qui creatura potius 
fe rviat, quam creatori. Nec illud urgeo , quód verba greca meek 3o» 
zia converti poffepreterito creatore, quidam interpretes cori- 
tendant, & piufquam creatorem converti ctiam poffe, nemo negare 
pollit.Hinc enim apparet, nihil hoc prorfus aduerfus nos facere, Nam 
nos nec creaturam colimus przterito creatore , nec creaturam plus- 
quam creatorem, (ed & creatorem colimus & creaturam,quia fcilicet 
hoc utrumque creator a nobispoflulet, & creatorem plùs colimus ok 
quàm creaturam. Chriftum enim tanquam cum per quemomnia , & 
hos per ipfum, Deum vero patrem;tanquam cum, ex quo omnia & 
nosinillum colimus. i 
Quod veró occafione hujus ratiunculæ frivolæ affert ex Hier. 
Deosqui non crearunt celum & terram,etfe exterminandos, non mi- 
nüs declarat , quomodo tractet Theologiam Smiglecius. Refpondco 
primüm,tum hoc dictum fuitie,cum nondum effet natus Dominus Ic- rrzoranria 25 
fus. Diftinguendaigitur tempora , & conciliabuntur fcripturz. Non g/ecs. 
opponendaell auctoritas Hieremiz auctoritati Apollolica : fed quic- 
quid unquam dictum eft a prophetis, id fecundum ea, qua Apoftoli 
deinde revelárunt, intelligendum eft, Hi enim fundamentum funt 
Chrifti Ecclefiæ, & interpretes optimi omnium divinorum oraculo- 
rum. Nec cultus divinus addifcendusell Chriftianis ex prophetis, fed vnde hodie di- 
ex Evangelio Iefù Chri(li & ex doctrina Apoflolica, Ha quia volunt, feendus cultus di» 
ut filius Dei,homo Iefus Chriftus,cui pater omnc judicium dedit , que ""* 
pater exaltavit , colatur , parum curandum eft, quid dicat decultu Dei 
propheta veteris Fæderis, Deinde,hic nonfimpliciter de diis,qui (unt roc; nieremig: 
extra creatorem cali & terra, fermonem effe, fed deiis, qui Deo illi explicatio, 
non funt fübordinati,ipfe contextus & verba indicant.His enim verbis 
docetur populus Dei,quomodo gentilium diis infultare debeat: C uid 
ver 
/ 
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verb commune habent illi cum diisveris, qui Dco funt fubordinati? 
Verba porró pereant de terra nimis manifelle docent, hic non nifi de 
idolis [fermonem elfe. Optare enim & cupere,ut dii alii,licet non fint 
colendi cultu divino,de terra percant,nimis elfet blafphemum. Datur 
cnim medium inter exterminationem & cultum : & poteft aliquis 
nec coli cultu divino, nec tamenetiam exterminari, Nullum autem 
elfe Deum fubordinatum, vel Chriltum non effe talem, quod hicitc- 
rum fere ii(dem verbis, quibus fuprà id fecerat capite primo , iterat 
Smiglecius , nolo refutare amplius, Quàm verà firmum fit vel hinc 
videre pote(t le&or cordatus , quod tandem non fine ignominia addit 
Smiglecius dum ait: Quocirca nullus unquam in tota antiquitate proDeo 
babitus eft qui effet alteri fubordinatus ér dependens fed omnes tales De» 
Turpis error °S coluerunt , quos fummos cr independentes in aliquo corum genere pu= 
Smigleci  taverunt , &c. Itáne antiquitate dogmata religionis confirmare libet? 
Sed quznám eft tota illa antiquitas, que femper tales Dcos habuit , 
quos fummos putavit? Cert? antiquitas, que ab initio mundi ad Chri- 
{fti tempora cenferi poteft,tanti fceleris accufari nequit? Quisenim o- 
mníum Dci cultorum unquam fummos Deos vel (omniavit quidem? 
Antiquitas ante Reliquosveró qui hocfecerüt,quid moretur populus Chriftianus? Si 
Chrift eur ere" porró omnes ilti Dei cultores unum fummum Dcum coluerunt feme 
creatore nonco- per , fübordinatumnullum,quid mirum eft, cum nullus talis fucrit an- 
luerit, tea?Certé hoc effet idolatriz operam dare,fi quis ex fuo cerebro alium 
Deum prater illum unum , quantumvis fübordinatum, fingere & co- 
lere vellet. Ab antiquitate veró quz a Chrifto & Apoftolisczpit, non 
effe habitum pro Deo cum , qui Deo effet fübordinátus & dependens, 
LE CM de {E vcl petitio principii c(t,vel potiüisgrave mendacium.Nonné enim,ut 
Puuwam ej jam millicsdocuimus, Chriftus docuit, fibi omne judicium datum a 
sum Deo coluit, Patre,utita honorificetur Filius ,(icut Pater? nonné in fe credendum 
præcepit, quemadmodum in Deum Patrem? nonné Apoftoli Chri; 
flum, quiad mortem crucis Deo obediens fuerat,fuper exaltatum elfe 
(ut haber Græcus textus)& nomen illi datum effe fuper omne nomen, 
te[tantur, ita utinnomine ejus omne genu fle&tatur? Nonné ipfimet 
gratiam & pacem precati funt & a Deo Patre & a Iefu Chri(toFilio Pa- 
tris? Nonnécultum tributum te(Iantur ab omni creatura, tum fedenti 
in throno tum Agno ipfius? Hoc verò quid cítaliud , quàm pro Deo 
habere eum, qui non e(t naturá Deus;& proinde fübordinatus? Iam fi 
n 4 antiquitas, qux copfecutae(t Apoftolorum tempora , & hactenus du- 
ccpit, ü religio- Tat prO Dco non habet, eum qui cft (uljordinatus, quid mirum,fi con- 
vou eft curan- (jderetur,quod facra litera: teltantur, defectionem a fide venturam,& 
: futuros cos, qui non (int confeffuri Iefum Chri(lum qui in carne venit 
& cum, 
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& cum qui ipfos redemit,& có prolapfuros nominctenusCh. illianos, SIR 2, 3 114 
juko Dei judicio ada&tos , ut mendacio credant, & qua alia hac de re 3 pera. A 
nonuno in loco facrarum literarum leguntur ? 
Petulantiam,imó calumniam Smiglecii,qui nosper fummam ful- scopma Smigh 
titiam primos Deum fubordinatum induxiffe,nudé afferit , digito tan- 
tùm monftrale fufficit. lam enim docuimus, ipfum Dominum Iefum 
& Apoftolos, talem Deum nobis colendum propofuitfe, Et hoc pri- 
mum e(t eorum, quz perorat in hoc capite Smiglecius. 
Alterum ell, quod fi Chriftus non fit naturá Deus non fit etiam verus 
Deus, fed Metapboricus tantüm etr fimilitudinarius, Hoc veró abfurdum 
effe noflra etiam confeffiouc. Scd fallitur Smiglecius & fallit cratfà qui- y, ciu Smigh 
vocatione, qua eft in vocibus veri Dei, ut fuprà jam non femel indica- 
tumelt. Veram enim divinitatem ishabet,qui divin præditus eft po- 
tentià.Hac quia præditi fuerunt & funt (uo modo omnes Angeli & re- 
ges & alii, ideo cos Deos fcriptura appellat ; hanc quia perfectiíimo 
modo Deusille qui pater eft , poíIidet, idco Deusille unus appellatur, 
Quemadmodum etiam folus beatus, folus habensimmortalitatem & 
folus fapiens appellatur , non quód alii etiam prater Illum non fuerint, 
fint & futuri (intfüo modo beati immortales & fapientes , hoc enim 
ita elfe teflantur ipfzmet facra litere : fed quia ex (eipfo & natura 
(ua & perfectiflimo modo bcatusimmortalis eft & fapiens. Itaduc fal- 
fitatis convincitur ifta ratio Smiglecii, Verum Deum non dici poffe 
eum;qui veri Dei effentiam non habeat. Nam confequentis fallacia in 
co manife(la eft. Vtenim verum eft, qui habet etfentiam Dei, ut cum 
Smiglecio ineptiam,is elt verusDeus:fic falfum cft,qui c(t verusDeus, 
is habet effentiam Dei, Latiüs enim patet verus Deus, quàm etfentia 
Dei, & iisctiam competit effe veros Deos,qui effentiam Dei non ha- 
bent. InftantiaSmiglecii de auro & homine nihil huc faciunt. Vox c- Infantis Smi- 
nimauri & hominis, effentiam tantüm auri & hominis (ignificant,& £/ec/ inepta. 
cum aliis rebus communicari non poffunt,ut vox Dei , quz non elfen- 
tiam per fe,fed dignitatem fignificat, ideogue communicari poteft In- 
eptè autem, ut [uprà etiam docuimus, opponit Smigleciusverum De- 75,577 Smigle- 
um Dco,;quem vocat, (imilitudinario.Nam & hic Deus eft &Deus ve~ cii alid 
rus licet minus excellenti modo.Perinde enim eft ac (i quis luciferum 
vel folem candele opponeret , propterea quia lucifer vel fol infinitis 
modis candelam fuperet,  Graviter autem impingit in Theologiz Chriftus inter u- 
fcientiam, cujus fe doctorem profitetur, dá inter illos (imilitudinari- num Deum & ali- 
o5 vel metaphoricos,ut ineptiflim? loquitur, Smiglecius,Deos, Chri- medium quid: 
ftum reponere fimpliciter,non veretur. Hic enim, licet non fit naturá dam cft, 
Deus, nec eife ullo modo poflit , (tante facra fcriptura & fana ratione, 
L (non eít 


dis, 
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(non eft enim pater ex quo omnia & nosin illum , quem folum Paulus 
unum & proinde naturà Deum effe ait) & eatenus diisillisaliisannu- 
merari debeat: non tamen eft abfolute illisannumerandus. Paulus c- 
nim cum diferté ex numero illorum eximit,dum eum. Vnum Domi- 
num noftrum, per quem omnia & nosper illum, appellat. Talisenim 
pullusomnium illorum eft nec cffe poteft,quos Deos prater Chriftum 
fcripturaappellat, quos tamen veros Dcosetffe fuprà oflendimus. Et 
nimis&Aóye$ magnus LogicusSmiglecius Chriftum , fi naturá Deus 
non fit,ita cum Deo comparat, quemadmodum homo pictus cum ho- 


duepriftóma mine vero comparari potefl. Homo enim pictus verus homo nullo 
Smigl. mjfan- modo eft, utpote qui nec animam habeat nec corpus hominis, fed tan- 


tüm externa ejus delineamenta , & non nifi improptriiffimé homo dici 
poteft. At Chriftus Iefus licet quo ad naturam homo fit ,omnia habet 
fibi data & fubic&a,qua unquam nominari potfunt, ob quam talem & 
tantam fübicctionem,quá omnta ei fubiecta funt,ipfe pater ctiamDeus 
elt.. Tantùm in co differunt , quàd pater iftam fübicétionem ex fe ha- 
' bet: Filiusapatres& de filio dicitur,quód excepto patre,omnia ei fub- 
ic&a (int, de patre verò nec dicitur ncc dici potell , quód, excepta ali- 
uarc , omnia ci (int fübiecta, y 


vila Smig © Cavillatur deinde Smigl. dum,fi Chriftus verus Deus dicatur,con- 


fecuturum ait, homincs & angelos effe veros Deos dicendos. Quid 
enim in eo eft abfurdi vclerroris, (i omnes illi, quos Dcus & fcriptura 
Deos appellat, veri dii fuo modo nominentur? Imò non tantùm errari 
fed ctiam peccari graviter cenfendum eft , (i id cisencomium abfolu- 
té denegetur. 

Ludit denique, dum eum, quí cum Dco fimilitudinem habet, nec 


aneptia 4migl:. veram necfalfum Deum effe ait.Non cft quidem vetus Deus, fi in fi- 


gnificatione exccllentiflima hzc verba veri Dei accipías,qui cum Deo 
fimilitudinem habet: At viciffim verus Deusita e(t, quemadmodum 
vera eítlux candela refpectu lucis Luciferi vel folis.Chriflus veró quia 
e(t cum Dco patre unum, non tantüm diisillisaliis, qui extraunum 
Deum funt, annumerari abfoluté non debet, fed unum cum Deo patre 
cenfendum eft, & etiamfi divinam effentiam non habeat, tamen Deus 
nofter & Deus verus fummo jure appellandus eft,& reipfa eft.Eat nunc 
$miglecius & medium inter verum & falfum Deum doceat cos, qui 
cum ratione infanire volunt. 

Me ctiam errare ait, quiaffirmo Deum patrem ideo dici verum 
Dcum;quia folus (it xir fo xav, hoc eft,excellentilima ratione Deus; 
ctexempla ejus rei affero, in quibus vox veri opponitur rebus imper- 
fcctioribus,qua ctiam fuprà cum aliis attuli, RatioSmiglecii cur me 
: errare 
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errare affirmet hæceft, Nam eum nær’ ZToynv dicimus vel Ciceronem 
oratorem vel Aviflotelem Pbilofopbum , nou negamus alios oratores cj» 
vpbilofopbos dici poffe , neque folum Ciceronem oratorem, folum Ariftotee 
lem Pbilofopbum afterimus , fed abfolute illi nomen oratoris, buic Philo- 
fopbiob excellentiam tribuimus. Cum igitur feviptura illum unum Deum 
folum effe verum Deum affirmatyexclufis aliis omuibus diis, profeéko non 
“nar zoxiv , fed omnino quód nullus alius fit verus Deus, id afirmare 
credendum efl. Sed hoc totum nihil juvatSmiglecinm. Nam nec facra Deus,verus & foe 
Aitera negant alios , qui dii appellantur , Deos verosc ffe, etiamfi affir- A ESA 
ment, Deüm unum elfe: Smiglecius tantüm eft , qui fallò ex co, quód 
Deusilleunus;qui pater elt,folus verus Dcus appcllatur,colligit,nega- 
rialioseffe veros Deos. Quod veró interdum de co, quicít verus De~ 
us, ob excellentiam dicitur, eum folum effe verum Dcum, id cantüm 
fitad tanto rectiusexplicandamiftam excellentiam;nec vocisi(lius fo- 
lus,ca viselt, ut alios, qui vere dii funt, excludat,utiam ante oftenfum 
eft. Solus enim Deusbeatus etiam , immortalis & fapiens abfolute dici- 
tur , & tamen non negatur, alios etíam effe beatos immortales & fapi 
entes, Ira ue quemadmodum se? 7o yv Deus folus beatus,immore 
tales fapiens dicitur, ctiam fi & alii (int tales,ita etiam xe? Voxnv fon 
Jum verum Deum dici eum , luceipfa meridianaclariuseft, Eadem c» 
nim c(l beatitatisimmortalitatis & fapientia ràtio,que Deitatis. — 
Exempla à me adducta, que ad propofitü non facerc affirmat Smi- 
gleciusimmotaflant.Patet cnim ex illis, veritatem opponirebus non 
tantüm falfis,fed etiam imperfectis,nempe Evangelium Legi, cuni ta- 
men utrum; fit veritaslex fuo,Evangelium excellentiffimo modo:ut 
' etiamtabernaculum futurum appellatur verum, re(pectu legalis,quod 
non falfum fed imperfectum erat refpe&tu illius caleftis. Itag; nihil fa, 
cit Smig]: quàm fucüi,dum caufas affert quare veritas appelletur Evan- 
gelium refpectulegis,qua & ipfaquod; vcritaseft fuo modo. Nő enin 
nunc quæritur,guarcid fiat, ledan fiat;& fi idfiericon tet, iam efe&tum 
elt, quod volo,nempe, Deum illum unum jure appellari poffe verum, 
non quód álii ; quibus opponitur, Önt falli dii , vel non veri dii, fed quia 
hoc ci modo excellentiflimo competat. Et, nedum utaliquid adver- 
fushacexempla attulitfe jure dici poflit Smiglecius,hocipfum quod 
affert,caufamejus enervat.Nam(i Evangelium veritas appellatur,quia 
fignis &figurisopponitur;utait,nonnéconflat;poffe veritatem oppo» 
ni rebusveris? Nam figna & figura funtaliquid verum fuo modo. 
AtaitSmiglecius, Nos de tali veritatebic agitur cum Deum verum 
dicimus, Non enivt'veritatem bic fignis ci figuris opponimus, fed quate- 
vus ad ipfam effentiam petkat, dir d Nec cgo de pari veritate 
i 2 agi 
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«t rem von re- agi affirmo , necut agatur neceffe e(t. Non enim resrebus, fed verba 
Jpondei $24: yerbis, locutiones locutionibus comparantur, & fatis eft, aliqua in re 
fimilitudinem apparere. Hac autem e(t: Quemadmodum opponun- 
turres verz rebus veris propter alterutrarum przflantiam , fic etiam 
poteft opponi Deus verus diis veris, ita ut ille folus Deus verus appel- 
letur,licet etiam alii (int Dii veri,quia ut in rebus,quz veritati & veris 
opponuntur,eít fuo modo veritas & verum: fic etiam fuo modo in Di- 
is,qui Deo opponuntur,vela Deo diftinguuntur effentià, efl vera Dci- 
tas, Smiglecium veró vocem Yeri Dei , quatenus ad ipfam effentiam 
fpc&at,con(iderare, hoc ad difputationem nihil facit. Nam non quo» 
modo ille aliquid con(ideret , fed quomodo con(iderari jure debeat, 
nobis nunc fpectandum eft. Vocemautem Dei,confiderari non debe- 
rc , quatenus ad effentiam Dei fpe&tat , jam fatis fuperjue docuimus, 
dum eam non effentiz, fed dignitatis vocem effe oflendimus. Et hoc 
eft aleerum eorum quz in hoc capite tractat Smiglecius, 
. Tertia ratio Smiglecii eft, quod nifi Chriftus fit naturá et» effentià 
Chrifto homini Dens divino cultu affici nullo modo po[fit.Sed hac ratio falfitlima eft. Au- 
ahengna dimus cnim ei,qui ad mortem usque crucis Deo obediens fuit, cui Pa- 
" ter omne judicium dedit,& Agno flectendum cffe omnegenu,& cum 
ut Patrem honorificandum,& unà cum patre adoratum tui(Te. Is veró 
qui ad mortem usque obediens fuit , cui pater omne judicium dedit, & 
qui Agnusappellatur , Deus naturá & etlentiá efTe non potefl. Füit e- 
nim natura & etfentiahomo. Qui veró effentia homo eft , is cíTentiá 
Deus elfe nequit,ni(i duas fubftantías de uno fuübjecto praedicari cen- 
tialiter poffe concedamus, quod contradictionem implicat, utanteà 
non femel diximus. Hoccum ita fit , neceffe cft (Latuere , falfiffimum 
cfTc quod affirmat $miglecius. 
fx novo Federe Illud veró,quod ex Deut:6. affertur,fecundum hac, qua de cültu 
SUME. ad- Dei vel Chrifti exnovi Teflamenti libris modóattulimus, limitan- 
' dum omninó eft. Scripta enim novi Teftamenti fcriptorum veteris 
Teílamenti explicationes funt,& lucem illa his femper afferunt: adeó, 
ut, (i aliquainter hac , quz Evangelium & lex continet, repugnantia 
cffe videatur , femper fit fequenda autoritas novi potiüs Foederis, 
quàm veteris. Ecquod in loco citato dicitur,id tüc tantüm valuit,cum 
Foedus illud vetus duraret,fub quo verba ea dictafuerant;&inillis ver- 
bis Deus non fibi legem impofuit , quafi fcilicet non poflit ipfeinipe- 
rare,ut alius etiam prater fe, & uná fecum colatur, fed hominibus, ne 
fcilicet ipfi Gibi quenquam colendum proponerent,prater folum De- 
um. Et Chriltuscum ea verbaallegavit contraSatanam,non tanquam 
oraculum novi,fed ut preceptum veteris Foederis cantüm adduxit;&, 
non, 
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non, quid tunc , vel in pofterum ficri deberet , ed quid antiquitüs fa- 
&um fitillis demontlrat. Nimisenimimportunum fuiffet , id contra 
Satanam afferre , quod nondum receptum crat; vel fuam etiam adora- 
tionem, cujustunc documenta evidentia nondum extiterant, oflenta- 
re. Deinde notandum eíl,et(i;ut jam demonflratum c(l,divinuscultus Cultus chui 
Chrifto etiam debeatur:fuo tamen modo firmum flare antiquum illud e cultus Dei, 
praeceptum Dei,de folo Deo adorando & colendo.Omnis enim Chri- 
{ti adoratio & cultusipfius,Dei adoratio eft: & omnis Chrifti adoratio 
tendit ad gloriam Patris, ute(t Phil:2. 9. fi textum Grzcum infpicias: 
& non minüs nunc , quàm olim unus folus adoratur,modo tantüm e- 
jus colendi immutato. Modus D: m folum colendi antiquus erat,ad i» 
pfum folum dire&té omnem cultum deferre: Modus eundem folum 
Deum colendi novus eft,peralium; velalium etiam,quem fcilicetille 
coli vult,colendo,ipfi omnem cultum deferre, Quiaigitur folus Deus 
colitur, licet alio modo, jure dici poteft , preceptum illud immotum > 
ftare.Hoc enim tantüm dc ipfa adoratione loquitur,non autem de mo- 
do adorationis & cultus. 

Non eft porró frivolum , ut Smiglecio videtur, quodSocinusait, 
quo tempore illalex Deut: lata eft, nondum Chriftum extitiffe, nec 
divin potentiá donatum fuiffe, Nam, fi Chriflus ex virgine Maria an- Chriftusnon fuit 
te annos1612.natus c(l, quomodo exiftere ante reipfa potuit? ni(i du- EU 
os Chriftos flatuere velimus, alterum , qui ante fuit, quàm Maria eum 
pareret,alterum,quem ipfa peperit. Vel, (i ante extitit, quàm nafcere- 
tur,quomodo nafci potuit, vel quid opuserat eum nafci? Deinde,non- 
né poft refurrectionem demum Chrillus dixit, Data eft mibi omnis po- 
teflas in celo ein terra? Si antea cam habuit,quomodo ei tunc dari po- 
tuit? Frivolum autem cft & ridiculum,quod Smiglecius ait, Chriftum 
tunc extitilfe , cum nondum erat natus. Probatio veró bujus reitan- 
tüm non eft anilis: nempe ex illis verbis; Antequam Abraham fieret,ego Loci Ioh.$. ex- 
fum. Jam enim fatis fuperue a noftriso(tenfum e(t,verba Domini Jefu Pic*ti» 
aliter, ac vulgó leguntur,converti poffe & debere: nempehoc modo; 
Amen dico vobis priusquam Abraham fiat , ego fum. Nox cnim Graca 
yeri , qua eft aorifli temporis,fignificationem induit ejustemporis, 
cum quo jungitur,ut docent Grammatici. Quia veró hocinloco june 
€a ell verbis præfentis temporis Avyt & éps , non prateriti fed præ- 
fentis, cum refpectuin futurum,Ggnificationem habere cam neceffe 
elt; idjuc locahuic fimilia oflendunt , in quibus cadem vox ab omni- 
bus interpretibus, per vocem prafentis temporis in futurum refpici- Yohasas.& 14.9 
entis, Fiat,converfa ell. Omitto nunc alia multa,qua afferri poflent ad 
demonflrandum, verfionem cmnium fere interpretum falfam cffe, 
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nam non ex profeffo , fedin transcurfu tantüm locus hic a Smiglecio 
alfercur,& a nobis ctiam tractatur, 
Sed habet adhucalind quid novum Smiglecius fcilicet dum ait: 
Certe Iudeis multa de Chrifli venturi divinitate in Pfalmis e» Prophetis 
proponebantur credenda. Quare, aut Iudgi tenebantur credere duos ado- 
vandos , contra expreftam Devter: legem , aut Cbriflum venturum in illo 
unico, qui naturá Deua erat , ci folus adovandus precipiebatar, iuclude- 
bant. Etfi enim Iudei fcirent illo tempore non veniffe Meffiam; parati ta~ 
men erant illieumcultum , qui a Prophetis predikus erat , pofiquam in 
mundo compavuiffet,tribuere, neque in boc quicquam legi Deuter: adver- 
rror Smiglecii fum fe facere exiflimabant. Hac funt ip(a Smigleciiverba. In quibus 
primüm fallitdum ait,multa Iudeis deChrifli divinitate proponi cre- 
'dendain Pfalmis & Prophetis. Nam,quæ de Melliz divinitate creden- 
da proponebantur,ea non Iudzis,qui tunc,cum Pfalmi fcriberentur& 
|. Prophctis,extabant,fed iis,quiChrilli cempore extituri erant; propo- 
KREA nebantur. Teltatur enim Petrus,Prophetisrevelatum fuiffe,quòd non 
fibt, fcd nobis miniftrárintiis, quz nunc nunciata funt nobis, per 
cos, qui evangelizarunt, &c, Si non fibi miniltrárunt Prophetz, 
Quid de Chrifto quomodo Iudais fui temporis? Quidvis aliud Iudeorum vulgus de 
Wei a aca Meflia fentiebat , quàm quod noshodie fentimus , qui Chriftiani fu- 
mus; utexempla corum , qui Chriftum non tantüm exhibitum vide- 
runt, verüm etiam in eum, cum adhuc interris degeret, fuo modo cre- 
debant,celtantur. Hi enim regem eum mundanutm fore,& mundanum 
aliquod beneficium mundo exhibiturum firmiter flatuebant, Itajuc 
divinitatem talem , qualem Chriftus nunc habet, ne fomniabant qui- 
dem. Et,(i tamen aliquos pracipuos, id,quod hodie Chriftiani de Chri. 
ftofentiunt , fen(iffevelimus, dicendum eft , eos fpiritu Dei edoctos, 
nunquam de tam monltrofa opinione vel cogitáffe , quód Meflias, vel 
unctus Dei,Deus ipfe fummus futurus elfet, Hoc enim fuiffet cum ra- 
tione infanire:Sed, quemadmodum antea, Deum & Mofen vel Prophe* 
tas,ob quandam eorum cum Deo conjunctionem,audiendos,& fidem 
cis adhibendam didicerant, etiamfi lex lata effet ,ut foli Deo confide- 
rent: ficetiam,eos fenfitfe, Deo & Melliæ cultum & adorationem, ob 
maximam , quam cum Deo habiturus effet , conjunctionem, tribuen- 
dam effe etiamfi lex lata chet de folo Deo adorádo. Vt enim fciebant, 
omnem fidem, que Prophetis «ribucbatur , in Deum ipfum tendere ;. 
fic etiam nefcire non poterant, omnem cultum ; qui Melia tribuen- 
dus crat, Dco tributum iri, : 
, Porròloco Deut.6. non excludi tantùm falfos Deos,(quod nosdi- 
gimus) [ed omnesabfoluté , five oppofiti fint five fubordinati probat 
; Smije 
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Smiglecius primüm eo,quàd ideò excludantur in eo aliidii,quia Deus ve- 
vus unus efi. Atlixc rationullae(l. Pote(l enim dici, Deum verum u- Ralio Smrglecis 
num tantüm elfe, etiam( non excludantur alii, quia fcilicet ille unus "fr? ` 
fit modo excellenti(limo verus Deus ,ieliqui modo minüs excellenti. 
Dcinde idem probat Smigl. co,quód quicunque efl extraillum unum De- Ratio Smiglecih 
um, fit falfus Deus (fi de Deo , qui coli debeat , loquamur) Athæc ratio ^h 
blafphema eftmaximé (i Chriftum etiam complectatur.Hic enim De- 
usunus che nequit, & tamen cultus ei divinus debetur; tum, quia divi- 
nam habet pote(latem,tum,quia Deus ita vult. Quanquam hoc, etiam 
reípectu aliorum, qui a Deo funt dii appellati , blafphemiá vel faltem 
craffà ignorantià noncaret. Nam etiamfi illis cultus divinusnon debe- 
atur; non tamen ideò falf funt dii', ut fuprà non femel demonflratum 
eft. Probatporró idem eo, quód falfum effe ait , Deorum fubordinato- . 
ram cultum in Deum referri. Cur vero ? quia fcilicet, Dens omnem divi- Ratio Smigleci 
num cultum fibi refervavit, c alteri communicari vetuit. At hzc ratio /^/«*- 
c(tipfiffima Pctitio principii,vel potiusipfa fal(itas.lam enim demon- 
flratum eft, Deum fub novo Faedere velle , ut divinus cultus Chrifto 
homini, quem di(lin&um a Deo quoad naturam effe nemo non videt, 
tribuatur, Denigue crambenfuam iterum apponitSmiglecius,quod fti- Szgl: idem rsi 
licet, uti Deus eft fuper omniayita divinus cultus fit colere Deum Juper o= petit 
mnia. Hunc veró non ni(i uni foli Deo convenire. Iam verd antea oflen- 
fum efl claritlimis facrarü literarum novi Foederis teftimoniis, non o- 
mnem cultum divinum effe talem , ut quis colatur fuper omnia abfo- 
luté. Datur cnim cultus,quo is etiam,qui alium fuperiorem agnofcit, 
colitur, qui tamen & ipfe eft divinus, hoc elt, ejufdem gencris, cujus 
eft is, qui Dco illi uni debetur. Et ha&enus de loco primo,cx quo Smi» 
glecius putabat probari potfe,uni foli Deo cultum deberi. 
Alter.eft, 1. Timoth: 1.17. Pbi Regi feculorum eò, quod folus ipfe fit 
Deus bonorem crgloriam divinam deberi, dici ait non aliam fane ob cat- 
fam,nifi quòd folus ille divinam effentiam babeat. At, prater tautologi- 
am (qua ell in eo, quod dicit, Regi (eculorum, eò, quód folus ipfe fit 
Deus, & iterum,non aliam fane ob caufam, fcilicet gloriam cidivinam 
deberi,nifi quod folus lle divinam effentiam habeat)nuda hec Smigle- 
cii conjectura, vel (altemaffertio c(l , ipfaautem verba alium fenfum Argumentu 
habent. Verba Pauli funt:Regi autem feculorum immortali invifibili foli S7igleii ave 
Japienti Deo bonor c» gloria in fecula feculorum. Hic enim tantàm is p ein 
cui debeatur gloria divina,defcribitur ; fed, an illi foli ea debeatur fub 
novo Foedere , nulla ejus rei nec mentio, nec indicium. Differuntau- 
tem ínter fe hæ locutiones; Soli Deo gloria & honor;&,Dco;qui folus 
efi (apiens,gloria & honor, Ito modo omnesab honore divino exclu- 
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duntur;hoc;a fapientia tantüm,idque non abfolute, feda tali, qualis c(t 
in Dco. Quanquam ei foli ilum dari,ctiamli Chrifto tribuatur, jam fa- 
tis abunde demon(lratum elt. 

De Ioco ifa: 42. De loco tertio Efaiz 42.iam antea dictum eft.Ttadue nihil nunc o- 
pus e(t refpondere amplius, Dico breviter. Locushic,nec id, quod in 
quæltione elt afirmat;& etiamfi affirmarct, ad tempus tantüm veterís 
Foederis pertinere dicendus effet, In Novo enim manifeflillimé legi- 
tur, Deumillum unum , qui apud Efaiam dicit, Gloriam meam alteri 
non dabo, dediffe gloriam lefu Chritlo,quem ex mortuis refufcitavit, 
Ioh: 17. & r. Pet:1.21. Vbi notabis,bencvole le&or,nullum ex novoTe- 
ftamento locum attuliffe Smiglecium , necafferria quoquam poffe, 

In novo Fadere QUO doceatur, foli & uni Deo abfoluté deberi honorem ; ut hinc erro- 

nufquam dicitur, rem craffum adveríariorum omnium & ignorantiam deprehendas, 

ped quiChriftum a divino cultu excludere teflimoniis veteris Foederisco- 

deberi, nantur, qua fcilicet cunc prolata fuerunt , cum nec effet Chriftus, ne- 
dum ut poteftatem divinam haberet. Nam fiillud hodie etiam valeret 
co fenfu, quo in veteri Faedere expretfus eh, procul omni dubio etiam 
illud in novo Faedere proditum extaret. 

Iam afcrípturis ad rationem tranfit Smigl. Videamus quo fuccef- 
fu. Ratio elt. Divinus bonor, Deo debetur precif? propter divinam ejus 
effentiam ei naturam, que ex fe tali bonore digni(Jima eft. impof[fibile igi 
tur eft aliquem divino bonore dignum effe qui divinam effentiam non ha- 
beat črc. Atego vici(fim ajo,Smiglecium id affirmare,quod quomodo 
probet,non inventurus fit. Vt ut enim certum eft,divinum honorem 
cideberi,qui divinam habet elfentiam; incertum tamen eft,ideó cum, 

Caufe cultus di- & quidem præcifè eideberi,quia divinam effentiam habeat. Nifi enim 

viai, con(laret , eum , qui divinam habeteffentiam, divinam etiam habere 

potentiam in nos omnes, & (imul voluntatem nos juvandi , non feque- 
retur , ei præcisè deberi cultum divinum. Itaque falfum eft , quodait 

Smiglecius,honore divino dignum non effe eum,qui divinam effenti- 

am non habcat, Hoc enim ex diametro pugnat, cum teltimoniis facra- 

rum literarum novi Foederis, qua pluris (unt facienda , quimomnes 

Smigl.nondicam faiibelilitiones fed futilitfimz fophiftiz, & fallaci(- 

fime conicétura. Et, licet fortaffe fupra rationem elfe alicui videatur, 

divinum honorem tribuere ei, qui divinam effentiam non habet; ra- 
tioni tamenapprimé confentancum cft , eum, qui divinam in nos ha- 
bet poteftatem , qualiscunque fit quoad effentiam, divino a nobis ho- 
nore coli; accedente prafertim divina autoritate, qua id omninó v ult 
ficri. Vt enim regia poteftas regium honorem meretur; ficdivina, di~ 
vinum, Cavillatur autem $migl, Socinum , dum in hac ratione fua ex- 
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plicanda ait,eum, eundem fpecie honorem divinum Chrifto tribuen- Cw Smig: 
dum effe atfeverare , cum Socinus dicat, eundem genere, vel eiufdem 
gencris honorem Chrifto deberi,cujusis e(t,qui Deo tribuitur: quem- 
admodum etiam poteftatem , quam Chrillus habet , ejufdem generis, 
cujuseae(t , quam Deus habet, cffeaffirmat. Vide refponfionem ad 
hacinAntivuicko fol.152. 

Porró, quia nosuna cum fcriptura affirmamus , Deum cum Chri- 
fto fuam divinam poteftatem communicátfe,ergo & honorem, negat 
Smigl./fi Chriftus non fit e(fentià Deus, divinam etiam poteftatem eo mo- 
do,quo in Deo efl, ei communicatam effe:Sed ego vicillim Smig]. falli ac- s»gltermines 
cufo, Non enim dicimus,necut dicamusncceffe elt,divinam pote(ta- "t4 
tem co modo prorfus , quo in Deo eft, a Deo cum Chrifto communi- 
catam elfe, fed fimpliciteream communicatam cum illo elfe affirma- 
mus.Pote(Lautem una & cadem poteftas divina in duobus habitare di- 
verfo modo. In altero naturaliter,in altero veró ex gratia : prafertim 
cum id manifeftifTime te(tentur facræ literz. Hæ enim non tantüm 
Deo, fed etiam Chrifto eius,quia filius hominis eft, poteftatem divi- 
fam tribuunt. Potceíl autem & debet divina poteltas duplici modo E ga 
conf(idcrari,vel;quatenus in Deo eft naturalis, vel, quatenus extra De- randa, 
um effe dici poteft. Ilacommunicari cam aliquo prorfus non poteft; 
hac verb optime, Quemadmodum etiam fapientiam & immortalita- 
tem,quarüutradueD co naturaliter incft,& non minus Dei effentia cffe 
creditur,quàm poteflas,cum aliis etiam communicatam & communi- 
candá elfe ,ipfe,ut puto,Smigl. non diffitebitur. Qui pratereaipfe fibi 
contradicit , vcl contradicentia affirmat,dum ait , fi Chriftus non fit ef- 
fentid Deus, poteftatem divinam cum eo communicari non po[Jc.Nam da~ 
ta communicatione potentia , neceffari? fequitur , darictiam diver- 
fam a Deo cífentiam,cum qua oteílas communiccetur, Nam quiidem 
effet ctfentia cum Dco Tue ittm verum cífe nullo modo poteft) 
cum co nec opus effet communicari Dei potentiam, nec porró com- 
municatiullo modo poffet. Idem enim funt naturâ Deum effe,& divi- 
nam poteftatem habere,ex ipfiusSmiglecii fententia. 

Quod veró talem poteítatem divinam nempe communicatam 
cultum divinum non mereri ait, in eo & rationi & facris literis contra-  Poteftss diving 
dicit.Quisenim nefcit,ob poteftatem honorem alicui deberi,eumque ETE 
tantó majorem, quantà major efl potcflas ? Litera veró facras cum di- 
cunt, Patrem Filio dediffeomnejudicium, hoc eft omnem potefta- 
tem,utomneshonorificent Alium, Nicut honorificant Patrem, quida- 
liud dicunt, quàm ipfam Chrifti poteftatem fuadere , utcultusci divi- 
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Chrifti pòteftas, Nihil autem facit Smiglecius dum opponit, cómunicatam pote- 
mon diimar iifi- A Sa EN ! NET. ir - 
nitè a Dci pore- l'àt€m,ab ea,quz in Dco clt; ipfinité diflare. Hoc enim in Chrillo fal- 
Rares . filümum effe reltantur eadem Chri(li verba, Pater neminem iudicat, fed 
omne judicium dedit filio. Audin’ Smigleci, potentiam communicatam 
tantam elTe poffe. ut Deusdicatur neminem judicare, fed omne judici- 
um dedilffe filio? Quomodo igitur hac infinite diffat,ab eaque in Deo 
fyepta inflantia eft, & non potiiis par certo refpectu ci cenfenda eft? Frivolum veró 
c[t,& jam non femel explofum,hac ratione ctiam hominibus & Ange- 
lis divinum cultum tribuendum effe;quia & ipfi communicatam potes 
flatem habeant.Nec enim nos,propter poteltatê qualemeundue Chri- 
^o divinum honorem deberi atferimus; fed propter talem & tantam, 
uz diving potentia par e(t (ao modo,quz Chriíload nosregendos & 
FeS akdói datac(t, & quam Chriltusin nos exercet; qualem & quan- 
tam, quia nec Angeli nec homineslabent, ipfa res loquitur,eis divin 
honorem non deberi, Hominum & Angelorum poteltas non ell verè 
divina. Nam non eftejus generis cujus ea c(tquz in Deo ell. Nec enina 
poflunt angeli poteflate,quam habet, nos à morte liberare & vità wter- 
nà donarc , nedum homines, Itaque etiam non divinus prorfus eis de- 
betur honos, fed,ut pote(las eorum eftalíusgeneris, quàm ea ett, quae 
in Deo & Chrifto eft , ita etiam alíusgeneriseft honor, qui illis tribui 
. poteft, nempevel humanus & civilis , vel religiofus quidem , non ta- 
men prorfus divinus, ; 
v ' VrgetporróSmigleciusSocinum , qui ait, propter divinum impe- 
rium Chritlo divinum honorem effe conferendum, & ait; 5i poteftas 
Chrifto communicata divinum cultum non meretur , neque Deus euma ullo 
Cawte eifeus di- modo mandare potuit.Scd cgo vicillim aio,Et mereri poteftatem Chri- 
viui in Chrifto, AU. AE : Vf e | 
i fto conceffam culeum divinum; & divinum ctiam Chrifti imperium 
nos cogere ad eundem cultumei deferendum, Imó ideo cife pracc- 
ptum aio, ut Chrillus divino honore colatur ; quia ipfius poteftas me- 
reatur honorem diuinum. Nec contraria funt invicem, ut fatis incpt 
ait Smiglecius, Dei praceptü, & dignitatis Chrifti meritum. Non me- 
reri autem divinum honorem alios,qui pote(Tate,qua fuo tantüm mo- 
do divina eft, præditi funt, nempc angelos & homincs, iam paulò ante 
indicatum elt; quía fcilicet non fitejus gencris, cujuscaelt, quam 
Chri(lo Deus largitus efl. 

Sed pergit Smiglecius fuo modo argumentari, hoc cfl;argumenta 
fuprà polita ad naufeam iterare, "Propter poreflatem, ait, à Dco depen- 
dentem nemó pro Dco coli potefl. Siin vocibus pro Deo, eum; qui naturá 
Deus cfl, intelligit vera dicit; & nos Chriflum pro tali Dco noncoli- 

us :Si ver cum, qui ob munus D cus cht, falfilumum id effe GM 
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fli perfona flatuimus.Tllienim debetur honor divinus,ac debetur pro- Vaid fon ch 
pter poteflatem,& debetur propter poteltaté dependentem. Omnes sociam, ` 
enim tenentur honorificare filium;cui judicium omne dedit Pater, fi- 

cut Patrem. Ecce honor divinus; honorificare filium ficut Patrem. Ec- 

cc iterum honordivinus propter poteftatem, Dedit omne judicium filio, 

ut omnes bonorificent filium. Ecce denique propter potellatem depen- 

dentem, Dedit Paterfilio judicium. Ratio Smiglecii; Poteflas enim de- |... a 
pendens efl Miniflri non Dei, jam ante etiam refutata cht, &oltentum, c- EMI 
am in Chrifti perfona non valere, Isenim nanc aon minifler elt, fed proprie, 
Dominus, & unus Dominusnoflter. Pote(las ejus dependens cflrefpe- ` 

&u ejus tantüm, quód eam non ex feipfo habet. at refpe&tu ipfius effe- 

€tusita nunc ejus propria c(lut ipfiusolim Dei erat ob quam cau(am 

etiam dicitur, cum federe a dextris Dej, & fübje&um olim futurum il- 

li,qui ei fubiecit omnia. 

Sed iterum in codem capite obtrudit illad Smigl: quod jam paul 
antc refutatum e(L,ut mirari po(Iis, hominem alioqui fatis acutum ita A 
dormitátfc. Negari,ait,non potefl quin cultus ille divinus fit,qui Deo pro- 
pter ejus effentiam debetur, Quare omnis alius cultus divinus non erit, 
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qui non ratione diving e[fentie tribuitur. At nec omnino certum e(l ,cul. 


tum divinum propter effentiam tribui; &,f certillimum effet,non fe- 

queretur tamen, quia cultue, qui propter effentiam alicui tribuitur, di- x 
vinuselt, alium omnem non cffe divinum : ni(i probetur, nullum cul- , Cultus divinus 
tum divinumelfe , prater eum, qui propter effentiam alicui tribuitur, prer etentia fed 
quodSmígl. nunquam probaturue e(l. Iam enim exipfis (acris literis zm Pope po 
docuimus , propter poteftatem divinam deberi etiam alicui divinum debetur, 
cultum & honorem. Quemadmodum etiam ex eo,quód honor,qui a- 

licui propter naturalem potentiam tribuitur,divinusc(t,non fequitur, 

omnem alium honorem,qui non propter naturalem potentiar »licui 
tcibuitur,nonelffe divinumicum facra litere teftentur, eum ctiam ho- : 
norem, qui propter datam & communicatam alicui potentiam tribui. 
tur, effe divinum , &ipfi etiam Pontificii & Iefuitz non negent, Chri- 
flo,quatenushomo e(l & quatenus poteftatem fuam divinam meritus 
c(t obedientiá fuâ cultum divinum deberi. 

Sed audiamus reliqua, Sic igiturait. Denique cum ainni divino nau 
dato Chriftum effe colendum , peto ,an boc iga intelligunt, ut prier Dei 
mandatum nulla fit in Cbriflo dignitas , que divinum cultum mereatur. 
Refpondemusadpcetitum, Chri(tum effe colendum , tum propter Dei 
mandatum,tum propter potentiam divinamilliconcetfam.Vtrunque 
enim ex facris literis patet;ue faprà docuimus. Tam quid vult amplius 
Smiglecius?Nihiljam habet quod argutetur fcilicct, nempe mandatum, 

M a Dei, 
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Dei, Chriflum efefurum Deum , er nibil in Chrifto faturum cultu divino 
dignum,nifi Deimandatum,e fic non Chriftum fed Dei mandatum colen- 
dum;qua quàm (int ad rem dicta,confideret pius le&or: Colere nempe 
aliquem propter Dei mandatum, idem cffe,quod colere Dei mandatü. 

Illud veró, quod addit, f; in Chrifto concedamus divinitatem adora- 
tione dignam , jam non tam propter Deimandatum, quàm propter pro- 
priam dignitatem Cbriflum effe adorandum , quid juvabit Srniglecium? 
Tam enim propter illud, quàm propter hoc dicemus Chrifto compe- 
tere cultum divinum. Dignitatem veró , ob quam Chrifto debeatur 
cultus divinus , nullam aliam efje poffe , preter effentiam divinam , ine- 
ptiffima (imul & falfi(Iima affertto eft smiglecii , quam nec antea pro- 
bavit,nec probaturus eft unquam.Aliam enim elfe Chrifli dignitatem 
prater etfentiam divinam , ob quam ei debetur divinus honor , facra 
liter quas híc fequi tutitfimum cft, ad oculum demonfttrant. 

Concludit denique Smigl. hoc caput infigni epiphonemate , quód 


Smiglprafnmir nos nomine tantim nö re Cbriflum Deum credamus At & prafumisSmi- 
€ calumniae elec & calumniaris. Nam quid noscredamusnon tuum cft inve(liga- 


fe;contentum autem te effe decet eo , quod confitemur. Quia veró 
Chrifto divinitatem veramattribuimus, & cum nos divino modo nüc 
gubernare & olim fervaturum affirmamus , qua fronte , nos nomine 
tantüm non reipfa Chriftum pro Dco habere, affirmare audesiDoceat 
Smigleci»,quod affirmat,ni(i infignis calumniator haberi velit! Probat 
igitur hocaudax enunciatum dum ait,Re cnim ipfa nibilei tribuunt nifi 
poteftatem quå Dei nomiue nobis prafidet .Ergo hoc e(l nomine tantnm 
Chrillum Dcum agnofcere , (i quisilli tribuat poteftatem divinam, €- 
amque fuo modo fummam,;quá nobis prefidet? Quid vero eft , quod 
magis doceat, nos Chri(tum reipfa habere pro Deo,quàm hoc ipfum, 
quód agnofcamus,cum poteftate divina przditum etTe,quà nos regere 
& fervare poteh ? Certé in ipfo Deo nihil aliud eft, quód eum Deum 
noftrum effe reipfa re&iiis doccat,quàm,quód nos gubernare & ferva- 
rc poteft, 4t poteftas, ait Smigl. non Deum facit, féd generalem Dci vica- 
rium Dei nomine ci poteflate gubernantem omnia, Non facit quidem 
poteftas Deum naturá,fed tamen facit Deum eumque verum. Nec nos 
Chriftum naturá Deum elfe affirmamus, nec id poftulant facra litera; 
fed fatisetTe dicimus, & fatis efTe teflantur cadem facra litera, fi Chri- 
ftus agnofcatur effe is, qui cum patre vel ctiam loco patris in Ecclefia 
rcgnat, & catenus Deus no(ler et, Quod, dum conftat,non vera Chri- 
fti divinitas,fed vanum de divinitate Chrifli hominum figmentum c- 
vcrtitur;ipfa verb de Chrifti divinitate fententia, quam nobis tanto- 
pere commendant facra litera, farta tectajue manet. 

s : ; Refpone 
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RrsPoWsro AD Cat: IX. cujus titulus eft: 
Chriffum toto vite fue tempore non femideum [emidominumgqúe, 


fed plane Deum & Dominum fuifie. 


C avritum, quiinhisverbisSmiglecii petulantibus latet , in initio 
pracedentis capitis deteximus. Nufquam dicimus, Chriftum femide- 
um, vel femidominum unquam fuiffe: fed negamus, Chriftum ita per. 
fe&è Deum & Dominum fuite, cum adhuc mortalisc(fet, & interra 
degeret, ut eft ab eo tempore , quo immortalis cffe,& inczlisvivere 
capit : & dicimus, Smiglecium, hoc exofo loquendi modo id exofum 
reddere voluiffe , quod rationibus firmis erroris nullo modo convin- 
cere poteft.Sed fruftra id tentavit. lam enim ftatim docebimus, illum 
fua opinione falli. 

Quia veró primüm id ex capite precedenti refelliait , quàm gra- 
viter erretSmiglecius, puto, jam conftare ex iis, qua ad caput præce- 
dens refpondimus, Porró nos contra Scripturas omnes e rationem,di- 
yinitatem Chrifli in poteflatis divine participatione collocare,verbafunt 
Smiglecii nulla fuffulta ratione; ideodue tanto animo negari a nobis, 
guanto a Smiglecio affirmari poffunt. Errare nos denique in co quod di- 
camus , Cbriflum non femper plane ac integre divinam iftam poteftatem 
babuifte,opera pretium eíl, ut vidcamus,quomodo probet. 

Nihil autem facit Smiglecius, dum hanc rem aggrediens , docet, 
Chriftum in quedam,vel etiam in multa ex rebus creatisampliflimam 
poteftatem habuiffe,antequam immortalis fieret, nempe inventos & 
maria,in homines,Dzmones,& Angelos. Nam & ca, qua dicit, non o- 
mniacerta funt; & etíam(i omnia certiíIima effent, infüfficientia ta- 
men ad id, quodin quaflione eft, prorfus haberidebent. l 

Non omnia certa effe, qua affirmat Smiglecius,hinc conftat ,quòd 
probari nequeat ,Chriflum, quamdiu mortalis fuit , vel ante fuam ex- 
altationem, fummam in homines poteftatem habuiffe, Nam primm 
re(pectuillius temporis Miniller circumcifionis, hoc eft, populi Ira- 
elitici, appellatur. Miniftrum autem effe & Dominum hominum 
abfolute & reipfa, pugnant invicem. Deinde , tunc temporis potefta- 
tem fervádi homines, & immortales cos efficiendi , quod ad domini- 
um divinum in homines necetfarió requiritur, nondum habuit. Fuit 
enim tunc ipfemet Chriflus mortalis. Nemo autem id dare poteft al- 
tcri;quodipíe non habet. 

Qua veróaffertSmigleciusloca , Dedifli ei poteftatem omnis car- 
nis: Et, sicur(Pater)fofcitat mortuos, vivificat, fic c Filius, quos vuit 
vivificat, & a6.Sicut Pater babet yitam in femetipfo fic dedit gr Filio ba- 
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bere vitamin femetipfo, ea de predeftinatione dandi intelligi poffe, ne- 

mo facrarum literarum peritusignorat. Quomodo etiam datàm elfe 

nobis gratiam ante tempora fecularia; &, Deum nos clegiffe in Chri 

fto ante conftitutionem mundi , & his (imilianon pauca leguntur, Et 

ipfaloca allegata indicia hujus przdeftinatior is maxima continent. Irt 

primo enim dicitur, Patrem deditfe Chrifto poteftatem omnis carnis; 

nec tamen tunc omniscaro Chrifti poteftati fübje&ta erat. Nondum 

Mathirs24, enim adgentes Chriftus reipfa pertinebat, fed ad folos Iudæos, tefte i- 

pfo Chrifto. In fecundo veró ea verba habentur: Pater diligit Filium, 

gromnia ei oftendit que ipfe facite majora illi oflendet ut vos miremini. 

Vnde conítat,de rebus tunc futurisagi. Hac autem futura funt,ut mox 

per &uziAoylav additur: Sicut enim Pater mortuos [ufcitat ci vivificat 

fic e Filius, quos vult vivificat. Quz Chrifti dignitas priüsreipfi data 

illi nor, eft,quàm a mortuis refufcitatus a dextris Dci confedit.Et hanc 

vivificationem de re tunc futura intelligendam effe , fequentia etiam 

verba indicant;quibus ratio horum redditur : Pater enim neminem ju- 

dicat fed omne judicium dedit Filio,ut omnes honorificent Filium ficut ho» 

norificant Patrem, Certum enim eft,omne judicium priùs Chrifto re- 

Komss,  ipfadatum non fuiffe,quàm a mortuis refurgeret, In boc enim Chriftus 

mortuus efl, e refurrexit, c revixit, ut vivis er mortuis dominaretur. 

^8:74^ — Etlefum judicem füturumuniverfiorbisoftenditDeustunc,cum eum 

A14» — exmortuisrefufcitavit: & Dominus Iefusa mortuis refufcitatus,juffit 

v annunciari fe effe , quem Deus conftituerit judicem vivorum & mor- 

tuorum. Denique, quiaiftius doflationis judicii finiseffe debuit talis 

Chrifti honor, qualis eft Patris; hic veró honor Chrifto priüstributus 

non eft, quàm ex mortuisre fürrexit, parumné conftat, judicium cti» 

amillud Chrifto priès reipfa datum non fuitfe , quàm*ex mortuis re» 

furgeret? Tertius veró locus aperti imè teítatur,de dandi predeftina- 

tioncibi [fermonem effe. Tunc enim,cum Chriftus ifta Joqueretur,na» 

tur mortaliserat.Contraria autem funt,vitam in femetipfo habere, & 

natur mortalem effe. Qui enim vitam ín femetipfo habet, itaut De» 

us Pater , is mori nullo modo potcft. Sed praterea , ut jam in hacrea 

Chriftusnon ha- fponfione indicavimus,Chriftus,antequam immortalis evaderet,licet 

pur 2 MARET homines fummam poteftatem habuiffet , tamen non in omnes in u- 
poreflatemante. Niverlum hominespoteftatem habuit. Itadue plan falfum etfe, quod 
Itm Smiglecius ait,oftenfum eft: tum, quia non in omnes homines potes 
ftatem habuerit: tum, quia non fummam in cos, in quos poteftatem 

babuit,habuerit. 

Nec in Demo- In Dæmones porrò etiam Chriftum fummam poteftatem habu- 
Se ifc ,anteqyamex mortuis refurgeret , fimiliter falfum cft. per zzor» 
3 tem 
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tem enim demum (s erba (unt facrarum literarum)abolevit eum,qui mor- Heb: 2,14 
ris babebat imperium, bocefl Diabolum, & Chriftus de morte fua ratio- 
cinauns,ait tanquam de re futura;tam princeps mundi bujus ejicietur fo~ 
ras. Polle autem aliquem Damores ejicere, & corum crudelitatem 
refrenare (quod pro argumento fummz Chrifti in Dæmones poten- drgumentum 
tix Smigleciusaffert) nec tamen fummam & abfolutam in eospote- 57e infira 
flatem habere, docetexemplum Apoftolorum, & aliorum virorum "^ 
fanctorum & divinorum. Hi enim & Dæmones ex hominibus ejicere 
folebant,& t men;utaliquando a Diaboli poteftate per Chri(tum libé- 
rentur, opusetiamnum habent. Omnes enim expectant, ut Paulusde 
Íc ait, ut reddatur illiscorona juflitiz in illo die, 2, Tims 4. Spo 
Falfitiimum denidue eft, & ipfa ignorantia, quód luce clarius effe wc. ii Angelos, 
$migleciusait, Chriftum antequam ex mortuisrefürgeret & exaltare- 
tur, prefuifTe angelis, ue Dominum fervis ac minillris ; nec ullo facra- 
rum literarum teftimonio eti probari poteft, imó facris literis pror- 
fus contrariam eft.Chri(lus enim,antequam honore & gloria corona- 
rctu c; Angelis fuit minor,& ipfe ab Angelo confirmatus fuit, & profe- reb: a.» 
ctus in celum, fubjecit fibi Angelos & poteflates & dominationes, ad- WE b 
có, ut dici debeat,Chriftum nullam omninoin czlo,& fuperea,quai- ` jos 
bicontinentur , reipfà poteflatem habue, priusquam illuc afcende- 
ret, & adextrisDei laden ne dum, ut fümmam,quod ait Smiglecius, 
poteftatem in celo habuerit. 
Rationes vcró $mig]ecii, quam futiles(int, vide, quæfo,benevole 
lector, Chriftus ait, fuit Dominus bominum; Ergo &rangelorum, & ratt- 
onem confequentiz affert talem, Quia Angeli funt Spiritus miniflrato- 
viymiffi (qui mittuntur, habet textus) propter eos, qui bereditaturi funt 
falurem. (Smigleciushabet,bereditatem capiunt falutis ) At antecedens 
noncft verumabfoluté, Chrillus enim, antequam ad dexteram Dei 
con(idéret, Dominushominum,nec omnium fuit;nec abfolutus & re- 
ipfâ, qualis nunc eft,ut modó docuimus. Locus autem Hebr: 1. quora- De foco Hebr 
tio confequentiæ redditur , tantiim , quid Angeli (int, docet : fedan id 
| femperfucrint , & an fuerint Chzilti julu , idexeoelici non poteft, 
Nam ante falutem annunciatam & confirmatam eos miffos fuitfe pro- 
pterillos , qui falutem effent confecuturi, contradictionem implicat, 
Et fi tamen tunc etiam milli fuiffent , non Chrifti (cd Dei auctoritate 
idíactum fuiffe vel hinc conlat,quód ipfe Chrillus per angelos a Deo Maris. ss. 
ipli additos vcl miffos cuftoditus & confirmatus fuit:quod quantum g Le in Aty 
dominio in cosdifferat,res ipfa loquitur.Nunc vero pofteaquamChri- 
ftus Angelis præltantior cfectuselt, & Angelis a Deo imperatüm, ut Hebi. s 
Adorent primogenitum in oibem ilumintrodustum , fiuJJum elt du- 
i bium 
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bium , quin mittantur aChrifto, propter eos, qui falutem funt confe- 
cuturi, Itajue, quód Chriftus, (ut ait Smrglecius)cum adhuc mortalis 


gleetiin pronun effet uno nutu,(i voluitfet, evocare, quot vellet, Angelos potuiffet,il- 


eiando. 
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lisjue , quod cuperet, minifterium prafcribere, quantumvisfpeciose 
dicatur, iph fima fal(itas eft,fi przfertim, quod res exigit, de poteftate 
Chrifli, quà id præftare potuerit,intelligatur. Manifefté enim pugnat 
cum Chrifti verbis qui, fi oraret Patrem,fe quot vellet Angelosimpe- 
trare polfeait. Orare autem proprie, & poteftatem fummam habere, 
ex diametro pugnantinvicem, ` 

Vidithocfortatfe Smiglecius , ideoque ad hunclocum refpondet, 
fed ita, ut appareat, eum victum ctfe veritate, Verba cjusfunt: Non eo 
fenfu id dixit Chriftus, quafi fua poteftate evocare illos de celo non poffet, 
fed,quàd in iis equa ipfe preftare poterat, Patri [emperdeferebat.Quo- 
modo veró Patri (emper deferre Chriftus aut debuit, aut etiam potuit, 
fi idem Deus fuit,qui Pater eft,& per omniailli equalis? Quia veró de- 


, tulit Patri femper in omnibus, ut ipfe Smigleciusfatetur,hinc efficitur 


necetfarió , illum non fuiffe tunc poteftate Patri parem , nedum eun- 
dem Deum, qui Pater elt. Impegerat etiam in hunc fcopulumSmigle- 
cius infuo de Divinitate Chrifti & Spiritus fancti libro, & quantumvis 
aftutus & fophitta etfet,nihil invenire potuit,quo vim hujusargumen- 
ti: Si CHRIS'rus Patrem oravit, nullo modo Deusidem eft, qui Pas 
tcr, faltem declinaret, 
Sed addit hic rationem Smiglecius:$i nibilerat in celo, quod illi poa 
ftenti Pater denegaret,quomodo poteftatem in angelos denegaret? At ego 
fallaciam Smiglecii detego. Nam prooranti, pofcenti, repofüit: cum 
tamen differre hzc duo nemo non vidcat.Nam & is pofcere aliquid di- 
citur , qui jus inillud habet. at qui orat, is nullum jus fefe haberc hoc i- 
pfo oftendit. Deinde longè ctiam differunt; Patrem non denegaturum 
fuitfe Chrifto poteftatem in Angelos (i oratfet,&, Chriftum poteftate 
habuiffein Angelos. Illud enim ex hypothe(i dicitur, deco, quod ut 
ficri poterat, lic etiam poterat non ficri : at nunc de co fermo den 
categoricé fa&um fuiffe, vel reipfa extitiTe affirmatSmiglecius. Eta 
poffe ad effe non valere argumentationem, vetus eft &vera regula. De- 
nidjuetantüm non contraria funt;Chriftum poteflatem in Angelos ab. 
folutam habuiffe, (quod probandum erat) &, Patrem Chrifto negatu- 
rum non fuiffe poteftatem in Angelos, fioratfet. Nam qui aliquid ha~ 
ber popit »fi oraffet, is hoc ipfo caruiffe co dicitur : & quireipfaali- 
p abet, deco dici non poteft, quod cialiusid non fit denegaturus, 
{i oret. 
Addit Smiglecius.Nam ea poteftas Chrifto tanquam Filio Dei M 
i nicbat, 
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viebat. Oui enim Patris miniftri funt , eos cr Filii mimiftros cfe oportet. 
Athic , non quid conveniensSmiglecio videatur, curandum, fed quid 
-~ Dcovifum fuerit, hoc demum fpectandum eft. Quomodo veró tam 4/5 $miglez 
cito Smiglecius id , quod conveniebat, inrem necetfariam convertit, cih 
dum ait: Et oportet effe miniftros Filii,qui funt miniflri Patria? Cum ta- 
men ipíaratio diverfum fuadeat , & experientia contrarium tefletur, 
Suntenim fxpe minillri Patris, qui funt pares Filio, & interdum do- 
mini,fuo modo,Filii. 

Angelos Chrifto mini(tráffe nó ca prorfus rationc,quá aliis, quod 
porro objicit Smiglecius, extra controver(iam elt. Sed tamen mini- 
ftráffeChrifto,ut Domino fuo ac principi tunc temporis abfoluto,nuf- 
quam fcriptum extat; necex iis,qua fcripta funt,probari poteft. Etfi e- 
nim non ad falutem fuam Chriftus corum operá eguit; eguit tamen, 
velfaltem egerepotuit;ad fui defenfionem,vel etiam confirmationem 
utlocafüpràallegata manifeflé docent. Marc: enim 1. de Chrifto feri- 
ptum eft, Et erat cum feris, er angeli miniflrabant ei. Luc. veróaa, 43. 
aperte dicitur: Apparuit illiangelus de celo confortans eum. 

AtaitSmiglecius amplius. Si filius ergò e? heres omnium.Rom:8. 

Ego veró: Si Chriftus eft conftitutus filius Dei in virtute,in refürre&ti- Rom. t. 4. 

one mortuorum & exaltatione,ut ait Paulus,ergo tunc etiam hæres de- Pr 

mum effectus eft,&angelorü Dominusevafit. Nihiligitur valet, quod raZacia Smigl: 
amuli regis aliter ferviant filio rcgis, aliter aliis regiis fübditis, ad effi- 

ciendum,quód Chrifto,ut Domino fuo fervierint, antequam immor- . 

talis & Dominusomníum fieret; nifi vel teftimonio facrarum litera- 

rum vel rationc aliqua;id comprobetur.. 

AthabetSmigl. auod opponatssempe a prima Chrifliin terris ori- [E 
gine mandatum a Dco accepi[Je angelos,ut eum adorarët, Ego vero Smi- Frror $mgleci 
glecium fuo more dolofé agere affirmo. Nam Hebr. 1. de mundo fim- 
pliciterfermocít: Smigleciusautem de hoc mundo, nempc afpecta- 
bili & prefenti , verbaillanon tantüm accipit, (ed etiam , ac (i in textu 
verbainhunc modum concepta effent , itacaallegat. Mundus autem, Heb.r.6. de mun 
in quem,poftquam Chriftus introductus eft, julli funt omnes angeli e- $p ^ro ferme 
um adorare , alius mundus effe poteft, & efl procul omni dubio;nem- 
pc futurus; ut ille ipfe autor teftatur cap.2.dum ait; Deum, non angelis 
fubiecit orbem futurum , de quo loquimur. Nullibi autem de mundo an- 
tea locutus fuerat , preterquam in hocloco; & praterea iam fatis fu- 
pergue antea demonftratum eft, Chriftum inczlos profectum, fubje- 
cilfe fibi angelos & dominationes & poteftates. Quod etiam ex coap- 
paret , quód autor ilte in hoccapite primo , eas Chrifli præftantias re- 

«enfere propofuerat, quzip(ia Deo donata fuerant fuper angelos, ut 
| N V. 4. tee 
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v, 4. teftatur. Chriftus verò angelis præftantior abfolutè fa&usnomn 
cft; antequani immortalis & gloziofus fieret, ut antea docuimus, Cer- 
tumigitur cflo,non omnia eacerta effe,qua de Chrifti, dü adhuc mor- 
talis effet, poteftate, fcribit Smiglecius. 

Necloca facrarum literarumab co allegata id demonftrant. Voceny 
enim Omnia Ioh. 16.15. generatim accipiendam & ad materiam fubje- 
Cam reflringendam effe , ipfa veritas cogit. Nam alioqui, ex mente i- 
pfiusSmiglecii,filius etiam patrisperfonam,& filium generandi potes 
{tatem haberet, (icut Pater habet; ex mente autem veritatis, Chriftus 
tuncetiam immortalitatem habuiffet , ficut Pater,quod tamen falli Mis 
mumel. Omnino enim naturá mortalis fuit & mortuuscft. Quod i- 
dem etiam de loco Ioh.17.10. intelligendum, & muled magis effc , id c- 
vincit, quód Chriftusnontantüm omnia , qua Patris funt , fua effe di- 
xerit, verüm etiam omnia, quz fuacrant, Patris, quodquàm falfò dis 
catur abfolutè, nemo non videt. Malta enim erant Chrifti , qua Patris 
efe nullo modo poffünt.De loco cap.17.v 2.füprà diét e(l. Cap. veri 
quintode operibustantüm fermo ell, iisque non omnibus,fed iis tan- 
tüm, qua tunc fiebant, de quo infrà plura. Denique Matth. 11.12. de o- 
mnibus, que Chrifto mortali exiflenti.dari poterant,nempe,de perfes 
Eta rerum ad falutem humani gencris necetfariarum , cognitione, fer- 
moné effe, ipfe contextusdocet. mox enim additur; filium nemo coa 
gnoftit nifi Pater, c Patrem nemo cogno[cit nif filius er cui volucrit fis 
lius revelare Venite ad mc omnes &c.Hac re(lridtiovocis Omnia, nifi in 
factis literisubidueferé locorá accuraté obfervetur , inabfurdiflimas 
opinationes tandem nos przcipites agi omninónecetfe eft. Nec nega- 
tur, polfe ex ejufmodi locutionibus generalibus fpecies egregie dedu- 

'ci,utait Smiglecias,fed id tunc demum, fieri potelt, c, qua de illisge- 
neralibus voculis prædicantur,facrarum literarü tenori perpetuo con- 
traria non (int; quod hic, (i Smiglecii explicatiovera fit, fert conten 
dimus & probamus „dum omnia Chrifto tradita reipfa non fuiffe , an= 
tequam immortalis fieret , cx plurimis iisque evidenti(limis faerarum 
literarum teftimoniis ,.& rationibusdocemus manifeftiffimis. 

Sed praterea, etfi vera effent omnia , que hactenus enumeravit 
Smigleciusquod tamen multis modis falfitlimum etfe docuimus, non- 
dum tamen res confecta effet, Potfet enim Chriftus in res creatas , in 
homines, Dæmones,& angelospote(latem habere, camqQue fummam, 
& tamennoncetfe abfolutusomnium rerumDominus vcl abfoluta po- 
teflate præditus. Quomodo enim is perfe&tè Dominus & Deuselt,quis 
quoad naturam fuam tantum differt a Deo,quantum fummum calum 
ab infima terra? Chrillus ccrte antequá exmortuis refurgerec & go- 
i EIQUE 
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riofus fieret , mortalisfuit. Atin mortale fubjeĝum fumma rerum o- 

mnium præfertim divinarum poteftas cadere nullo modo poteft. De- "m 

inde Chriftus, antequam ex mortuis refürgeret,& in cxlosaíceunderet, 

& a dextris Deifederet , Spiritum fanctum aliis largiendi poteftatem 

non habuit, Verba enim funt clara; H«c loquebatur de Spiritu,quem ace 
cepturierantcredentesineum. nondum enim erat. Spiritus fantius, quia 

Jefus nondum erat glovificatus. Vnde D. Petrusait, Dexterá igitur Dei e- 

«altatus , ci» promiffione Patris accepta , effudit quod videtis c auditis. 

Denique (ut alia omittam) poteftatem peccata perfecte remittendi, p 
hoceil,auferendi reatam mortis,& donandi immortalitatem(utantea 

ctiam diximus) quomodo is reip(a habere potuit , qui morti fuitob- J. 
noxius?Firmum igitur manet,lefum Chriftum,non ita perfecté Deum 

& Dominum fuiffe , cum adhuc in terris mortalis degeret, ut nuncelt, 

pofteaquam fuper omnes czlos exaltatuseft. 

At equalis fuit Patri (ait denub argumetans Smigl ) Ergó pleng Deus Infirma $migle 

e Dominus. £go verd Æqualis fuitChriktus ante refurrectione Deo, ^ «ngumentte 
fcd non abfoluté.Hocenim effet duos Deosintroducerc, quod moliri 
Smi,& omnesejus affeclas, toties, jure optimo obijcere poffum*,quo- 
ticsi(tiusChri(li cá Deo zqualitatisnullam admittere volunt limitati- 
on&:& praterea fal (um id e(fe,jam abunde per ea, qua di&a funt,otte- 
füm eft. At in forma Dei fuit? Quid tum poftea? Tantundé enim hoc va- 
let , ad demon(trandum, Chrift fuiffe plené & perfecté Deum & Cri- 
ftam ante refürrectionem, quantum zqualitasi]lius cum Dco. At au. 
diamusSmiglecius argumentantem:Is autem,qui efl equalis Deo,tantus 
efl, quantus ipfe Deus. Atvox latina eqnalis,& græca toros pro fimili c- 
tiam accipi, apud omnes probatos autores,notiffimum eft. Confulat, 
qui velit, thefaurosutriusduelinguaz, & vera ctTe,qua dicimus , com- 
periec.Hoc veró inlocoita accipi eam debere,con(latex eo r.quód,Ie- | Cur qualitas 
fum Chri(tum,Deo zqualem fuiffe,Paulus affirmat. efus autem Chri- Tien L ii 
ftus,quiefthomo , telle Paulo 1 Tíim.2.5. non poteft effe tantus quan- mitandafite 

tus Deus e(t. 2. Decaæqualitate fermo eft, quam Chriftus non habuc- 

rit pro rapina, Vnde con(lat,fieri potuiffe,ut eamC hriftus haberet pro 

rapina; quod de ifta, quam Smigleciusfomniat,equalitate omnino pari 

cum Deo, necogitari quidem potel. 3. aequalitas ifta talis fuit, quam 

Chriftus deponere & quá feipfum privare adtempus potuit. At Dcus 
tantus,quantus eft,non effe nullo modo poteft perpetuó: alioquin De- 

us effe defineret. Qua quidem ad ea omnia qua fatis frigide de hoclo- 
cofcribitSmigl., refutanda & evertenda fatis (int in præfentia Reliqua 
ad cap.12, refervamus, 


AX qualem effe, 
cft, fimilem effe, 
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REsPONSIO AD Car: X. cujustitulus eft: 
Chrifum «qualem Deo femper fuiffe , ex capite y. Iohanni 


emonfiratur. 


Ç HRISTUM qualem Dco fuitfe contendimus:idque ex loco Ioh:s. 
oftendi poffe concedimus.Itajue non erat,quod híclaboraret $migle- 
cius: At perfecte eum,tunc etiam,cumadhuc mortalis effet,Deo æqua- 
lemfuitfe,conflanter negamus , & cos, qui id afferunt , Chriflum non 
perfe&e noffeaffirmare non dubitamus. Et miramur fané hominum 
pertinaciam & cacitatem, qui, cum audiunt , Chriftum diferté dicene 
tem; Filius non poteft quicquam à feipfo facere, nifi quod viderit Patrem 
Eohi s9300 facientem. Item, Pater diligit Filium, c omnia ci demonftrat que ipfe fa» 
. , cit. Denidue,e majora ei oflendet ut vos miremini, non potfe animad- 
NU LIE Ua vertere, zqualitatem Chrifti cum Deo, pra fertim ante refurrectionem 
tasChrilicum nonabfolutam effe, fed reftringendam ad certa quedam,in quibus itta 
tapAnemo- equalitasconfiftat. Quomodo enim is, qui nihil a fe facere poteft, æ- 
qualis abfolute eft ei, qui nihil nona feipfo facit, & qui, fia (ipfo Ome 
- nianon faceret, Deus non elfet? Quomodo item is, cui Pater cx dile- 
ctione omnia,quæ facit oftendit æqualis abfolutè cffe poteft ci,qui o- 
mnianaturali poteftate agit,vel operatur? Quomodo deniquc is ablo- 
luté Deo equalis effe poteft, in quo incrementa operum locü habent, 
& cui, preter ea,quæ habet,plura dari poffünt;cum certiflimum (it,De- 
um,ut omnia a feipfo habet,(ic etiam fimul & femel habere, qua (cili 

cct in cjus natura fita funt? 

Smiylecius nos hallucinari ait,primüm,quia inter fe pugnantia low 

Quomodo Chri- quamur.Atipfemet non animadvertit, fe hanc repugnátiam iph D.Io- 

tene hanni tribuere. Isenim utrumque difertilimàait , & Chriflum æqua- 
lé Dco fuitfe,& nihila feiplo facere potuitfe, Quia veró nulla culpa in 
D. Iohannem transferri poteft,culpandi funt ii,qui æqualitatem Chri- 
fti cum Deo faciuntomnimodam,&itarepugnantiam in verbis lohan- 
nis fingunt. Admiltfa enim limitata zqualitate,omnia recte habent. Fae 
cit cadem opera Chriftus, quz Deus, & ita Deo equaliselt: Ateadem 
opera Chriftus facit poteftate (ibi a Patre conceffa. Nama feipfo nihil 
poteh faceres Pater veró a feiplo facit,& ita Deo Inzqualis e(t. 

Deinde parat hujus loci explicationem fatis prolixam Smigleci- 
us,ut perfectam cum Patre zqualitatem Chriftiinde evincat.Sed,quia 
nunc rationes non narrationes audire parati fumus, nolumus huic rei 
diu immorari. Breviter tamen ca perítringemus, quz vcl falfa, vel ab- 
furdain loci hujus explicatione affirmat Smiglecius. 

Abfurdum & falfume(L, addo ctiam ridiculum;verba Chrifli, Pa- 

ter 


r 
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ter meus usque modo operatur , Ggnificare mon unum diem Sabbathi, fed Explicatio Smi. 
omnes ab origine mundi, & fenfum effe , quod Pater femper à principio 8# 4tfurda 
mnndi, usque ad illum pra[eutem diem operetur quia conferet gr guber- 

net res omnes ab initio mundi usque modò etiam diebus Sabbathi. Aliud 

enim eft confervare & gubernare rcs creatas, aliud operari. Ceffavit 

cnim Deusab opere fuo poftquam femel creavit omnia, Nec oftendet 

ut puto , unquam Smiglecius, peroperationem Dei fignificari confer- 

vationem & gubernationem rerum creatarum.- Deinde abfurdum ef- 

fct, verbum operandi, in eodem ver(iculo, cum de Chrifto fermo cft, 

accipi de miraculorum operatione, ut ipfeSmiglecius fatetur, & ipfe 

contextus docet; cum veró de Patre, de confervatione & gubernatio- 

ne rerum omnium, Et nimis eum acutum effe oporteret , qui, exeo, 

quód Pater confervet mundum,colligere poflfit,Chrifto etiam licuitTe 

opus aliquod facere die Sabbathi, nifi forte aliunde conflitiffet, Iefum 

effe fecundam divinitatis perfonam,qua fabula tunc mundo nondum 
innotucrant. 

Falfum efl,Chriflum dicere v:19., ideò fe idem facere poffe , quod Pa- : deci 
ter ; quia una fit utriusque e communis virtus ci operatio, Tantum c- vM hey iC 
nim non contrarium ejus dicit v:19. Nempe, quod dixerat fimplici- 
ter,Patremoperari & (e etíam,corrigit quodammodo & explícat,quo- 
modo accipiendum (it, fe fcilicet non eodem plane modo (ibi operati- 
onem attribucre,quo Patri competebat,quod (i fecitTet, bla(phemum 
jure illis videri potuitfet; fed alio,nempe poteftate fibi a Patre concef- 
fa. Hazcautemlimitatio tollit omnem blafphemiz fufpicionem; cum: 
non mirum fit, Deum operari, & alium etiam opcrari Dei nomine & 
virtutc. f 
. — Falfifimum ch, Patrem nihil facere,nifi quod filius fimiliter faciat, «udaeta Smigh 
& non nifi per fummam audaciam a Smiglecio Chrifti verbis additum: 
cht. Chri(tusenim tantüm dicit , f nibil facere nifi quod faciat Patcr, ut 
hac ratione doceat,fea Patre totum pendere,&nihil füa,hoc eff,quam 
a fcipfo habeat, poteftate præltare poffe,quod de Patre vicillim dicere, 
clt illum blafphemare. Pater enim multa fecit & facit,qua Chriftus fi- 
militer nunquam fecit,aut facere poteft, ; 

Abfurdum eft & falfum , Chriftum nihil a feipfo facere , tantundem Inepria Smigle 
valere, quod, eum nihil fine Patre facere, hoc eft,ut Smig), id intelligit, 

&ut pauló infra loquitur,nifiChriflus videat Patrem (imul fecum ope- 
rantem. A feipfo enim facere,e(t, (ud, & nonab alio data poteftate ali- 
quid facere,quod foli Patri competit. Isenimomniaa feiplo velex fe 
pfo facit. Chriflo ver id competere nequit- Isenim omnia in Patris Tak e 
nomine,ve] virtute,vel digito;facit. Iradue certum efto;quia Chriftus 
AREA N3 nihil a 
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Dihila fe ipfo facere potuit;Pater verbomnia a feipfo facit,non exiguá 
20. ,, maqualitateminter Chriftum & Deum Patrem in operando apparere, 
Incptia Smrgl: Inepte autem fe gerit $migl. , dumnos tria exloco Ioh.urgere ait, 
1. Non poteft. 2. A fe. g. Ni(i viderit. Hæcenim nonitafeparatim fed 
fimul urgemushoc modo : Chriftus nihil poteft a feipfo facere. Ergo 
Aureus reino cfl aequalis Deo abfoluté. Deusenim omnia afeipfo operatur, & 
f cum Deo amc DUJUS nofirz argumentationis tantam vim effe reipfaexperimur, ut 
MS nulla ratione declinari poflit. Nam nullushic effugiis illis, nempe, di- 
™ ftin&ioni naturarum in Chrifto , vel communicationi , quam vocant, 
ldiomatum,locus relinquitur, Quod enim verum cít,fecundum natu- 
ram alteram, id de toto Chrifto negari (impliciter,nullo modo poteft. 
Quemadmodum de homine id fimpliciter negari non poteft $ quod 

verum e(t de ipfius anima, 
Explicatio Smia Senfus, quem verbis Chri(ti, nift viderit Patrem facientem, affin- 
put obfeura  gitSmig.qui e(Luibil potefl facere filius nifiquod viderit, Patrem una fe- 
QJ^ja. cum facientem ,coa&tus,ob(curus,& anceps eft, & verbis Chrifti vim in- 
fert. Tacité enim in eo fumitur,Chri(tum eadem prorfus poteftate fe- 
ciffe omnia, quà Pater; cum tamen Chriftus aperte dicat;fe nihil à fei- 
20V V pfo;hoc eft, virtute, quama fe,vel ex feipfo habeat;agere poffe. Ver- 
A 25 i. jon borum, Quecunque enim ille fecerir, bac er filius fimiliter facit ,(en(um 
' o huncetfe, Nullum opus divinum Pater facit,quod non faciat eodem pror- 
fus modo, perfectione, poteftate , Chriftus , duplici de caufa , falfum eft. 
Nam, primüm non de omnibus operibus,qua Pater fecerit, fermo elts 
alioquin dicendum fuiffet , ea ctiam Chriftum feci ffe, non facere. lan 
cnim bona pars eorum , que Pater fecerat , præterierant , & facerc ca 
tunc Chri(lusnon poterat; Nec ctiam dici potuilfet,Patrem majora o- 
pera filio oftenfurum, majora fcilicet i]lis,qug tunc fiebant, miraculis, 
Vbienim prorfus cadem funt , que Pater facit , ibi nibil majus excogi- 
tari pote(t. Vocem autem, Quecungue ad fubje&tam materiam reflrin- 
. gendam e(fe,nemo Theologorum nefcit,& ipfe etiam Smigl.alibinon 
diffitetur. Deinde non de eodem plané modo vel poteftate ,quá ea fa» 
cta int,agitur.Similiter enimfacit opera,quz Deus;qui talia facit,qua- 
lia Deus, ctlidiverfo modo vel poteftate ea faciat. Non poffe autem 
Chriltum eadem poteftate prorfusfacere , quá Pater facit , conflanter 
pud hac verba , Non poteft filins quicquam a feipfo facere, Dicam 
Chriftus ut fecã- hic illud,quod poflea ad multa alia re&e intelligenda faciet: Non (im- 
Ad pea pliciter code modo,nec prorfus diver(o modo Chrifto tribuitur, quod 
Dco,fedea (ut fic loquamur) identitate & diverfitate (imul modi, qua 

elt inter caufam primam & fecundam. 

Abfurdum elt & falfum verba Chrifli v,21.5icut Pater fuftitat mor- 
tuos, e, 
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tuos,&c. ad eadem opera,de quibus v.19. fermo efl,referri. Interceffe- 

rant enim verba Chri(li , quzaliam novam thefin conflituunt, cujus 
hecverba v. a1, probatio funt.hac autem thefis eft, Pater majora filio 
opera oflendet, ut vos miremini. 

Ineptiffimum & abfürdi(Timum eft, v. 25. Sicut Pater babet VILAM Inepte CO falfa 
in femetipfo,ita e filio dedit vitam babere in femetipfo,ad opera Chrifti Szglecii expli 
accommodari. Ibienim de beneficio Dei in Chrittum collato fermo ores 
eft; dc Chrifti veró operatione aliqua ibi nec mentio,nec verifimilitu. . 
do. Falfa e(t explicatio, vitam in femetipfo habere, effe, plenam pote- 
flatem habere vivificandi absque dependentia.Talis enim poteilas ne- 
mini dari poteft. at Chrifto datum efl habere vitam in femetipfo , ut 
Pater habet. Vitam autem in femetipfo habere elt,vitam itapoffidere, Quid ft viram io 
ut non aliunde fufletetur, quod Pater habet naturá, Chriflus Dei bene. Yre Kabe- 
ficio. Falfum cft , Chriftum , parem abfolute honorem cum Patre (ibi 
vendicare. Nam qui honorem propter judicium datum fibi vendicat, 
is hoc ipfo impare,fuo modo,divino honori, honorem fibi tribuendű 
docct, Vox autem ficut non quantitatem fed qualitatem eam: non o- EN 
mn fed (imilitudine tantüm lignificat.Et hanc fufficere in Chrifto in- " gss. 
dcctiá con(lat,quód ut miffusa Deo tátüm vult honorariChiift», Nun: A UA 
quà autem id prorfus honor debetur mitfo,qui mittenti, Quam milli. Principium pé 
onem,dum Smig].de incarmatione Chrifti hocin loco accipit, magng ^ 9", 
quidemanimo principium petit; (ed non minusetiam feipfum rider. 
dum iis prabet, qui folis argumentis veritatem fibi perfuaderi volunt, 
imó caufa fuz infirmitatem nimis manife(té prodit, qua fcilicet (u(ti- 
néri nequeat , nifi ea fubinde dicat;qua adver farii recipere nullo jure, 
nulla lege tenentur. Iam enim fatisa nobisantea demon(tratum ceh, 
mitti inmundum, aliud nihil effe, quàm muneri alicui obeundo præfi- AS mundum 
Ci.Exanrinata breviterhac explicationcSmiglecii,poffemusetiamno- * — ^ 
flramaffcribere :fed quia nunc non tàm locorum difficilium explica- 
tiones queruntur ,quàm argumenta, quz zem contro verfam demor 
flrent,datá operà labore ifto fuper(edemus. 

Recenfet porró Smiglecius noftrorum objetiones , nempe ing- » 
qualem effe Filium Patri. 1. QuiaFiliusnihila feipfo faciat, 2, Quia » 
nihil faciat;nifi quod demonflret et Pater. 3. Quód ex gratia Patris ha- *» 
beat pote(latent omnia operandi. Hec vero omnia de Patre dicere ab- s? 
furdum effe. Pater enimomnia afeipfo facere poteft, & nemo illi de- >? 
monflrat opera qua facit; nec ex beneficio alicujus pote(latem habes » 
aliquid operandi. Et refpondet ad ca fuo modo , (impliciter fcilicet & Smsglecises pro 
nude, argumentis noflris fuam fententiam , velfenfum verborum a fe "*//ezfieze «d 
confictum,opponens, nempe;Filium a feipfo uibil facere pojte, elTe i. "eta fr 


am fi ententams 
Il reponity 
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hil Filium (ine Patre facere, &Filium videre femper Patrem unà fecum 
opcrantem,propter unionem voluntatis & virtutis.Filium videre Pa- 
trem facientem; ciTe,fcire Patrem fecum facere omnia.Patrem demon- 
firare Filio opera fua; effe, Patrem reipfa Filio exhibere opera fua, unà 
cum ipfo operando.Illa veró verba, Pater Filium diligit c? ideò ei ope- 
va demonftrat, que facit , quomodo a variis varié & probabiliter (ut in 
margine addit) explicentur, commemorat, & quis fenfusillorumfit, 
nude affcribit , & tandem huc erumpit, ut dicat,Chriflum ab ipfo con- 
ceptionisfuz initio Deum vidiffe, &,ex confequenti, vidiffe omnia ca 
Patrem facientem , quz in illo divina virtate fiebant, Oui modusre- 
fpondendi,filegitimuseft, fruftra hactenus omnes laboramus. Nam, fi 
. fenfum noftrum pro argumentis afferre pergamus , oppre fio hzc e- 
rit. Si porró conceptasaliqua de re opinionesnofiras,easdüc apud par- 
tem adverfam abfurdiíTimas ita fuperciliofé & pertinaciter obtrudere 
aliisvoluerimus , perfonz difputantium obliti, oratorum vel concio- 
natorum,rem qualemcunque nudé narrantium,induemus,& ita tacite 

arená cedere non imprudentibusjure videbimur. ] 
Vnum tandem adhuc fibi ex Socino obijcit, hoc modo: Nemo fibi 
ipfi equalis effe poteft. Si ergo Chriftus idem Deus fit cum Patre, fequitur, 
Chriftum fibi ipfi equalem effe. Et refpondet:Cbriflus non fibi, fed Patri 
qualis eft : cum quo, licet idem [it e(Jenti4,non tamen idem efl perfonå:& 
addit , /trumque Chriftum expreffiffe illis verbis,ego e Pater unum fu- 
mus unum ad naturam (umus ad perfonarum diflin&lionem referés Scd 
primüm objectio Socininon re&é concepta eft.Sicenim argumenta- 
Smigl: argumë- turSocinus fol.253. Ex eo , quód Chriftus eft equalis Deo fequitur, eura 
HE Soci mH- non effe eternum et fummum Deum. Nemo enim fibi ipfi equalis effe po- 
: teft. Quod,cum directe aggredi,vel non poffet, vel nollet Smigl. inali- 
am'formam convertit,& ita cum umbra fua pugná fufceptá, victoriam 
Smigbpetir prin fibi pollicitus eft. Deinde veró;quid aliud,quafo,eít tota Smiglecii re- 
A olatga fponfio,przter meram principii petitionem?Sienim conflaret,in Deo 
aliud effe effentiam, aliud perfonam, quid hac difputatione opus effet? 
Patrem veró & Chriftum unum effe naturá, quia dictum (itabfoluté, 

cos effe unum,quanta fit fallacia, jam fuprá demon(tratum elt. 


RrsProNsiO AD Car: XI. cujustitulus eft: 
Quomodo Chriffus pofl refarreclionem dicatur fattus Do- 


minus. 

Torum hoc caput iterum aliud nihil c(t, quàm concio quedam Smi- 
glecii,hoc eft,narratio nuda,argumentis plan deflituta. Caufas enim 
primüm rccenfct,quare Chriftus dicatur factus Dominus poft reíürie- 
; &ioncm 
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&ionem, quarum prima (ummaefl,ut ipfc tandem narrationem fuam 
coutrahens ait, quód Dominium jure c poteftate pracipud , non aftu do- 
minandi contineatur. Quod nosfacilé concedimus:Chriftum verd po. Smigl: turpzrer 
te(latemdominandi omnibus rebus abfolute, ut nunc habet , habuiffe P'f»er» pero 
antequam ex mortuis rcfargeret, hoc pernegamus, & hoc Smiglecio 
o(tendend(ü erat potius, quàm multis otiofis verbis illuftrandum, quo- 
modois ctiam , quiregno exutus eftinjultè, poteftatem tamen regni 
recuperandi habeat,quod huc quomodo faciat, prudentium efto judi- 
cium. Altera ratio,quam etiam commendat, dum cam Theologorum 
elTe ait,quód Chriftus, quàhomo, novo titulo ac ratione Dominus ef- 
fe omnium cæpcrit,primùm erroneo fundamentonititur,ditintione 
fcilicet naturarü in Chrifto , quz nulle funt, vel faltem a nobis negan- 
tur.Dcinde nihil ad rem facit. Nam quæftio et,quomodo Chrift? lim- 
pliciter dicatur Dominus poft refurre&ione factus. Qui ver? novo ti- 
tulo Dominus effe cæpit;isjamantea Domin? reipfâ fuiffe prafumitur, 
His caufis nudé ita expofitis,paratrefponfionem ad ca,quibus nos 
probamus, Chriftum ante refürrectione non fuiffe perfe&é Dominü, 
qua funt, quód in angelos nullam poteftatem habucrit,nec perfectam 
in Dzmoncs,nedue in mortem; quod deniquc ante refürrectionem ad 
dexteram Dei non federit;qua fé(lione dominiü cjus perfectum conti- 
netur. Refpondct autem plané codem modo,quo antea docere cona. 
tus fuerat, Chriftum;etfi actum imperandi (ibi non vendicaverit ante 
mortem,pote(tatem tamen omnibus imperandi habuiffe.Quod,qua- $7 idem oe 
fo,quid aliud eft, quàm nudamaffirmationem pro rationc afferre? Do- /5* repent 
ceat Smigl. vel teftimoniis facrarum literarum , vel rationibus ju(tis, 
Chri(lum poteftatem in omnia habuitfe. Doceat, Chriftum tum abtli- 
nuiffe juftis de caufis a gubernatione angelorum ante mortem fuam, 
tcipía autem poteftatem ineoshabuiffe perfcctam,&victoriam proti- 
nus obtinebit. 
Altutè autem agit Smiglecius dum Chriftum ita in diabolos pote- Afutia Smigh 
{tatem habuilfe aitante mortem, ut rex in rebelles , & judex in reum. 
Tacité enim híc {umit proconceffo , quod probandum eft, Nam qui 
rcbelliseft;is quodammodo in cjus poteftate cft;cui rebellis eft; & reus. 
etiamquodammodo in judicis poteftate eft. Diabolus autem non fuc- Pirbolutnonses 
rat unquam in Chrifti pote(late, necadverfus eum rebellis fuitfe dici Chriftum fed hoe 
n : fed hoflistantüm Chrilli erat, in quem poteftatem reipfa nul- 9s fite 
am habuit, priusquam eŭ vinceret præfertim fi con(iderctur, ad Chri- 
fti ctiam fideles illudpertinere, quod de abolito Diabolo dicitur Heb. 
2.4. Nullo enim modo poteratChri(tus reipfa;antequá ex mortuis re- 
furgerec, omncs fideles imperio Diaboli eximere , & cos vitá eterná 
donare, 
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donare , cum ipfe adhuc effet mortalis, & opushaberet,uta Dco cx 


SEEM; morte liberaretur , quem etiam cum lacrymis & magno cum clamore : 
ob id ipfum imploravit,tc(te codem autorce. kd 

Inepta 8migl: Inftantia porró $migl.quód Chrillusnunc mortem non dceleat,ct- 

infidntia fi poteftatem cam delendi habeat, diffimilis omninó eft.Conftat enim, 


Chri(tà nunc baberepoteftatem mortem abolendi,quod ante mortem 

poreftate in Diabolum nullo modo conftabat,aut conftarc poterat. 
Error Smiglecii Chriftum deniduc proprio corporideditfe immortalitatem , du. 
Gal, 1.1, plex isque craffus errorcít. Nam primüm non Chriftus , fed Dcus is- 
quc pater,corpus Chrifti refufcitavit a mortuis. Deinde Deus refufci- 
tando Chrifti corpus non fecit illud per refurrectionem immortale 
naturá, Idem enim illud corpus refufcitatum fuit, & ut refufcitaretus, 
Pial, 16. 30» necelfe erat,quod mortuum fuerat(nam non dedit Deus,ur [antfwus ejus 
videret corruptionem ) hoc veró naturá fuá immortale nullo modo c- 
rat, Adalterum de Chrifti feflione ad dexteram Patris,plané codem 
Inepta mit: yodorefpondetSmigl., Chriftum, potuiffe (ibi hunc honorem vendis 
Fee care antequam morerctur;abllinuiffe autēab co juftisde caufis, Quod 
gatris,ante mor COUM mirum in modű oftendit, quàm [it deflitutusa rationibus Smi- 
sem fententia. glecius inhac controverfia,quz tamenita comparata cíl,ut, tante no- 
ftra fententía,qua eft,Chriftum factum effe reipfà Dominum perfe&i 
oft refurrectionem ex mortuis,totumillud corrucrenecetfe (it,quod 
de Chrifti divinitate przzternautita dicam, fentitSmigl.; & verum 
mancat,Icfum Nazarenum a Deo per refurrectionem & exaltationem 
effectum effe Dominum omnium , quomodocunque huic veritatiime 


i 


fultent omncesadverfarii. 
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In quo expenditur locus ad Philippens. de Chrifti 


exaltatione. 


VR or mu shunc locum,ut aitSmiglecius firmiter,& nulliseum (übe 
tilitatibus fophi(licisé manibus nobis extorqueri poffe,ha&tenusper- — 
fuafiifimum Msberius Plura enim uno argumenta ex illo peti poffunt, ` 
qua invi&é oftendunt € demon(lrant., Iefum Chri(tá poll refürre&i- 
onë demum fuá perfecte fatum elfe Dominum & Dcum noftrum. 
Exslrátum & al- Quorumunum e(t , quód Chriftus exaltatuseft,& exaltatus ob obedi- 
nr. cipu- entiam, quam Patri fuo ad mortem ufiue præltitit, Exaltari autem & 
alti'timum femper effe invicem pugnant. Hoc argumentum quomo- 
Refonfiones dO dirc&té oppugnaret Smig!. non habuit, nedumutillud cxpugnare 
Brnigé:ifrae. pollit, Sic enimait. At non vident ifti exaltatiguem Chrifli ejufdem bue 
iniliationi . 
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miliationt opponi. Videmus, Smigleci, & tamen firmiter (lare conten- 
dimus;fi elt exaltatus, ergo antea non fuit altiflimus.Pergit Smiglecius 
Quia enim fe bumiliaverat in natura bumana ideo efl exaltatus. Achic 
& petirur principium, dum alia natura in Chrifto flatuitur prater hu- 
manam,ad quod tamen ipfum probandum hic locus affertur ab adver- 
fariis;& etiamfi veriflimum elfet, quod dicitur, argumentum tamen 
non foluitur, Non enim E ARE h an exaltatus fitChri(lus, quæris 
tur. Stante exaltatione, ftat firmum argumentum,Chriftum non feme 
per fuiffe altilimum. | 

Addit Smigl: Porrà bumiliatio Chrifli non in co fita fuit, quód Deus 
effe defierit; erat.enim etiam tunc cum fe bumiliabat c» cum moriebatur, 
in forma Dei,equalis Deo,ac proinde altiffimus nec unquam Deus effe de» 
flitit aut filius , cit etiam in cruce Dominus glorie fuerit Y Cor.2,Sed ned; 
hocad rem facit,nec directa eft refponfio. Non enim oftenditur,quo- 
modo hac fimul (lare po(lint,Chriítum fuiffe exaltatum, & tame lem- Reffonfo Smia 
per fuiffealtiffimum,quoda nobisobjectum elt. Sed tantum,cur altif- toe indiren 
fimus fuerit , oftenditur qualicungue modo. Hic verò,quàm fit fallus,” 
fuprå docuimus. Nullo (cilicet modo altiffimus etfe poteft , qui eft in 
forma altitlimi & zqualis altiflimo: cum nemoin fua ipfiustorma & 
fibi ipfi zqualisetfe poflit. Itajue etíam(i Chriftus non defiiffet effe in 
morte, quod fuitantea, ni(i probetur, eumantea fuite altiflimum, 

Afihilid juvabit caufam illius. Hoc veró quomodo probari poterit, (i- 

quidem exaltatus e(t? Hzcenim verba omninó cogunt , ut ifta forma 

‘Dei & ifta qualitas cum Deo,aliud quid fint, quàm fentit Smigl. Fal- 
fum autem c(t;Chriftum, tunc,cum crucifigeretur, Dominum glorig Quomodo Domi- 
: r : : i Tfi. Y nus glorie crucis 
tcipfa & perfe fuiffe,nec ex verbis Pauli id colligi poteft. Chriflum, fixus ere dicature 
enim non quatenus crucifixus fuit,fed Chritum,qui crucifixus fuerat, 
Dominum gloriz, refpectu fcilicet ejus temporis , quo hæc fcribebat, 
appellare jurc potuit,quomodo etiam dicitur, quód jfraelitz principe 
vitæ interfecerint ,cum certum fit, Chri(lum cum interficeretur,non 
nili propter predeltinationemprincipem vita fuiffe .Interemtusenim 
fait & vità ipfemet privatus , nedum ut aliis vitam in femetipfo often- 
dere autetiam darc tunc potuerit , que vocum , princeps vitæ, veracht 

fignificatio, 

Sed.nunc vi deamus,quid moliaturSmíglecius. Humiliatio Chrifti, 
ait,non cfl inco quòd equalis Deo offe defierit fed quód externo babitu ta- 
lis effe vifus fit. Ergò etiam exaltatioyin illaexterioris glorie e?» honoris 
collatione confiflit;c is qui altifimus erat divinitate, fed bumilitate infi- 
mus , exaltatus eft ad illam majeflatem e gloriam, quá fé per humilita- 

fein fponteprivaverat, Etaddit: En babent adver arii, quomodo is, qui 
03 erag 
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erat dignitate alti(fimus, fed externo habitu; er omnis honoris abjeclione 
vili(fimus,ad fummum bonorem evetius, ety exaltatus eff. E1fi enim qug 
alii(fimus exaltari non potuit; tamen,quia infimus e abjecti(fimus pro» 
fria voluntate factus per abdicationem omnis honoris , exaltavi potuit 
€ debuit, ita,ut bec tota exaltatio non ad divinitatis communicationem, 
ftd ad fummi bonoris c glorie donationem pertineat. At cgo refpon- 
Refponfiones — dco. Mtam molitionemSmiglecii fruftrancam totam effe. Primüm c- 
Smiglecii erro- nimnego,humiliationemChri(ti in eo tantüm fuiffe, quód externo ha- 
Per, bitu vifus (it defiiffe Deo effe zqualis , non verdin co, quód reipfaa- 
qualis Deo effe deferit. Certéenim is Deo equalis effe ad tempus de- 
finit, qui virtutem divinam nullam exerit , & ita fe affligendum & cru- 
cifigendum tradit,ac fi effet omnium nocenti(limus, Cum certum fit, 
cumy,qui naturá Deus c(t, nullo modo id facere vel ad momentum ho- 
iz poffe, Porró cum, uta noftris oftenfum eft , equalitas Chrifti cum 
Dco in co ctiam conftiterit, quód palim effent , qui Chriftum adora- 
rent & invocarent, parumné liquet,Chriltum tunc, cum captus & cru- 
cifixus fuit(nam & mors Chrifti ad formam fervi pertinet)non tantüm 
externo habitu vifum fuiffe , quód Deo equalis effe defiitfee, verüm e- 
tiam rcipfa zqualem effead tempus defiiffe? Itadue fi ex humiliatio- 
nc Chrifti de exaltatione ejus judicium faciendum eft, ut argutari vie 
detur Smiglecius, fequetur, Chrifti exaltationem nontantüm in exte. 
riorisgloriz & honoris collatione conftititfe, fed iplum veré antea 
nonfui(fe exaltatum, velalti(fimurn, & tunc demum cum ex mortuis 
rcfufcitatus,& in celis collocatus e(t,rcipfa fuiffe exaltatum. Preterea 
dico, etiam(i Chrifti humiliatio in co conftititfet, quód externo habi- 
tu vifus effet talis , qui equalis Deo etfedefierit, reipfatamenaqualis — | 
efTe non delierit , hinc camen non confequi , Chrifti etiam exaltatio- 
nem in collatione tantüm honoris conflititfe , Chriftum veróinterim 
rc ipfa fuiffe altiflimum. Illud enim, nempe aliquem , qui poteítatem 
habet , cam non deponere , fed tantüm ad certum tempus cam diffi- 
mulare;non e(t per (e impolflibile : Hoc veró, nempe aliquem, qui ett 
altiffimus,potfe effe non altilfimum,ad tempus, & poftea axaltari,pla- 
né impollibile eft,&manife(lifTimam implicat contradi&tionem,& ex 
facrofancta Chrifti religione ludum jocumuc facit. Si enim Chriftus 
fuit altiflimnus,antequam exaltarctur,quomodo propria etiam volun- 
tatc infimus & abjectiflimus fieri, quomodo omnem honorem abdi- 
care potuit , ut ait Smiglecius ? Hoc ipfo enim altiffimus, & proinde 
Deus effc deflititfet. vt veró Deus mentiri, fic humiliari vere, vel fei- 
plùm humiliare nunquam poteft. Si porró humiliari altiflimus nó po- 
telt quomodo alti(limus exaltatus eft? Chriftum porró ctiam RA 
dcbuitfe 
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debuifTe, quod extra requifitum argumentiinfar(it Smiglecius , nimis 
audacter ditum e(t,& contrarium eft ei, quod Paulusibidem ait , De- 4wdaeza Smigh 
um donaffe (in Graco eft tyaptræb)Chrilto nomenquod c(t fuper o- 
mnc nomen. Gratia autem & debitü contraria funt,ut ait Paulus alibi, Rom: 4.4. 

Exaltationem deniģue non ad divinitatis communicationem, fed Exaltatio Chri- 
ad fummi honoris donationem pertinere , nudé tantum afferitur, idc- fieh divinitatis 
o; jure rejici poteft; & (i verum fit, caufamSmiglecii petfundare po- 
teft. Nam (i fummushonor Chrifto per exaltatione donatus eft, hinc 
fcquitur, eum illo antea caruitfe, Si fummo honore caruit, quomodo 
alti(limusfuit? Sidicat,Chriftum nuncreipfà confecutum effe , quod 
olim tantüm predeftinatum ei erat , res 1pfaerroris eum convincct. 
Nam & nunc non omnes eum honorant reipfa , pofteaquam eum ho- "e 
norem confecutuseft, de quo feribit Smiglecius. Sed praterea falfum Honor Mab. 
cft , divinitatem Chrifto communicatam non fuiffe per iftam exalta- quens iphus dis ` 
tionem. Quid enim aliud eft, donatum illi cffe nomen fupraomne no. Viritaus, 
men , quàm dignitatem divinamillieffe conceffam , cujus donationis 
tanti nominis cófequens fuit, gloria & honorilli debitus ab omni cre- 
atura. Vtrumqueigitur Chrifto a Deo donatum eft, nempe & divini- 
tas, vcl (umma dignitas, & divinus honor. 

Carpit nos ctiam , quód dicamus, Chriftum exinanivitfe femeti- 
plum, formam Dei deponendo, ipfe verà affirmat, cum boc fecifte, for- 
mam fervi fumendo, At formam fervi fümfit, quomodo formam Dei Quomodo Chris 
fuo modo non depofuit ? Notandum enim eft, quod etiamante innui- rien "e 
mus,primüm,formamfervi non ineo tantüm/fuiffe, quód Chriftus ca- 
ptus & afflictus fuerit , verüm ctiam in eo, quód mortemcrucis reipfa 
patfus fit. Deinde & illud notandum eft , formam Dei in Chrifto non 
tantüm fitam fuitfe in miraculis patrandis, verüm etiam in adoratione 
& cultu divino,qui Chrifto patlimantea,quàm formam fervi fümeret, 
tribuebatur. Iam veró quis fane mentis negaturus eft, Chri(tum rei- 
PÍÀ ad tempus formam Deidepofuiffe , cum ipfemet Chriftus effe ad 
tempus de(iit , & cum ab omnibus fere defertus , ut mancipium tracta- 
tus,confputus,& mille ignominiis affectus fuit? Ratio veró, quam af- 
fert Smiglecius, alioquin Chriftus in cruce actu non fuiffet Dei Filius, 
quanti fit momenti exiis, qua dicta funt,facilè intelligi poteft. Pri- 
mum,crucem fumit pro ipfa morte. In cruce quidem non defit effe 
Filius Dci prorfus IefusChriftus:at in morte quomodo non defiit,cüm 
Mori, & non effe, idem (int ? Nec fruftra (né dicitur, Chriftum poft Pral. 19.10, 
mortem in inferno fuiffe;& Deum Filium fuum eo dic genuiffe,quan- ^9*2« agt 
do eum ex mortuis rc (üfcitavit &exaltavit , utexlocis Act:13. 33. & 
Heb: 5.5. conítat? 

Oo 3 Ridicu- 
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odieula tig: Ridiculus eft autem & valdè ineptus Smiglecius, dum ad proban- 
argumenta — dum,Chri(lum in cruce non depofuitfe formamDei,affert miraculum 

fanate aurículz Malchi,& qua;ipfo in cruce pendente, miracula in cæ- 

lo & in terra facta (ant. Priusenim antea factumctt, quàm Chriftus 
crucifigeretur. Alia quz ipfo jam cruci affixo fa&ta funt, non Chrifti, 
fcd Dei virtute facta eiTe, ipfa luce clarius eft, quale eft ctiá illud,quod 

Centurionem movit,ut confiteretur IcfumetfeFilium Dei.Latronem 

autem formam Dei,ut cam explicat Smiglecius, in Chrifto tunc agno- 

vile, non eft necetfe, cum eum rogavit, ut fui memor effet, cum ven- 
turus effet in regno fuo;((ic enim verba Græca habent) & promiffum 
de coa Chrifto obtinuit. Potuitenim eum rogare,& ei fe commenda» 
tc latro, quem in forma Dci antca fuifTe cognoverat, & tunc recordas 
batur.Promi(lio etiam vitæ eterna facta illi a Chrifto Icfu,inter mira- 
cula numerari non potet , cam propter confirmationem illius mira- 
culaomnia extiterint, : 
PEAN APNE, Adaliam porrò noftrorum obje&ionem, quæ eft, Qui feri potuce 
pium crafè pe- Yit, Ut Chriftus exaltatione indigeret , ab alio pre fertim petenda quàm à 
Ut. femetipfo, cum Deus aliena ope non indigeat, itarefpondet Smiglecius, 
Chriftus, quà Deus erat, aliena ope non eguit , fed quà bomo, exaltatione 
indiguit. Sed nimisimpudenter principium, fuo more,petit Smigleci- 
4 us.Nam,an Chriftus Deus naturá & homo fit,hoc maxime in quaftio- 
woigleciu ad DECR: &hocdato , tamenad rem nihil refpondet Smiglecius. Non c- 
Fem nop reflon- nim, quarc exaltatione Chriftus indiguerit , fed quarc ab alio cam pes 
der. tierit,nunc inquiritur. 
Sed & adhoc refpondetSmiglecius.Primüm,quia eadem efl Patris 

e*ilii virtus ecjoperatio,et quecunque pater facit, bec etia fimiliter Filie 
baile rii us facit; Ergò accipiendo illam à Patre, fimul à fe ipfo illam babuit ; cum 
vipismpeus,  CAdem fit utriusque operatio,  Atcgovicillimajo , Smiglecium ni mis 
-crafsèiterum principium petere.Etfeenim eandem prorfus Filii & Pa- 
tris virtutem & operationem,controver(um faltem eff,fi non falfum; 
Weed & præterea iterum nihilad rem faciunt;quz afferuntur. Nam quæftio 
Fit. - non cft (impliciter,cura Patre acceperit;quodipfe habeat, fed, curida 

Patre petierit, utipfemetSmiglecius noftram formavit objectionem. 

Poterat autem Chriftus accipere a Patre, & non opus erat petere, imò 

P ,,,, Q0n poterat non accipere Filius omniaa Patre, fi cadem plane fuit vir- 

"lens 2 "1 tus Filii, qua Patris, Sed quisporró unquam fando audivit, aliquem fi- 

ve fi bimetipfi aliquid dare, vela Íemetipfo aliquid accipere, cum hoc ma- 

E nifc(tam contradictionem implicet? Nam fiaccepitaliquid a femet- 
RRNA ipfo, jam illud habet. si habet,quomodo poteft accipere ? n : 

évriglrii, Dcindc ait, Quia Chriftus id in more babuityut quoties divinum quid 


dre 
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effet preftaturu,id a Patre poflularet,&c, Audimus fan£commentum 
Smiglecii. Sed iterum urgemus, quomodo Chriflvsid in more habere 
potuit,quod erat ridiculum &falfum;petere fcilicet ab alio,quod ipfe- Smigh: n Seri 
met in {ua poteftate habebat?Si ufquam alibi;hic haeret Smiglecius.Ex- raze vidus. 
emplum refüfcitati Lazari ad rem nihil facit. Falum enim e(t , Chri- gefelžrursmi 
flum ita Lazarum refufcitandi poteftatem habuitfe,ut ipfe Deus. Deus gecis objeiuny 
cnim propriavirtute , & a feipfo id praítare femper potuit. Chriftus, **/* 
poteftate quidem propria jam facta,fed tamen data:quod etiam preci» 
bus ad Deum ea de re fuis declaravit, quod cum poteflare, quam quis 
a feipfo habeat,ex diametro pugnat. Nam qui proprié petit,is ea potc- 
ftate prorfus caret, 

Verba Ioh. 5. Sicut Pater fafcitat mortuos, &c, nihil etiam hüc fa» 
ciunt. Ibienim de alio modo fufcitandi mortuos , & de re tunc futura 
fermo eft, ut fupra, exipfis Chrifti verbis , qug verba illa antecedunt, 
demonflravimus; quam Chriftus fibi tanquam prafentem tribuit, ob 
fummam eamque inftantem certitudinem. Præterea hoc ipfum quæ- 
ritur,cur Chriftus, fi Deus idem fuit, qui Pater, Patri deferre,& hoccue 
rare debuerit, ut ci omnia accepta referrentur , non fibi? Denique , fi 
Chriftus ideó rogavit Patrem, ut oftenderet (e eife miffuma Patre, ut 
aitSmigl. quomodo hinc non fequitur perpetuó,cum aliena ope indi- 
guile? Nam qui miffus eft, femper totus dependet ab co , a quo mitus 
cft. Nihil veró juvat caufam Smigl. quód ait,voluntariam fuiffe Chri- 
fti hanc fübmiflionem, quà fc hominem totum curz & providentize 
Patrisfubjecerit &c. Hoc enim non omninó verum eft, cum Chriftus 
ex mandato Patrisomnia fecerit.Qui vero ex mandato alicujusomnia 
facit,licet fonte fua & voluntariè, is femper ex alio dependet, & nihil 
pPræmii, nifi mandato obediat, habere poteft, 

Inftantiam porró Socini format talem : Nibil magis infulfum aut Smiglecime mai 

 Bugatorium efl quam affirmare, illum unum Deum pro premio fue demi]: format Soci- 
fionis illud babuiffe,ut agnofteretur qualis erat: & ad cam ref, pondet, id *^ "!jedfrenems 
neiue infulfum negue nugatoriumeffe, fed Chrifto maxime glorio- 
fum,& quomodo Chrifto gloriofum fit explicat, Sed,& objectionem 
Socini mutilam recitat , & ad eam indirecte ,imà ineptitlime refpon- 
dct. Socini enim verba hac (unt: fol.299. Quid euim magis aut "ügdiO- > 
rinm aut infulfum quàm affirmare,eternum quem ifli fin gunt, Dei filium, 
bocefl , ut ipfis placet „illum unum Deum , pro premio fut demiffionis in 
natura humana affumenda [utque in ca natura obedientie ujue ad iore 
tem crucis pra lit id babui Je ut agnofceretur qualis eflet? Egregia pro- 
fecto premio afficiendi ratio, id cuipiam dare, quod in ipfius manu e? Uos 
luitate efi pofitum; Egregium portQ ilum utm Deum ijli faciunt, qui ea 
BIB préa 


Car: Xt. Refponftonis ad fecundam partem n2 


um premio affici poffe,adcoque affectum fuiffe docent. Ha&tenus Socinus: 
22. o. eujus mentem, quàm benè & candidè expofuerit,fuo more, Smigl. vi- 
Smiglecius in- deat candidus lector, Refpon(ionem videamus ipfi. Ait, Chrifto glori» 
l An t relin- ofum fuiffe, ut agnofceretuy qualis effet? At hoceltterminosmutare & 
: a propofito turpiter defle&ere, Nemo enim nefcit, Chrifto glorio- 
fum fuiffe , quód agnitus (it, qualis effet, vel potius;ut res eft,talis effe- 
Gus,qualis nunceft; fed,an de Dco illo uno dici poflit abfque nugatio- 
ne & magna abfurditate, ei premium dari , in cujusid manu fitü erat, 

& cum premio affici, qui fit unus Deus, hoc nunc in quaftioné venit. 
Abfolutá cenfurá tuper voeem apoftolicam exaltavit tranfit ad a- 
liam,Donavit illi nomen [upraomne nomen.Hinc nos oftendimus,Chri- 
à fto divinam dignitatem poft refurrectionem efe donatam , & ita cum 
Smiglecim nu- illâ ante mortemcaruifle, Smigl. nos primum verbis vim facere nudà 
Uroen P: allerit; fed hoc quo jure faciat, fit penes candidum lectorem. Quid e- 
nim aliud eft, nomen fupra omne nomen, quàm dignitas fumma, quæ 
Puerilis Smigh (cilicetdaripoteft?Mittimus autem iftos cavillosSmigl.,quibusdocet, 
rekono. eadem nomina habuitfe Chriftum ante mortem, quz poft mortem, 
nec aliud nomen effe eipoft refürrectionem impolitum. Non cnim 
nunc de nomine nudo fermo cft, fed de re & dignitate, quz voce nomi- 
Por idem no- ne indigitatur. Quanquam etiam hoc nihil juvat caufam Smigl., quód 
diverfo tempore Càdem nomina Chriftus habuerit ante mortem,qua poft mortem.Po- 
figaificar> — teftenimidem nomenprodiver(o cempore , diverfa fignificare. Filii 
rlohag: —— Dcinuncfuntomnes,quiin Chriftum credunt , & tamen expectanta- 
Roms.1,15,  doptionemfiliorum,&revelationem filiorum Dei.Semperautem fu- 
iffe Chrifti nomen excellentius omnibus creaturis abfolute quod ait 
Error Smig Smiglecius falfum eft. Tempus enim erat,cum prz angelis minoratus 
Heb: s. 7. effct;ut autor epiltolæ ad Hebr. ex Pfal. 8. loquitur. Chriftum , fupra 
loh: 3. 31. omnes fuiffe ante mortem, non de angelis, fed de hominibus , nempe 
Error $mig. prophetis velaliisdivintsqualis erat lohannes Baptifta intelligenduni 
cífe,ipfe verborum contextusindícat , quibus omnibus Chriftus fuit 
{fuperior ratione muneris fui.Chriftum informa Dei,& Deo qualem 
Fallacia $migl. fuifTe nihiletiam prodeft caufæ Smigl: cum,ut antea indicatum eft,ifta 
Chrifti cum Deo zqualitasJimitata omnino fuerit, & abfolute accipi 
nequeat. Senfus autem, quem ipfe Smigl, verbis Pauliaffingit, & vim 
Pauli verbis affert, & ad rem nihil facit. Aitením : d, quod Chrifto do- 
natum cft in refarrectione efe, nomints in toto mundo velebriap n itc- 
rum: bonorem fummum Chrifto donatum effe,cum donatum ef illi nomen 
Honor Chrifti fupra omnenomen. Quis enim non videt , Smigl.caufam cum effectu, 
paeen divi- vel antecedens cum confequenti mi(cere ? Donatio nominis fupra o» 
mne nomen cau(a eft honoris divini. additurenim, (non ad Eun 
um, 
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dum,quid fit nomen fupraomne nomen,ut Smigl.afferit; fed ad decla- 
tandum, in quem finem donatum [it Chrillo nomen fupra omne no- 
men,) tin nomine lefu fle&atur omne genu &c.. Deinde , (i hocetiam 
conccdatur,quid proderitSmigl. ? Nam,fi Chriftus fuit Deusaltiflimus 
ante mortem,quid opusfuit,ei donari, a Deo Patre fummum honorem Smiglecins fia 
in toto mundo; cumifte honor non polfet non contingere necelfarió jpfumjuguiats 
Chrifto? Si veró eum Chrifto, necetfe fuit donaria Patre, jam conftat, s 
futile effe,quod de perfecta Dhrifti divinitate ante mortem,dicitur. In 
perfe&a enim divinitate nullus donationi locus relinquitur. 

Nihil nunc dico,de ifta lectione verborum Pauli, Quia Dominus Ie- 
fus eft in gloria Dei Patris, (omiffà etiam voce Chriftus). Hic fcilicet Legio £4 expli- 
vulgatæ verfionis error unus eft non minimus.Ex graeco enim ita ver catio Smigleeiá 
ba fonant,Quia Dominus(eft) lefusCbriflus ad glori Dei Patris.Expli- wie 
catio verò , quam addit horum verborum Smig]., qua eft, quód Chri» 
flus eandem, quam Deus Pater gloriam babeat, non poffüm non digito 
monftrare, quàm fit falfa,& quomodo ex ipfa etiam vulgata verfione, 
nullo modo colligi queat. Poteft enim aliquisingloria alicujus effe, 
nec tamen eandem gloriam prorfus & abfoluté habere , quam isha- 
ber,in cujus gloria eft. Quemadmodum fideles ingloria Dei olim fu- 1Thef.z.18 
turi funt (ad hanc enim eos Deus vocavit, & Chriftus recepit) nec tas "9" 197: 
men candem prorfus gloriam,quam Deus habet,habituri funt. 

Porró docet Smigl. cur meritò hoc nomen Chrifloab ipfo Deo Sententia Smi- 
donatum fit;fed ita,ut nudé tantüm fententiam dicat,camque non tan- £/eciabfvrda £$ 
tüm abfurdam, fed etiam blafphemam. Ait enim:siquidem Chriftus fu- afp uma: 
is operibus in honorem DeiPatris impenfis Deum Patrem obligaverat,ut 
Jibi viciffim bonorem in toto mundo baberi decerneret , quemadmodum 
ipfe tota vita fua bonorem maximum Patri fieri procuraverat. Chri- 
flum Patrem fuum obligaffe ad aliquid faciendum, univerfa facra feri- 
pturz, & ipfi fanz rationi contrarium e(t. Sacrz enim litera teflantur, 

Deum gratuito donátfe,utanteà etiam indicavimus , Chriflo,etiam(i 
Patri ufguc ad mortem crucis obediens fuerit, nomen fupra omne no- 
men; & ratio non permittit, ut aliquis Deum ad aliquid faciendum o- 


` bligare poflit. Iam enim Deustenercturaliquid facere; cum tamen o- 


mnia ex gratia & liberrimé agat.Deinde,(i Chriftus idem Deus,qui Pa- Smig! feum 
ter eft, quid opus fuit,Patrem obligare, ut fibi aliquid decerneret, cum "f^^ 
afemetipfo Chriftusillud habere potfet,ve] potius non poffet non ha- 
bere? Quznám porró etita omnimoda zqualitas Chrifli cum Deo, 
Paterdecernit Chri(to honorem in toto mundo: at Chriftus nullum sg? Gana Jo. 
honorem Patri decernere poteft? Nam , qubd Chriftus gloria Patris, gaitar, 
dum in terris degeret , amplificandæ muni „hoc eft aliud ab co, quod 

Pater 
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Pater Chrifto concer. Parùm enim profecit Chriftus, licet nihi] non 
fecerit, quod ad Patrem glorif&candum pertineret: At Deas, ut vult. - 
Smigleci",llatimin toto mundo Chriftum fecit celebe rrimum.Porro 
Chiillus quod fecit, meréfacere tenebatur , (i eam, quam nunc habce 
gloríam,confcqui volait;& nihil in eogratte Chrifli erga Deum appa- 
>, rüit: At Pater non nifi ex mera gratia Chrifto,quod dedit,largitus eft, 
edens Smsh & evatuitó donavit. Quie denique audacia eft $mig]. quòd,ut tenebris 
involvat veritatem, pro eo , quod dicere cum Apoftolo debebat, Pas 
trem donáffe Chrifto nomen NASO nomen, ait, Patrem ex obli- 
gatione decrevitfe Chrifto honorem in toto mundo ? Sola enim vox 
donavit totum hunc illius difcurfum vanitatis fumma. coarguere po- 
tcít, cum obligatus fuifTe abfolute dici nequeat, qui gratis donat; nec . 
Chriftus viciflim quicquam,ex gratia fecerit, Dei Patris caufa. 
Reliquanon perfequor, Chriftum fcilicet bunc bonorem, vcl, ut A- 
poflolus aic;jnomen fupra omne nomen, folo titulo Dei € filii Dei ven- - 
Chriftus non ef dicare fibi potuiffe. Verbaenim nuda funt Smigl. contraria verbis Chri- 
a EA (li, qui (ic ait; oportuit Chriftum hec pati,c intrare in gloriam fuam. NG 
fine morteeam. promeruit igitur paflionc fua Chriftus, ut nomen haberet fupra omne 
eun 202 P?" nomen; fed propter paffionem,hoc eft, non finc pallione fua, ex divi- 
na gratia confecutus eft fummam fuam dignitatem. Quanquam vox 
AEN ilta promeruit, totam caufam Smigl. iterum proditac perdit. Nam; 
Smigh feipfum quomodois, qui Deus erataltiflimus, promereri aliquid potuit; fiqui- 
hti dem promereri nemo apud feipfum quicquam poteft. Eft hoc fimile 
illi quod nugatorium fummo jute dixerat Socinus. 
ajo Sadjgl: Chriftum, eth nihil patfüs fuiffet, dignum fuiffe omni honore di- 
vino,tanquam verum Deum & Dei filium, captiofé a Smiglecio dict 
elt. In hoc enim toto negotio non fpectanda cft dignitas Chrifti , fed 
Dci voluntas & confilium.Hoc autem (lante,Chriftus,quantumvis ve- 
rus Deus & Dcifilius effet, honorem iftum confequi abfdue pallione 
nullo modo potuit;ut modó ex ipfis facris literis docuimus. 

Objicit praterea fibi Smigl. ex Socino: Qvid Chrifto donari oportu- 
it , fieratipfe Deus, ci in fua manu € poteftate babebat omnia? & re- 
fpondet ad hunc modum: Chrifto bomini donationem factam; Etampli- 
ementi Smi- us, Quamvis autem idem bomo e[fet eriam Dens ,potuitqueex plenitudine 
AltciÓ fua poteflatis cum bonorem fue bumanitaticonferre ,fcufacere ,ut ab o- 

mnibus conferretur; tamen , quia paffione gr morte Deum Patrem ad id 
obligaverat , voluit eum de manibus ei dono Patris babere, &c. & tan- 
dem hacratione concludit. Poffunt enim effe multe cauf er rationes 
rem aliquam habendi. Quod torum primüm nihil aliud eftjquàm mes 
t2 opinatio & [omnium $migl. nullo argumento munitum, Dsitd a 
oc 
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hoc ipfum commentum plenum errorum ch. Chriftum enim homi- Evraré $2724 
nem & Deum naturá fuiffe, falfum cft,vel (altem controver(ur; & ta- 
men aStigl.itaaffertur;ac (i principium aliquod elfet ab omnibus ap- 
probatum, Certo enimcertuis eft,cum,qui natu rá eft Deus,hominem 
nullo modo cife pofTe , uc (aprà non femel indicavimus, Dato enim 
. Deonaturá &homine dug perfonz conftituuntur. Hisconceflis,quo- 
modo nonerunt duofilii Dei, & ita Trinitatis (tructura corruet? Fal- 
fum etiam eft hujus primi confe&arium, Chriftum plenitudinem po- 
«eftatishabuiffe ante refürre&ionem. Hujus enim rci probanda cau- 
- fa,hxc nunc difputatio ipftituta eft. Falfum e (c, Chriftum,Patrem ad a- 
liquid obligare potuiffe, Nam,quicquid Deus facít,facit cx gratia; & c- 
tiam(i Chriftus Deo obedierit , & fine obedientia nomen fupra omne 
nomenconfecutus non fit: donavit illitamen omnia Deus, Scd nec o- 
bligare Patrem opus erat. Si enim Filius Dei, qui Chriftus eft, omnia Y 
divinitatis füzidiomata cum natura fuahumana in ipfo conceptionis 
fuz punctocommunicavit , non potuithumana natura non habere o- 
annia,que divina habuit,& fic ab alio,nempe a Patre,expectarc ca, ni- 
hil prorfus neceffe fuir. Caufas plures, & rationes rem aliquam haben- 
di elfe poffe, verum eft, non tamen fimpliciter ,fedcum additione, fa 
fint fübordiaatz. Contrariasenim caufas & rationes rem aliquam ha- 
bendi darij,omninó abfurdum & falfum eft.En,quot errorcs,cosuc fa» 
tis graves, in tam paucis verbis, nectamen omncsaccuraté exce rpfi- 
mus: i» nunquam committeret Smigl. fi , (implicis veritatisoratio- 
ne & feafü contentus,hujufmodi commentis (uper(edetet. y 
| — Congqueritur tertiò Smigh, vima nobis inferri verbis Pauli ,'t in 
nomine lefu omne genu fle&katur , celeflium, terreftrium, er infernornm, 
ei omnis lingua.confrtéatur , quia Dominus Iefus efl in gloria Petri(1n 
girzco ita habeturut etiam antca indicavimus , Quia Dominus (cít)Ie- 
fus Chrilus ad gloriam Dei Patris) cò, quod hzc verba non de actuali 
Flexione, fed dc obligatione tantüm accipiamus, Et,quia ante refürre- 
€&ionem nulla fueritobligatio Chrí(to genua fle&endi & ipfum ado- 
randi,hinc.confequi dicamus , Chrillum ante refürrectionem , perfe. 
| Qam divinitatem non habuifle. Hzc ita nos affirmare aitSmigl. Nec 
diffitemur iditaeffe Audiamus,quid ad hzc refpondest ipfe.Duo pro- 
barecontlituit, quibus hanc noftram fententiam fundituscvertere 
molitur. Priuse(t, Chrifto nunc actu ipfo omne genu fle&i, Sed falli- Errer augla 
turSmigl. & feipfum intricat. Nonenim,quid nunc fiat ((i modó fit) 
hic (pectandum e(t; fed quis fit verborum Pauli fenfus. Non pugnant 
enim inter fe, quód omnes teneanturChrifto genua ficere, &, quód 
zeip(a genu BicQantjlicet hocutrunduc ex hoc loco clici paesi 
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valdé voluntati & decreto Dei refpondet, fi omnesChriffo reipfà ge- 
: nua fleant. Fruflraigitur laborat Smiglecius, dum docet, quomodo, 
Pau e Chrifto omnia genua fe a&u flectere, dici poffit. De actuali autem fle- 
enda, xione verba Pauli intelligenda non effe , nec intelligi poffe, vel hinc 
patet, quód nihil Git inuniverfa religione Chriftiana,ad quod Deus ho- 
minescogat , vel quod neceffarió & ipfo acu efficiat. Hocenimelfet 

petfündare religionem,qua nulla proprie efl,ubi neceflitas eft. 
Summa Chrifti Quod verò interrogat Smiglecius, quid commodi Chrifto acce- 
23 Aor derct,(i tantùm teneantur genua illi fle&ere,& actu non praflarent,id 
omnes genva fie- nimirum iterum ipfi excidilfe miror. Summam enim cam gloriam, 
iet fummum commodüm cffe, parumné liquet ex eo , quód fumma Dei 
gloria in coconfiflit, quód omnes ci teneantur genua fle&ere,ctiamfi 
multi reipfa non fle&ant?Denidjue quód Angelos & Da moncs attinet, 
non tantüm obligati funt Chrifto genua flectere, verüm ctiam neccef- 
In Angelis&Da- fariò genuaei fle&unt, propterea, quód religio & liberum arbitrium 
bie proprieinillislocum non habeat.Dzmones enim vclintnolint,Chri- 
flum metuere,& ejus imperium rcvereri coguntur. Angeli porro,quia 
ita in ftatu fuo confirmati (unt , ut peccare nunc non poflint,que mad- 
modum Theologorum eft fententia,non poffunt etiam id non facere, 
quod Deum tantopere velle cognitum habent. In folishominibus tan- 
tüm ifta obligatio, absáue actu, locum habet. Hi enim SOME 
Chrifto genua non flectere, ac ut poflint non fle&ere, Dcus ipfe volu- 
it,utlocus virtuti & vitio,& ex confequenti premio & paene reflarct, 
lnfrma Smigl: Quanquam valde infirmiter Smiglecius probat, actu Chrifto omne fe 
probatio. genu flectere; quia fcilicet omnis generis homines eum adorent. Hoc 
cnim non femper reipfà fuit: quia non ftatim omnesgentes & populi, 
ad quos Chrifti Evangelium promanavit , ipfum reipfà adorárunt, Id 
veró ,utomne genu fe fle&at Chrifto, voluit Deusab ipfo ejus exalta- 
tionis puncto fieri, Nec ex omnibus gentibus,ad quas Chrifti Evange- 
Jium delatum fuit, multos inventos fuiffe , quicum reipf4 adorarent, 
probari potet. Ob unum veró atquc alterum, qui aliquem reipfa ado- 
rárint, de gente aliqua dici poffe, quód eum a&u & reipfa adorárit , ni- 
mis hyperbolicum effet. Itajue hzc & fimilia verba , qualia recenfet 
Quomodo losi, quzdam Smiglecius. Ab ortu folis ad occafum laudabile nomen Domini, 
ISl elit fi de tempore veteris Facderisaccipiantur, ad regiones Iudaicas tam 
tum intelligendi adverfusortum, quàm occafum fitas, qui omnes Deum cognoverant, 
xi reltringenda funt; (i veró ad tempora novi Faederís accommodentur, 
non quid revera fiat , fcd quid hominesfacerctencantur, & quid fieri 

hodie poffit,per ca indicatur. ' 

Scd jamaudiamus alterum, quomodo fcilicet $miglecius probet, 
| ante 
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ante refürre&tionem obligationem fuiffe Chrilto genua fledtendi.Pri- $»elecms oba 
müm infufficienter noftram obje&ionem ponit .Nam nos de flexione Mr MIA 
omnisgenu loquimur. Deinde, miferé fe gerit in probando. Domi" kd 
nus ait, c Deus erat.Ergo tenebantur genua illi flelere. At cgo:Domi- Sigl: infirma 
nus erat & Deus,fed non perfecto modo, Factus cenim Dominus & r«fPozfro. 
Chrifluspoft refurrectionem; & poft refürrectionem donatum ell illi ^8: 236. 
nomen fupraomne nomen, & polt refürrectionem datum eft illi om- 1, pis 77. 
ne judicium , & omnis poteflasin celo & in terra. Ergó non teneban- Matthzi. 196 
tür ci genua omnes flectere, Dico amplius.NoneratChriltus Dominus 
& Deus proprié Angelorum,quia erat minor illis certo modo;nec eti- 
am,fuo modo,Damonum. Namcum tentabant, & mortis illius caufa 
crant. Ergó nullo modo tenebantur ci genua flectere. Petit autem libe- Smig: craft 
raliter nimis principium füo more Smiglecius,dum docet , (abditum P7/»cgiuo pee 
non indigere novo precepto , ut Domino fuo obtemperet , etiamfi "^ 
Dominum fuum ignoret. Hoc enim nuncquaritur, an fubditi Chrifti 
rcipía fuerint omnes,qui nunc funt,&an Chriftus eorum Dominus re- 
ipfa fucrit, qualis nunc eft. Itajue firmum (lat , quia Chriftus non fuit 
perfedtusomnium Dominusante refürre&tionem,;qualis nunc eftjnon 
fuiffe obligatos omnes homines, Angelos,& Dxmories,Chri(to genua 
flc&ere,ut nunc obligati (unt. 
Dedit quidem (quàd porró Smiglecius objicit)omne judicium Fia 
lio Pater,ut omneshonorificentFilium,ficut honorificant Patrem: id 
veró non factum elt ante refurrcctioné Chrifti, fed polt eam, Antecef- 
ferant enim,ut jam non femel indicatum eft, hxc Chrifli verba; Pater 
oftendet Filio majora, ut vos miremini. Et hoc Chriflusprobaturus ve] 
declaraturus, ait, omne judicium fibia Patre dandum elfe , itaut Pater 
neminem judicet,quod de Chrifto ante mortem & refürrectionem di- 
ci potuifTe,nemo jure affirmare poteft. Omne enim judicium habere, 
ita, ut Paterid non habcat, eftomnem poteftatem habere & guberna- 
tionem. Hoc veró,quomodo in eum cadere potefl,qui adhuc eft mor- 
talis! Quomodo veró Pater tunc neminem judicavit, hoc eft,guberna- 
vit, fiquidem Chriftus, jam jam moriturus, gubernationerm difcipulo- 
rum fuorum Patri commendavit, & ita fc ad cos regendos & tuendos, Toh: 17. 11, 12, 
tunc per id tempus,poteftatem non habiturum aperté fignificavit? Æ- 
qualitas porró Chrifli cum Dco, non potell efficere,omnes obligatos 
fuiffe genua cifle&tere, Nam (üprà indicatum & demon(tratum eft, i- 
flam zqualitatem limitandam eiTe omnino, nec abfoluté accipi poffe. 
Adid veró, uttencantur ei omnes genua flectere, non limitata, fed ab- 
foluta fuo modo cum Deo zqualitate opus eft. À AET 
Iterumnefcio qua de caufa , non (ine magna fané (efle, docere 9'eleciws otie 
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nititurSmiglecius, Chri(lum fuiffe Dominum abfofuttimhominum, 
Angelorum, & Dæmonum; quad tamen pauló ante tisdem rationibus 
cíficere conatus fuerat. Quod cquidem non mediocriter mirorjin ho- 
minc tam fagaci;& non indocto. Ad que,ne deefe caufa videar iterum 
rcípondeo, etudire, ait, Chriftum tenebantur bomines ante ve[urrectio- 
nem, Ergo Chriftus eorum Dominus erat abfolutus , er genua ei flectere 
tenebantur, Primüm ajo, valdé dubium,imo falfum effe,an omnes,& 
quod. majus cft, an vi hujus præcepti , Hunc audite , ut credit Smigleci- 
us,Chriftum audire tenerentur.Nec ením ad omnesi(la vox delata eff, 
fed tantüm in præfentia trium Apoftolorum audita fuit; & cam vo- 
„n, Cem per Apoftolosillos tunc ftatim aliis omnibusannunciatam fuiffe, 
Diffemms Chri- non eft verifimile, Sed praterca longéaliud eft, Chriftum audire, &, 
genua illi Ac&c- genua illi fle&ere.Omnes prophetas olim audiretenebantur homines, 
£e, & poftea.ctiam Apoftolos, & nos hodie cosdem audire tenemur; ncc 
tamen vel Prophetisolim genua fle&ere homincs,vel Apoftolis tene- 
bantur, nec nos hodie flectere eaillistenemur. Et hocidem etiam de 
alteroloco, Qui fpernit me, e» non accipit verba mea, (entiendum elt. 
Loh 17.5; Quodad3.locum attinet neceffe quidem c(t;ad vitam eternam confe- 
quendam, cognoviffe Deum Patrem, & quemille mifit, Iefum Chri- 
Cognitio Chrifti ftum; Sed quía cognitio Chrifti potiffimüm in ejusexaltatione (ita eft, 
lius Gta cf pari hinc patet,id quod Ioh:17. dicitur, potiùs ad tempus,[quod eft tefurre- 
finm, Cionem Chrifi confecutum,quàm quod eam antecelffit,pertineres& 
Ata rem fe habere, ipfa verborum complexio indicat. Idcó enim rogat 
Chriftus Patrem, ut fe glorificet , ut & ipfe viciflim Patrem glorificet. 
Hane veró Patris glarificationemin eo fitam effe docct , fi , quod pro- 
miíerat Dei nomine, hominibus daturus fit. Hoc vero rurfus, quod 
Chriftus promiferat, dari non paffe innuit, nifi priùs cognofcant & 
Deum Patrem, & IefumChriflum. Vndeconftat, fine glorificatione 
Chrifti, ut nec Deum Patremita nec Chriftum cognofci perfecte po- 
tuiffe. Hinc Paulus, cum de fe dicit,quód omnia, quz in hoc mnndo e- 
rant, fpreverit, co fine,ut Chri(tum cognofceret, mox hzc verba, fe- 
Phi: ipfum quali explicans,addit,& virtutem refirrettionis ejus fatis apertà 
indicans, Chrifti cognitionem ex refurre&ione ejus potillimüm pen- 
dere. Non oftendit igitur Smigl., homines, cosiuec omnes, obligatoa 

fuiffe Chrifto ante refürrectionem genua fle&ere. 

Nulli Angeli. Angelos veró,ncdum omnces,fed vel aliquos obligatosfuiffe,ante 
ERU. i tae Chrifli refürrectionem genua ei fle&ere, fal(iffimum eft; nec quomo. 
nus fieüeretene- TO id,vel per fpeciem probet Smigl habet. Ex pati cum Patre pote(ta- 
bautur, tc id colligere nititur, fed fruftra, Nondum entm probavit Smigl. pa- 

rem abfolute nuncetfe Chritli potellatem Patrispotc(lati , nedum ,ue 
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par fuerit,antequam ex mortuis refurgeret. Deinde illud idem, ex dos 
minio Chrifli fuper hominesdocere nititur. Sed & illud non füccedit, 
Fuiffe enim Chriftum Dominum hominum abfolutè reipfa ante re- 
fürrectionem,falfüm eft. Denidue ex co illud probare vult,quódan- 
geli miniftrent iis,qui falutem (int confecuturi.Sed & hoc nihil híc va- 
Ict.Nam;utanteà docuimus,de omni tempore,quo Chriflusin mundo 
fuin intelligenda effe hzc verba,incertum omnino & falfüm.Chriftum 
vcro ideò dici fubjecítfe (ibiangelospoft refurrectionem , quód tunc 
primum peculiari ratione corü adminiflrationem füfceperit, comméee« 
tum e(l Smigleciivaniflimum, nullo fuffultum teftimonio aut ratione, 
— Quod denidue ad Dæmones attinet infirma eft ifta probatio;Quia 
Chriftus non femel eos coercuit fua poteftate; Ergó eum tenebantur 
omnes adorare & genua ciflectere, Nonné enim & alii, ante & poft 
Chriftum demones eijcerepotuerunt,nec tamen propterea damoncs 
genua illis fle&ere tenebantur? Sed de his plura fuprà diximus, 
Locus Hebr.r. Et adorent eum omnes angeli Dei;jam antca femel a 
Smigl. allatus fuerat,& ea,quz inde extruit,a nobis refutata erant,& ta- 
men eum contra omnesdifputandi & fcribendileges denuó affert.Qua 
fine, aut quá faltem prudentià id factum fit,confideret prudens lector, 
Ego veró $miglecium eo proferendonihil proficere denuó affirmo, 
Primùm enim aduerfus fententiam Smigl. qui verba hæc de mundo 
prælenti accipit, excipimus, non neceffariumid effezcum orbis terrz, Orbisterre fune 
ctiam futurum orbem terre fignificare poflit. Excipimus,inquam,ita, rem muudam fi- 
& refpondemusad argumentum Smigl, & aliorum, dum ita loquimur: guie 
Non veró fumus , quihoc de loco aliquid inhac difputatione affirme- 
mus:& fatiseffe,ad cxcipiendum alteriusargumentum,fi negetur, per- 
petuó unam effe fignificationem vocis alicujus , nemo Logicorum ne- 
fcit. Tam quis nefcit, pervócesaquipollentes orbiterra,velórxojtyu 
ut habet textusgraccus , quales funt terra & mundus , (ignificari vitam 
tcrnam & mundum futurum? ut exempli caufa, Beati mites quoniam Matth, s, ge 
ipfi hereditabuntterram. Nulla enim terra prafens ulli Chriftianorum, 
nedunr mitibus promi fa cht. Ingrediens in mundum dixit, facrificinm qi» Web. 10.5» 
bolocantomatanoluifti corpus autem aptafli mihi.Ecce veni, Dens ut fa Cur locus Fcb: y 
Ciam voluntatem tuam, Vbi demundo futuro verba fieri , præteralia MEE eens 
inc patet.1.quód Chriftus in illum mundü ingreffus ete dicitur, Vn- dus fic. 
dc conftat, Chriflum, cú ingrederetur, rcipfextitiffe.Actionescnim B® 
non funt nifi fuppolitorum vel entium, & non entis nulla funt acciden- 
tia: & quod reipla non eft, id etiam reipfa aliquid facete non poteft. At 
Chriftus in hunc mundum prælentem nunquam e(t ingre(füs, fed in Ingredi in mun. 
conatus eft,& cxillere cœpit, Si dicat aduerfarius,tunc cum ipgrelfum SSMO 
eflc in 
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elfe in mundum,cum defcendit de celo ut nafceretur, videat primiim, 
quàm multipliciter principium eum petere oporteat in hac fua fenten- 
tia,quod nosin no(lra defendenda nunquam facimus. Deinde,nullo e. 
xemplo vel ratione docebit Smigl., eum in mundum ingredi dici ,qui 
ideòin mundum venit,ut exiflat,vel naícatur,utSmigleciusineptillime 


a. ratio, fentit. Altera ratio no[lra e(t,quód de tali mundo ibieft fermo;in quem 
cum Chriftus ingredicbatur,Deusip(i corpus aptavit.At in conceptio. 
$- ratio, ne ipfe Chrifluscorpusaffümfit ex mente Smiglecii. Tertiaratio eft, 


quód de ingretfuin mundum tali fermo eft , qui (imulatQue factus eft, 
facrificia & holocautomata fublata funt, & novum Chrifti facrificium 
fucce(lit. Hoc veró tum, cum Chriftus natus fuit, fatum non fuiffe,i- 
mò fieri non potuiffe;ipfa res loquitur,& etiam negare non poteft ipfe 
Smigleius. Durárunt enim omnia legis facrificia ufjue ad ipfam Chri- 
fti mortem & rcfurrectionem & amplius, & ut durarent, Deus pro 
fumma fua fapientia voluit, donec fcilicet Iefus veré ac perfecté Do. 
minus &Chriítus fieret,& ita tanquam novus rex novam legem &no- 
vafacrificia populo fuo novo przícriberet: Chriftus veró facrificium 
gratio fuum,ex mentectiãSmigl:, prisnó incepit,quàm in cruce. D^nid;de 
tali mundo ibi [ermo eft , in quem, cum Chriftus ingretfus efi, non vi- 
tam confecutus eft , fed corpusei Deus paravit , idduc aptavit , feu ut 
vox græca habet,perfecit: Sed,cum Chriflusnatus fuit in hoc mundo, 
non corpus tantüm,fed animam cum corpore accepit;& corpus,quod 
v tuncaccepit cum anima , non fuitullo modo perfectum ,autullainre 
diverfum a corpore humano, imó earum fuit qualitatum , utin hoc 
mundo degere, & omnibus, quacunque in hac naturam noftram cade- 
re polfunt,obnoxium etfet,& hujus corporis refpectu dicitur,eum per 
omnia allimilatum fuiffe fratribus: Tunc veró,cum Chriftus in czlum 
ingreffüs e(t , non vitam ei dedit Dcus, fed corpusipfiustantüm perfe- 
cit,& aptum reddiditad vitam illam caleftem ducédam: cum nimirum 
cum, qui antca erat, quoad corpus , aliis hominibus fimilis, terrenus, 
mortalis, infirmus,animal is.effbci tcæletem immo rtalem,potentem, 
Vana Smiglocii & fpiritualem,imo fpiritum vivificantem.Itaģgue nihil valetillud,quod 
sonjeđnra: Smio]ait, ideò hoc inloco Hebr. 1. per orbem terræ non poffe intelli- 
gi orbem terra futurum,quia addita non fuerit vox fusuri. quod etiam 
ipfe Smigl. fen(it,cum dicit, fi de cadem re in utroque capite ageret Apo- 
fiolus ,equum forte effet adietfionem illam ad utrumque caput accommo- 
dare. Nam i forté equum erat,jam non erat neceffarium. 
Scd praterea verba ifla cci& ex cap.r.Heb. a Smigl.allata de mundo 
Cur locus Hebit- futuro omainó accipienda effe hifce argumentis confirmatur. 1. elt, 
6. de futuro orbe sr / . mue 
terr inteligen- QUod cap.a.dicitautor ifle , non angelis Jubiecit orbem futurum , de quo 
dus fit, Ratio 1e loquimure 
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loquimur. Hinc enimapparet, cum alicubi antea de orbe terra Jocutü 

elfe. at nullibi hoc legitur,preterquam inhocloco. Ergó inhoc loco 
perorbemterra , futurum intelligit. Ad hoc nihil folidé refpondet Exceptiones 
Smigl.,;tantüm illud affert, quód abfoluté mentionem faciat orbis ter- Smiglecss lebas 
rz. Sed hocjam proflratumc(t. Rationem deindeaffert,quare capite 

fecundo addiderit vocem futuri, ad orbem terras quia fcilicet hunc 

mundum præfentem Deusangelis fubjecerit,illum veró non.Quod ad 

rem nihil facit. Non enim quzrritur,cur autor in capite 2 vocem futuri 
addiderit:(ed an de codem orbe terre utrobiáue agatur, &,an non ver- 

bacap.2. doceant,de quónam orbe terre verba cap. t. v. 6. accipienda 

finc hoc in quzftione e(t. Vt nunc nihil dicam,quod longèaliud lit,De- trepta Smigk 
um perapngeloscelos movere , & hac terrenaadminiflrare ; & Deum /ocHeb.z.5.ex- 
angelis mundum fubieciffe. Subiectioerim ifla; poffellionem mundi, ^," 

& dominium in eum perfectum,fignificat;ut antithefis,nempe modus 
fubie&tionis,quo Dominolefu mundus futurus nüc fubiectus eft, & o- 

lim omnibus fidelibus fubie&tus erit,(dehisenim omnibus verbaPfal, 

8 intelligi etiam fuo modo potfe nemo non videt)docet. Angeli ve- 

ró,mundum nec po(Tident;nec ejus Domini funt, Nam incælo degen- 

tes miniflri antüm Dci funt, quí tünc etiam tantüm, quando aliquid i- 

phs Deus imperat;facere id poffunt. Illud veró frivolum omninó e(t, FrooZ« Smigls 
quod Smigl. ait,vel ex eo;quod Paulus cap. 1.v,10. de terra præfenti lo- €97jc&nre« 
cutus fitymanifeftum effe,adiectionemillam futuri ad ea,qua in capite 
primocommemorantur;non pertinere. Verba enim illa v.10, allega- 

ta,nonfunt autorishujusepi[t. fed Davidis;& David ineis deterra præ- 

fenti loquitur, non autor iftiusEpiftole, Is enim aliud ex illis deducit, N 
ad demonftrandam Chrifti præ angelis præftantiam, nempe per Chri- 

ftum, non vcró perangelosde(truendam effe hanc cli machinam , ut 

alibi anoftris explicatum cft. 

Prater hoc unum argumentum,affero nunchaec alia, Certum efl, — *«7atio; 
hac verba v.6.etfe argumentum autoris, quo thefin , quam v. 4. pro- 
pofüerat,(tabilire conatur. Thefis e(l: Chriftum præftantiorem effe ef- 
fe&um angelis. Chriltus autem angelis praftantior abfolute effectus 
non eft ante refurre&tionem. Fuit enim pauló minoratus ab angelis: ut 
idem autorex Pfal.8. affirmat. Illi enim cunc immortaleserant; Chri- 
ftus mortalis. Ergb neceffe eft argumentum allatum non refpicerc t- 
pus,quod anteceflit Chrifli refurrectionem;& fic non de introductio- 
ne inhunc mundum fermonem effe Quemadmodum etiam alia argu- 
mentaquatuor, quibus hac cadem thefis confirmatur, talia funt, quae 
tempus, quod refürrectionem eft confecutum , fpe&tant. nempe, re 
quód Deus Chriftum,filium füuum,quem genuerit, appelláiit. Hoc e« 

nimig: 
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nim in refürrectione demum & glorificatione Chrifi impletum effe 
tellis elt Paulus & autor hujuscpiflolz. 2. Quód ipfius thronus (itin fe- 
culum feculi.3. Quód per cum mundus fitabolendus. 4.quod deniquc 
a dextris Dci fedeat. * 

Porró de tali orbe terra híc fermo ch,in quem Chriftus fuit intro- 
du&tus, & introductus procul dubio a Deo. Vnde conllat, Chriftum 
iam tunc extitifTe.Nam qui non efl,is etiam introduci, & iterum intro- 
duci inaliquid nequit. Atqui Chri(tuscum natus fuit, non in mundum 
introductus eft,(ed in mundo exiftere demum cæpit;nec a Dco intro- 
dué&us futt. Ipfe enim fe incarnavit (ut loquuntur hodic Theologi. põ- 
tificii & corum (Gimiles)& carnem affümfit, jet 

Adde, quód autor loquitur de tali orbe terrz, in quem Chriftus i» 
terum (itintroductus. At Chriftus non iterum in hunc mundum præ- 
fentem introductus fuit, (cd feme] tantüm.In ifto veró mundo futuro 
legimus Chriftum antca etiam fuiffe , quàm illuc afcenderet , ut ater» 
nàm ibi maneret, Legimus enim Chriftum in celum afcenditTe,& inde 
defcendiffe , ut nobis fcilicet voluntatem Dei Patris, quam ibi didice- 


eph. 4.10. pat,revclaret; & deindeiterumrelicto mundo in clos afcendiffe, ut i 


$4 ratio, 
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ftam Dei voluntatem ad exitü perduceret. Pratereade introdu- 
&ione in orbem terrz primogeniti fermo e(t, At Chrift? refpectu fuæ 
nativitatis,nufquá appellatur (impliciter & abfolute primogenitus;fed 
vel primogenitus omnis creaturz,vcl ex mortuis,vel ex multis fratri- 
bus. Que omnia nonnifi poll refürrectionem ipli competere,partim 
per fe planum elt, partim etiam facile , (i opus fit, probari pollet ex iis 
locis,ubiitaappellatur. Deni(ue de tali orbe terrz fermonem effe hoc 
inlocoapparet , inquem Chriftus cum introductus fuit , publicatum 
cít,ut omnesangeli Dei cum adorarent. Talis veró publicatio nufquá 
legitur fa&a efTe ante refurrectionem. Imó ea leguntur , qua ei planè 
funt contraria,qualia funt,quód angelus eum confortaverit, quód pre- 
cibus fe a Patre angelos obtinere potuiffe ipfe Chriftus affirmet, qua 
omnia, quàm non conveniant cum adoratione divina,quam nunc de- 
bent angeli lefu Chrifto,ip(a luce clarius e(l. Ethæc de loco Hebr. 


RrsproNsIOo AD CAP: XILL cujustitulus eft: à 
Explicatur locus Act:z. quomodo Deu Ieftum fecerit & Domis 
num C Chriffum, c figmenta Statorii de SemiChriffo 
exploduntur. 


QC avrit arronres Smiglecii non curamus, Rem ipfam tenemus 


firmiter, Chriftus c(t factus Dominus poft refurrcétionem. Erg ante 
Zr . X gelute 
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vefurre&tonem non fuit perfecté Dominus. An vitium aliquod vel Vana Smiglech 
infirmitatem confequentiz inhoc argumento o(lenderit Smiglecius gloriatio, 
fn capi. ,utaffirmat,ex iis,quz ibi re (pondimusbreviter;cordatus le- 
&or judicet. Nunc videamusquid hicdicat Smiglecius. Docet, Chri- 
ium, à primo ortu, ufque ad mortem, diciin fcriptura Dominum, locis 
cx ea citatis.Sed extra oleas vagatur. Noneniman Dominus (it Chri- 
flüsappellatus, fed an Dominus perfe&us fuericante refurrectionem , 
probandumerat, &hocipfüm fibi fatisdiferté propofuerat Smigleci- 
us.Quaigiturartetam turpiter terminos mutare,&hominibus impos 
nere aufus ct? Quisenim non videt;poffe aliquem nomine aliquo ap- 
pellari, qui camen perfe&tè, vel reiplâ illud,quo appellatur, non habe» 
at? Falíum autem eft, ut [uprà ctiam docuimus, a Paulo, Chriflum,in 
cruce pendentem, Dominum gloriz appellari, Eum enim,qui crucifi» 
xus fuerat, glorie Dominum, tünc, cum ilta fcriberet , appclláffe tan- 
tùm dici potelt. Nunc addo, licet Chriflusrefpectu ejus etiam tempo- 
vis,quo crucifixusfuit, Domirius gloriz appellatus fuitfet , hinc tamen 
nonconfequi,quod vultSmigl.Potuitenim Chriftus tuncappcllarieo 
titulo,qui poftea ei contingere debuit:vel Dominus gloric dici potuit, 
quia effet gloriofus Dominus, licet nonperfe&ifIimo modo. Quem- 
admodum etiam dicitur,Chriftum,antequam moreretur,gloriam fuí dum «Ma 
manifeftatfe, & gloriam cjus vifam fuiffe etiamfi gloriâ perfectitlimà 
donatus tunc non fuerit. Dedit enim Deusgloríam & honorem Chri- 
fto,pofteaquam eumex mortuis refufcitavit,ut r.Pet: 1. 21. diferte fcri- 
ptum elt, : 
Deinde, ait Smiglecíus ,eo modo Deus , Chriflum fecit, quo Domi- 
num. At Chriftum non co modo fecit , quòd ante Chriftus non fuerit. Er- 
gò nec Dominum co modo.  Athíc iterum nonconcluditSmiglecius, 
quod concludendum erat. Non enim quz(lio nunceít, AnIcfusane 
te refurrectionem Chri(lus quocund; modo fuerit,vc] appellatus fuc» 
rit, quod folum demonflrare potefl $miglecius ; fedan perfecte Chri- 
flusfuerit.Potuitautemfuo modo cffe & appellari Chriltus obrem fu- 
turam, quemadmodum certum cht, illum eo fenfu appellatum fuitfe 
Chriftum, cum nafceretur. nullum enim munus tüc temporis aggref- Lue: arx 
fusfuerat, nedum impleverat. Fuit D. Iefus, Chriftus, ante refur- 
rcctionem,quía;& munus Prophetz maxima ex parte impleverat : ad FL RBITRHGRNEN 
Regiü veró munus necetfarió dc(linatus erat ; ad Sacerdotale denidue VEN E TR" 
munus præparationcm quandam fecerat, Sed quia nec perfe&tilimè competierit, 
in (ua iplius perfona Dei voluntatem revelavit, abrogatio enim legis 
ceremonialis,& gentium vocatio,non nifi perApo(tolos pate facta elt; 
Dee rcipfa Rex populi Dei fuit, cum e m, quem ludzicruci fixerunt, 
X 2 ^ Deug 
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DeusChriftum fecit;nec reipfa Sacrificium fuum peregit ante re fürre- 
ctionem : ingre(fus enim in fancta fan&orum ,qua (unt fupremi cali, 
demum facrificare potuit , idcó non plené aut perfecte Chriflusante 
rcfurrectionem fuiffe, jure dici potet. 

Nec quicquam valet ad oftendendum contrarium , quod aitSmi- 
glecius. 5i imperfetíe Cbriflus fuit certe a Spiritu fanélo imperfett un-e 
ctus eft ir accepit ad menjuram Spiritum a Deo,contra expre [a Divi I0- 

Ioh: s. 34^ bannis verba qui ait,Cbriflo non ad menfuram Deum dare Spiritum.Non 
Infirma Smigl: enim neceffe e(t, ut qui aSpiritu fan&to ungitur,ungatur ftatim perfe- 
argumentatio 86: cam hc voluntaria Dei aio (it, Falfum autem eft, Iohannem di- 
Error $miglec!i cere, Deum Chrifto non ad menfüram dare fpiritum. Non habetur c- 
nim vox Chrifto in textu, necullaalia, unde appareat , de certa aliqua 
perfona ibi agi. Sic autem habent verba lohan: Nam non ad menfuram 
Spiritum dat Deus. Anveró ad Chri(lum (intreferenda, planéincer- 
tum e(l. Przterquam enim quód nulla eft Chrifli mentio, vox dar, vi- 
detur prohibere,quominus de Chrifto ibi fermo fit. Tunc enim,cum 
Ioh: ifta diceret, non dabat , fed jam dederat Spiritum fuum Deus Do- 
mino Icfu.Denique aliud eft dicere,abfque menfura Deus dat Spiritum, 
& aliud,non ad menfuram, vcl,non ex menfura,ut habet Gracus textus. 
Ifta locutio perfectionem dationisSpiritus fani fignificat;hzc diver- 
fitatem tantàm dandi cundem denotat, & tantundem valet, ac fi dice- 
ret: ideò dixi, cum, quem Deus milit, nempe Chriftum, non veró me, 
verba Dei loqui.Nam liberum c(t,Deo,pro libitu fuo dare;qua cui ve- 
lit,dona Spiritus fui fancti: Non unå cádemque menfurá dat DeusSpi- 
ritum , fed huic imperfectiori , huic perfectiori modo cum largitur. 
Hoc itao(lenfo, falfum etiam elfe conftatjin verbis fequentibus Iohan- 
nis,ut Smigleciusloquitur,rationem reddi przcedentium, cum in pro- 
ximé precedentibus nulla fiat mentioFilii,neculla particula rationem 
reddens addita it: fed novaeft de Chrifto narratio,ve] potiusnarrati- 
puomododicas onis ante cæptæ continuatio. DediTe autem Patremomniain manu e- 
fto omnia dedif- jus, ut porro additSmiglecius, (ide actu tradendi intelligatur, refrin- 
fe in manus cju vendum effe ad ea, que tunc ci dari poterant, nempe ad caomnia, quae 
munus Chrifli propheticum fpeCtabant, id; quatenusad falutem hua 
mani gencris tunc opus crat,jamantca fatis [uperQue offenfum. Si ve- 
rò absuc omnireftrictionc accipi verba debeant, de przdeftinatione 
tradendi accipienda cffe, ea facrarum literarum loca evincunt, quibus 
omnem poteftatem in calo & in terra pofl refurrectionem demum a 

ErroresSmigle- Deo Chrillo datam effe, difertiflimé affirmatur. 
cii circa Serba Verba porró Iohannis , Verbum caro fatum efl, plenum gratie ei» 
4ohanicabA Hf» gjeriatis , tantundem valent, vel ctiam minus, quàm priora, ad com- 
i probandum 


Explicatio loci 
loh:3, 


( 
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probandum,quod eft in qua(tione. Fallum enim eft , Iohannem dice- 
fc,vcrbumcarnemetfe (actum, Nam verba græca ita poffunt imó de- 
bent converti. Et fermo ille (cft enim ô AG) caro fuit. Nemo cnim 
nefcit, qui extremis labiis grzcam linguam deguflavit , vocis ty ers® 
hancetiam etfefignificationem. Etni(i Iohannem nimis turpiter v- 
s«pov vrpó7«poy commililfe dicere velimus, omninó hac verfio ad- 
mittenda cít. Quid enim effet, poft enumerata ea,quz Chrifto iam ín 
mundo converfante facta fuerant,qualia funt,quód in tenebris lux illa 
luxerit, & tenebre cam non comprehenderint , quód Iohannes de ca 
te(latus fit,quód in mundo fuerit,& a mundo cognitü non fit, quódiis, 
qui eam receperant, poteftatem dederit ut filii Dei ferent, Iohannem 
quafi (ui oblitum deinde addere , id , quod iftis omuibus prius fuit , ex 
menteSmiglecii)nempe eum fuiffe incarnatun?? Deinde falfum etiam 
c(l, verbum, ftatim ac caro factum fuit, quomodocunque id accipias, 
plenum gratie fuiffe & veritatis. Interponunturenim verba a Iohan- 
ne,que oftendunt, id tuncdemum factum effe, cum fermo ille habita- 
vit inter Apoftolos , & quando vifa eft ab illis eloría ejus, gloria quafi 
unigeniti a Patrc.Hocveró non ab eo tempore,quando Chriftus natus 
fuit,ut Smigl. verba ifta accipit, fastum elt,fed fatis longo poft tempo- 
re, quando fcilicet Chriftus docere, & miraculaedere incepit. Porrò 3: Error Smigh 
plenus fermo ille gratia & veritatis fuilTe dici poteft , non abfolute & 
fimpliciter, fed refpcctivé & fecandum quid,nempe refpectu dogri- 
nz tantüm.Huic enim opponigratiam & veritatem ex mox fequenti- 
busad oculum videre e(t,ubi ait , Lex per Mofen data eft , graiia illa ci» 
veritas per Chriftum fatta eft, Plenus igitur tunc fuit fermo ille Iefus 
Chriftus gratiz & veritatis, quatenus tunc nihil perfectius in mundo 
extabat. Quemadmodum ctiam lex ipfa Mofaica perfecta appellari 
potuitrefpectu aliarum humanarumlegum , cum tamen refpectu E- Heb. 7. 19 
vangelii nihil perfecti haberet. Denig; verba illa lohan. commodilfi. | 
mé de temporc ilto accipi poffunt,quo Iohannes ifta fcripfit. Hoc ve- Q9?»d»Chrifi 
TÒ,quia factum e(t poft Chrifli refurre&tionem,hinc etiam facile colli- veritatis fueris. 
8! poteft eum tunc Chriftum plenum gratiz & veritatis appellátfe, Et 
cert hancexplicationemverba fequentia non tantùm admittunt, ve- 
rum etiam exigunt cum ait, Et explenitudine ejus nos omnes accepimus, 
€» gratiam pro gratia. T]li enimomnes procul dubio funt Iohan.& ejus 
focii, Illi ver omnes ex plenitudine Chrifti priùs non acceperunt rei- 
pfa, quàm Chriftus ex mortuisrefurgeret. Antea enim nihil minus, 
quàm gratiam illam , quz pro gratiaa Deo in Evangelio offe rebatur, 
intelligebant, fomniantes fcilicet,ufque adipfam Chrifli afcenfionem, A® t €. 
aliquid terreni quale lex promittebat. 

Q3 Sed nunc 
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Tnepriam affin- Sed nunc affingitStatorio aliquidineptumSmigl. ut caufam illum 
gt Sretorio $7 refutandi cantó fpeciofiorem habeat. Ait enim,bc enm in errorem im 
ao pnliffe; quòd,quia Cbriflus non flatim omnes triplicis illius muneri par- 
\ tes exercuerit, concludat, ipfum poteftate neceffaria muneri aliquo modo 
caruijfe. Atnon itaargumentatur Statorius; nec ita [umus obtuli, ut 

quid poteltasab ufu differat,non intelligamus:fed (impliciter affirma- 

mus, Chri(tum , ut, non exercuit tunc ifta munera perfecte; fic etiam 

Smiglecins perit pote(latem ea exercendi ante refurre&tionem non habuiffe, Fru(tra i- 
principin — giturcau(asnecticSmigl.quare Chriftus non femper ufus fit ifta tripli- 
ci poteltate, & nimis imperitè (uo modo principium" petit. Probet c- 

nim priüs,cum iftam poteftatem habuitfe, & deinde, fi eâ non eft ufus, 

caufas exponat, quare illâ ufus non fit. ad quam probationem, quia ac- 

"n — ceditSmigl.opera pr&cium elt,attentè confiderare,quid dicat. —— 

co eese Nosaffirmamus,Chri(tum;ante refürrectionem, nullo modo Pó- 
fuir, tificem reipfa fuiffe. Sacrificium enim interrisnullum percgit,nec pe~ 
ragcre potuit. Vtenim legalis Pontifexnonnifi in fan&a fanctorum in- 

gretfus , facrificium illud annuarium (quod folum Chrifli (acrificii ty- 

pus erat) perfecit: (ic etiam Chriftusnonnifiin clum ingretfus facrifi- 

cium fui ipfius peregit. Quade re teftatur nimis evidenter epiftola ad 

Hebr. nonuno inloco. $ed dehoc infrà inquarta parte fufiüs.Smigle- 

cius contrà,Chriftumin terris Pontificem fuitfe,& perfecte fuiffe alfe- 

rit. Rationem affert; quia Chriftus perfettam poteftatem babuit ad mu~ 

nera facerdotii exercenda. Negamus. Probat Smigl. Nam facerdotis, ait; 

proprium munus eft preeffe bominibus in bis,que [unt ad Deum.Heb.5.1. 

Fallacia $migl: Scd falò affingitur autori, quod ait $migl. Sic enim verba ejus habent: 
Omnis namque Pontifex ex bominibus a[fumtus , pro bominibus confli- 

tuitur in his que ad Deum,ut offerat dona ci victimas pro peccatis. N n» 

de conflat , proprium munus facerdotis, non etfe;przeíTe hominibus, 

in quibuscundue rebus,quzad Deum fpcctant,fed in iisque ad dona & 

victimas pro peccatis refpiciunt, Præcfe enim hominibus in multis 

poteft Propheta (implex,vel Apoftolus;nec tamen inillis, que ad do- 

na & victimas pro peccatis fpectant. Itaiue fruftra defudat Smigl. in 
probando,quód Chriftus,cum in terrisageret;hominibus prafuerít in 

iis,quz ad Deum: nili (imul probet, Chriftum con(titutum fuitfe tunc 

a Dco in iis, que ad Deum (Ipectant,) ut fcilicet offerret dona & victi» 

mas pro peccatis ante mortem. Quod falfiffimum effe ex pauló poft 

fequentibus apparet, ubi divinus ille autor ait, Chriftus non femetipfum 

glorificavit, ut Pontifex fieret; fed qui locutus cfl ad eum , Filius meus es 

tu; Ego hodi genui te. Quemadmodum gr in alio dicit,tu es facerdos in €n 
gernum fecundum ordinem Melebifedecb. Chaiflum veró tunc Deus ge» 
j j ARS puit,cum 


> 
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- muit, cumeum ex mortuis refufcitavit , ut docet Paulus Actor.15.& 
! poftquam a dextris Dei confedit, factus e(l demum Pontifex in æter- ' 
num fecundum ordinem Melchifedech,ut ex Pfal.o., unde verbailla ; 
petita funt, apparet. 
Quanquam nimispueriliter & ridicul& etiam probat Smiglecius; 
Chriftum przfuitfe hominibus in its, quz ad Deum, cum in terrísage- , o 
` rct. Aitenim:Chriflum; e? facramenta inflituiffe,ci» facrificium corporis Affania Smigh 
€ fanguinis fui incruento quidem modo in cena obiuliffe , cruentoautem 
in altari crucis, ei quia boc facrificium fuerit perfeéii[imum, ideò etiam 
facerdotem perfeizum fuiffe. O tupidam Pontificiorum Theologiam, 
qua tales atfanias tanto cum conatu nifi obtruderet;nulla effet! Infti- 
tutio Sacramentorum , prafertim illorum , quz numerof? recenfent 
Pontificii, fabula eft anilis.Per facramenta,qua vocatSmiplecius, gras 
tiam Dei hominibus conferri, tantüm non blafphemia efl: Chriflum, 
ad caufurpanda homines fub ami[lione vitz zternz obligafTe , ipi(Ii- 
ma falfitas et, (G cenam Domini excipias, quam etiam híc diftinguit 
Smigl.ab illis facramentis)Chriflum verðin cznafacrificium obtulifz 
fe, iducincruento modo,deploranda eft Ecclefiz Romana cæcitas,& 
extremaamentia.Proferat $migl.teflimonia,adducat rationes,quibus 
ifta fua placita confirmct,ni(i pro vanorum dogmatum autore haberi 
velit.QuzChri(lus,cum in terris ageret;hominibus przcepit,quz due In quibus rebs 
Sacramenta vocat $migl., minima pars corum (unt, in quibus Chriftus bns prefierir A 
prafuit hominibusin iis, que ad Deum fpectant. Maxima autem funt; em in terris ef- 
Quód vitam ecernam mundo annunciavit,eandem confirmavit,&vi- 
am ejus confequendz pracepit,& in fua ipfius perfona oflendit.Gratia — 
Dci per Evangelii annunciationem,cü omnibus,ad quorum aures per- aetema gras 
venit Evangelium, & per donum Spiritus S.omnibus ci obedientibus, bus detur, 
communicatur: Ad quz veró Chriftus homines fub ami(lione vita æ- 
terna obligavit,nonfacramenta funt,vel extern actiones,qua etiam "Wess gal: 
Syisishome fceleftiflimus perficere poteft , fed vera inYefum Chri- vite aternz ob- 
um fides & pietas, vel nova creatio vel confervatio preceptorum il. liséri 
lius. In cana fua Chriftus nihil obtulit,nullumfacrificium peregit, fcd 
panem fractum comedere, vinum infufum bibere juflit, ad fui, vel, ut Quid in czna faa 
Apofolusidexplicat, moftis fuz commemorationem & annuncia- , 
tionem, 

Explicatio Smiglecii, in qua docet, quare Chriftus dicaturin — ,. , |, 
celis effe facerdos, nempe, quia non dcfliterit effe facerdos per XA ARR Smi- 
mortem , fed ctiam poft mortem talis manferit , quia fententia n ffy, inepta $ 
tantüm dicit, & nihil probat , jure rejici debet, Quanquam &idcirz |. 
£o füfpecta cile dcbet, . quód vera clTe nequeat, nifi velaliquidad 
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fcripturasaddatur,vel plané etiam ea invertatur. Scripture enim ajüt, 
Chri(tum priùs palum effe & mortuum , quàm fieret (ummus nofter 
Pontifex; &, czlos penetratfe, ut etfet nofter [fummus Pontifex; & ne- 
celle fuitfe ut calis (ublimior fieret,(i Pontifex ete voluit. Smiglecius 
autem,ait eum,& antca talem fuiffe, & mortuum,& celos penctráffe, 
ut ctiam ibi elfet Pontifex. Quod an Theologis Doctorem deceat, 
expendat benevoluslector. Scriptura ait,Chriftum,fi fuper terram cf- 
fet, (acerdotemnon effe.Nam ad perficiendum facrificium opusefl fa- 
ccrdotem ingrediin fancta fanctorum, quibus non terra,fed cælumre- 
fpondet, ut teftatur autorepiftolz ad Hebr. Smiglecius, verba,$uper 
terram e[Je, itaexplicat,ut quid dicat,vixipfemetintelligere videatur. 
Sic enim ca interpretatur: $i Chriftus efet terrenus extemporalis facer- 
dos,proculdubio non effet facerdos; & huicexplicationi non confidens, 
alteram addit, boc eft,non erat nece[fe,ut effet [acerdos,&c. Nideigitur, 
quomodo Smiglecio facras fcripturas explicanti fides adhibenda fit. 
Porró, Chriftum, noninterra, fedincalo facrificium obtulitfe , 
quod nosaffirmamus,nullo modo conflare poffe, ait Smiglecius, quia 
Paulus exprefsé dicat,Icfum introiilfe in celum,non ut fepé offerat fe- 
metipfum , quemadmodum Pontifex intrabat in fan&a per fingulos 
annos,in fanguine alieno; alioqui oportebat eum pati frequenter ab o- 
rigine mundi. Nuncautem femel in confummatione feculorum ad de- 
fiructionem peccati,per hoftiam fuam apparuit, & femel oblatus eft ad 
multorum exhaurienda(tollenda habet tex tus græcus) peccata. Audia- 
mus,quomodo hinc rem fuam probet Smigl. Primùm bis verbis , ait, 
"Paulus agnofcit Chrifli facrificium cruentum, quod fi repeteret oportere 
eum frequenter pati, quod procul dubio non A) nifi facrificium crucis non 


in celo,fed in terra oblatum a Cbriflo.Àt ego nego,autorem illum agno- 


Ícere hisverbis,Chrilti facrificium,quod vocat Smigl.cruentum,quod 
in terrafactum (it, Contrarium enim diferte affirmat , nempe , Chri- 
flum in calos introiiffe , ut pro nobisofferret feipfum. Vnde conflat, 
eum facrificium non perfeciffe,antequam in celum ingrederetur;que- 
admodum Pontifex legalis facrificium non peragebat, nifi poft in- 
greffum in fan&ta fanctorum. Et fabula mera eft Pontificia;facrificium 
crucis, in terra peractum. Verba autem illa,alioquin oportebat eum fre- 
quenter pati ab origine mundi,nullo mododocent,Chrifti mortem elfe 
facrificium, Sunt enim ratio quare non fit neceffe,ut Chriftus femeti- 
plum offerat quotidie,hoc cft,crebro.Incptitfima autem elfet argume- 
tatio autoris hujus , (i idem effet;offerre fefe, & pati. ETetenimargu- 
mentum medium idem quod thefis. Et (i quid huc faciunt, cantüm in-. 
muunt, Chrilli mortem, ad illud facrificium quodammodo pertinere 
tanguam - 
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tanquam przparationem quandam , quemadmodum olim mactatio 
pecudisante fan&ta fan&torum erat praparatio quedam ad illud folen- 
nc facrificium , quod deinceps in fanctis fan&orum perficiebatur, 
quod noslibenter concedimus. 

Sed audiamusporró Smiglecium Sic igitur loquitur: Deinde agno- 
feit ejufmodi Chrifti acrificium,quod femel tantàm oblatum eft, quod de o~ 
blatione,quam Chriftus in celo per petuo facit intelligi non poteft, Cum i- 
gitur bec oblatio unica er perfetti(fima [it , e in terra fatta , confequeng 
eft Cbriflum perfettiffimum facerdotia munus in terra explevifse. Atego 
vicilIim affirmo , facrificium , quod femel oblatüm effeait autorad — 97^ figidò 
Hebr. eife illam ipfam oblationem, quam Chriflusinczlo perpetuo TENTEA PES 
facit.Vtrumque enim in calo factum elTe affirmat;& poteft id;quod fe- : 
meloblatumeft,perpetuó dici offerri, quatenus nulla repetitione cjus 
opus e(t, fcd unicaactio perpetuo durat.Itaduc faliffimum cenferi de- 
bcet,Chrilum oblationem fuam perfecilTe in terris, Hoc ita frigidé & Monfrorum €$ 
perfunctorié abfoluto, pandit nobis fua Theologiz myfleria, velaffa- 4/f/«miarsm 
nias potiüs,de co,quid fit iftaoblatio Chrifti quz in cælis fuit,quam il- iei 
le, ut dolum tegat, czle(tem appellat,& ait, Paulum loqui, de facrificio Ea m 
incruento, quod, in calis rcfidens, Dco offert perpetuo, per manus fa- 
cerdotum,qui Chrifti verbis, Chrifti nominc offerunt Deo, corpus & 
fanguinem Chrifti , füb fpecie panis & vini. O acutam Theologiam; 
imo blafphemam mateologiam ? Itané non pudet Smigl. ita mon- 
flrofa Ecclefia fug placita obtrudere illis, quos nefcio quorum mon- 
Qrorum in religione accufare molitur? Sed audiamus argumenta tan- 
torum my[leriorum. Nam,primo ait,certum efl, loqui de oblationepro- 
pria facrificii. Imò incertum effe & falitlimum,nos contendimus.Pro- 
bat igitur Smigl, hoc modo; Ex eo enim , quüd omnis Pontifex ad offe- 
rendum munera ej boflias conflituitur concludit, Chriftum quoque ,qui eft 
Pontifex longe maximus, babere quod offerat, "Pontifex enim nou ado- 
blationes improprie di&as conflituitur, alioqui ipfe quoque improprie c : 
metapboricà Pontifex effer. At hinc tantüm concludi poteft, Chriftum Fallacia Smigh 
ctiam offerre aliquid , ut Pontifex legalis offerebat victimas. Sedan 
Chriftus;propriasoblationes offerat,ut legalis Pontifex offerebat,nul- 
lo modo hinc conftat,& eftcraffa ignorationis elenchi fallacia. Quod 
veró pro abíurdo affert Smig]. id ipfiflima veritas eft , fi de Chri/to in- 
telligatur. Pontifex legalisad oblationes proprie dictasconftitueba- 
tur:at Chriftus nofter Pontifex ad oblationem improprie dictam con- 
ftitutus eft , & improprit omnino ac metaphorice, vel allegoricè no- 
mine facerdotis infignitur,ade, ut multà minus per iftam vocem PÓ- coru impre- 
tificisdeChrifto prædicetur, quàm res ipfa eft. Pontifex enim legalis, Abarrs W 

R quiad 
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qui ad oblationes proprié dictas conftituebatur , tantüm ca, quz Deus 
prafcripferat,faciebat,coram vultu Dei apparebat; pro populo Dei o- 
rabat,& facrificium pro illo offerebat , in quibus rebus omnibus, nulla 
per fe viscrat expiandi peccata hominum, ni(i diyina acce(híTet beni- 
gnitas,quz,pc ractis illis peccatorum, quæ tunc remitti folebant,veni- 
am homintbusconcedebat ; ipfe veró Pontifex nihil reverá præftare 
poterat, quo peccata populi expiarentur : At Chriftusnunc poteftate 
fibia Deo tradita,& in fc perpetuó manente,peccata fidelium fuorum 
expiat; & hzcipfiusactio facerdotium ejus, Chriftus veró ob cam (a-. 
cerdos appellatur: quia fcilicct aliqua cft tantüm fimilitudo inter acti- 


onem illam Pontificislegalis & a&ionem Chrifli, Sed de hoc plura in-. 


frà fuo loco. 
Pergit Smigl.& ait. Deinde certum eft,Cbriflum in celo non aliud of- 
ferre facvificium,quàm,quod in terra obtulit hoc cfl, femetipfum. V ult e~ 


nim Paulus unicum effe Chrifli facerdotium. At falffimum eft , Chri- 


flumjin terra obtulitfe facrificium,nempe femetipfum.In ccelum enim: 
ingreffus, quod figurabant fancta fanctorum legalia , feipfum demum 
offerre cæpit,& papama offert. . i 
Egregia verò hujus Theologie Smiglecianæ coroniseft,quód dum 
Chriftus , per manus facerdotum, fcipfum Dco offert fub fpecie panis 
& vini,proprio facerdotis,quod e(t fecundum ordinem Melchifedech, 


oficio fungitur , quia fcilicet ordo Melchifedech in forma facrificandi Jub: 


Nuga 8miglecis panis cj vini (pecie pofitus fit , & porró hac coronide digna probatio, 


ut omues fancti Patres c Ecclefie Dolores batlenus intellexerunt.Futi- 
liffimum commentum e(t Pontificiorum , Melchifedecum panem &- 
vinum facrificalfc. Tancüm cnim protulit panem & vinum, ad refici» 
endum fcilicet Abrahamum, & deinde ci benedixit; quia cíTet facer- 
dos,ut ctíam habent annotationcs in Bibliis magnis RobertiStephani, 
Fal(ilimum ctiam eft, Chriftum eatenus facerdotem efe fecundum 
ordinem Melchifedech,quia panem & vinum in cæna fua diflribuerit,. 
Hujusenim rci ,in fatisprolixa defcriptione comparationis Chrifli cü 


Mclchifedeco , je autor cpiftol, hujus cap. 7. in(lituit,ne leviflima 


quidem mentio fit, (ed plané alia recenfentur , ob quorum fimilitudi-. 
ncm inter Chriftum & Melchifedecum , Chii(lus facerdos dicitur fe-. 
cundum ordinem Melchifedech.Indigniflimum denidue tanto Theo- 
logo & lefuita, rem tantam tam negligenter demonf(lrare, nempe hu=: 
mana tantüm autoritate , præfertim apud cos, qui Patribus iftis & Dos: 
&oiibus, mille errores cosQuc graviflimos in Chri(lireligione hacte- 
nus obijciunt, & eofdem,ni fallor, fatis nervofé demonflrant; addo c- 


tiam , quos ipfimet Iefuitz, uc ex Bellarmino videre cft,pro libitu fuo; 


calligant, 
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cafligant,& fn multis erra(fe nondiffitentur, Quos tam graviter erráf- 
fe inhoctamgravi & obfcuro myf(lerio , quid mirum etl, fi in rebus a- 
liis multófacilioribus , tam graviter hallucinati funt. Nihil itaque re- 
Gum , nihil fanum, nihil cum religione Chrifti congruum fperari po- 
telt a Smigl? fcripturasexplicante,Gquidem ea,que de Chrifti facerdo- 
tio di&a funt, proprie accipit , & Patrum fuorum,Doctorumquc Ec- 
cle(iz: jam tnnc corrupte ductum fequitur. 

Locus Ephef. 5.2. nihil Smigl. juvat, Falfim enim eft , quod affir- 
tnat,Chri(tum,fetradidilTe ad oblationem & victimam Deo. Nam nec 
vox adin textu habetur, neccur fübintelligi debeat , vel poflit,ulla a 
Smigl.affertur rati. Multo veró reCtius,per voces,tradidit femetip fum 
Chrifti mortem intelligi;per verba vero fequentia , oblationem c vi- 
élimam Deo inodorem fuavitatis mortemChri[li vel fa&um illud mor- 
tis Chrifti commendari , quod Socinus affirmat , nimis per fe obvium 
cít,& fimilibus facrarum literară locis illuflratur, in quibus facta,mul- 
to hoc Chrifti facto viliora, hoc modo defcribuntur &commendan- — | , 
tur. Quam expofitionem, licet duram & violentam, imó ineptam & ul (kot 2, 
ftultam vocet Smigl. proptercatamen non ceffat cffe veri(fima. Dura V pniidbdh ; 

enim & violenta ca effe videntur omnia, qua a recepta E TA- Syri g: futile, 

tione difcedunt; Cur vero inepta fit & (lulta, nullam Smigl: rationem — — 
` affert, preter hac verba : quód. apoftolus eodem verborum contextu u- 

` trumque doceat , quod Chriftus feipfum tradiderit oblationem c bofliam 

Deo. Athoc elt affirmare tantüm, non confirmare. Refponfio verdad 

 {oca,quæ Socinusaffert, mirum, quàm fit frigida & elumbis. Docuerat 

Socinus exemplis allatis , iifdem vel fimilibusverbiscommendari alia 

etiam recte facta , quód fcilicet hofti appellentur; ut Heb. 13. Benefi- 

centi ej communionis nolite oblivifci. Talibus enim boftiis delectatur 

(&migl. habet ex vulgata,promeretur) Deus. Et Philip.4. qui locushu- 

icnollro de quo agimus,(imillimus e(l, Accepi autem omnia c? abundo, 

repletus fum , pofiquam accepi ab Epaphrodito , ea que mififlis, odorens 

fuavitatis bofliam acceptam beneplatentem Deo.Smigl.ad hzc quid? Lo- 

ca, ait, que Secinus affert de (pirituali er metapborico facerdotio accipi» 

tantur; At Chrifli facrificium non [pirituale čr metapboricum , fed verum MAS 

e» proprium fuit; ficut ci» facerdotium. Hocciné e(t refpondereadin- Smig! figide 

ftantias, fententiam nud eamque fal(iffimam , vel (altem dubiam & pheth AER 
cpütroverfam dicere? NegamusChri(li mortem effe ipfum facrifici- RUMP PHP €] 
um:nec contrarium unquam probabitSmigl.Quomodo igitur ca pro- 
prium erit facrificium ? Oblatio autem & victimaappellatur , propter 
fimilitudinem;quód , quemadmodum facrificiaolim Deo accepta €- 
fant , fic ctiamiilla Dco accepta fucrit. Quod verè faciificium Chrifti 
end R2 ch iilud 


Loci eph, 5, et^ 
plicatio, 
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e(t,illud non proprium, fed fpirituale et. Nihil enim proprié loquen. 
do Deo nunc offertur,ut olim in propriis facrificiis Dco victima offe- 
rcbantur, fed id,quod Chriftus nunc in celo eft,& quod noftrá caufá in 
czlo facit, facrificium appellatur; quia,ut olim facrificia , Dei benigni- 
tatc accedente, populo Dei, ad peccatorum expiationem proderant; 
fic nuncid, quod Chriftus in cxlo e(t, & ea, qua Chriftus ibidem facit, 
nobis profunt,ad remi(Tioné peccatorum noftrorum, licet inaliis mul- 
tis afe invicem difcrepent,& Chri(li facrificium illis legalibus prz (tet. 

Locus denidue Hebr:t. quo affirmatur,Chriftum per femctipfüm 

purgatione peccatorum facta, cófedilTe in dexterathroni majeflatis in 
Falso afferit$mi- execlfis tantundem juvatSmiglecium, Non enim expreffusibi eft lo» 
ge Chriftum in CUS, in quo facta (it purgatio peccatorum noftrorum , nempe terra, 
pow pagirios quod, fuo morc,audacter affirmat 5miglecius , fed tantüm affirmatur, 
kiln, Chriftum purgatione peccatorum facta, confeditfe ad dexteram Dei. 
Hoc veró quando factum (it, aliunde difcendum cft. Satisautem id a- 
perté non femel autor idem in eadem epiftola exprimit,dum ait, Chri. 
Quometo Chri- (tum femetipfum in calisobtulife, Affigmatur autem hoc loco pur- 
us fegerit pec- : ; n : 
catorum expiaci- gationem peccatorum factam effe , quando Chriftus confedit ad dex- 
eneminczlo, feram Dci, quia cx co tempore , quo Chriftusin czlosafcendit, mo- 
dus expiationis peccata perfectuseft, Chriftus enim ingretfus in cæ- 
lá (emcel;aliud nihilagit, quàm quód peccata ele&orum expiat;quem- 
admodum facerdos legalis ingretfus in fan&a (an&torum, nihilaliud a- 
gebat , quàm quód peccata populi expiabat. 

Porró adverfus ca, quz nos ex facris litteris afferimus , Chriftum 
in czlis demum Pontificis legalisperfonam fuftinere czpiffe, & facri. 
ficium peregi(Te , tantüm hocaffert Smiglecius, quod mactatio ctiam 
pecudisante ingre Num in fancta fanctorum Pontificis, verum fuerit 

Error 8prelecis facrificium : idque ex cap: Lev:16. apparere ait.Sed ctiamli quisnefcio 
quotiescaputillud legat, nunquam tamen videbit, facrificium illud fo- 
lenne & anniverfarium , ante ctiam perfectum fui(Te , quàm Pontifex 
infancta fanctorum ingrederetur. Sacrificia enim,que ante ingreim 
& poft egreffüm ex fanétis fanctorum offerebantur , non cjusgeneris 
erant,cujusillud eft,quod Chrifti facrificium figurabat; & altare,quod 
extra fan&a fan&orum erat;nihil prorfus ad hoc anniverfarium facri» 
ficium pertinebat. Imó ipfe Smiglecius feipfum & caufam fuam pro- 
dit,dum ait,Ea,qu& ante ingreffum in fantka [an&iorum Pontificie fiebat, 

Omigl: feipfum fuiffe confettionem vei ad cultum ct bonorem Dei, Nam & ea, qua fune 

protin præparatio ad facrificium , ad cultum & honorem Dci pertinere dici - 
potlunt, licet non fintipfum facrificium, Nec negatur a nobis,Chrifti 
: mortem 
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mortem ad facrificium pertinere ; fed negatur, eam,ut facrificium ab 
autorc epiftolz ad Hebr: unquam confiderari. 
Ad locum alterum Heb: ro. Zdeò ingrediens in mundum ait,Sacrifi- 
eium ei bolocautemata noluifli;scorpus autem aptafli mibi,ecce venio De- 
us, ut faciam, Deus uoluntatem tuam, ex quo (imul apparere dicimus, 
Chriftum in celum ingre(fum,facrificium fuum perfecitfe, refpondet 
'Smiglecius;nos in co errare, id jue idco, quód nomine mundi, abfoluté 
pofito,mundushic terrenus intelligatur. Sed quàm hoc fit falfum, fu- Errores Smigh 
pràoftendimuscapite12. Deinde ait,quód de mundo (itfermo, in quo 
Ahriftus illud unicum corporis fui facrificium femel obtulerit. Hoc 
vcró interra oblatum effe, Sed & hoc erroncumetle, jam non feme} 
ofterifum eft. V nicum enim facrificium Chrifti in celo oblatum eft. I- 
tajue de morte Chrifti,qua facrificium per fc nullum cft,intelligi nul- 
lo modo poteft. 
Refpontio ad Socini argumenta, quibus docet iflo in loco de calo 
fermonem effe, fub voce mundis quorum unum eft, quód Chriflus in- 
grelfus in illum mundum feipfum obtulerit; alterum , quódad ilum 
ingreffum perfe&ione corporis Chrifti opus fuerit, hoc c(t, immorta- 
litate, talis eft, qualesplerunque folent effeSmiglecii, nempe fenten- 
tiz nuda dictio, Aiteninrad primum, Paulum dicere,Cbriflum non fla- 
tim ac mundum ingre fus eft obtuliffe facrificium fed primiim quidem vo- Refponfiones 
luntate feipfum obtuli ffe, tunc deinde reipfa fe facrificá ffe. Sed nulla hujus Smiglecii infira 
diftin&ionis fignificatio apparet in verbis autoris illius. nec rationem iE t 
illiusullam attulit Smiglecius.Ideoģue rejici jure poteft.Id veró,quod 
Socinus fentit, ipla verba, Ingrediens in mundum,dixit,&c. fuadent om- 
ninò. Quisenim nonintelligit, fi quisdicaturaliquid facere in mun- 
dum ingrediens , illum tunc id facere, cum mundum ingreditur, non 
veró voluntatem illud faciendi habere ? Praterca infacrificio Chrifli, 
nullus,proprié loquendo, locus eft voluntati illius, ut in aliis acioni- 
bus. Sacrificium enim Chrifli, Dei voluntati potius tribuendü cft,qui' 
Chriftum falutis noflra caufa ita extollere v olucrit. 
Ad alterum refpondet, non requiri ad Chrifti (acrificium corpus 
immortale quia corpus tale pati non potuerit. Sed principium petitur 
a Smiglecio ; cum facrificium, quod Chriflus obtulit , de morte ipfius o 
intelligit, quod veruni effe nunquam ulla ratione probare poterit. Smigl: prmeipi- 
Qua dcinde addit , Chriflum, quá Deuserat, non habuilfe naruram, ptit iig TEANS 
quam Dco offerre in facrificatione potuítfet , fictum vero hominem, ^ 
accepiffe corpus aptum & perfe&um,ut in eo feipfum facrificare pof- 
fetquàm appofité ad rem dicatur;videant alii. Ego quidem , dum talia 
talis affert Icfuita, mirifice confirmor in ea fententia, nihil habuilTe e- 
v^ d, R3 um, 


N 
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1m,quod veritati jure opponeret.Quomodo enim ad ez,que nos per“ 
negare optimé novit,defcenderet, & illis nude afferendis aliquid apud 
nos efficere fefe pote crederet , falia, qualia fcilicet in difputationis 
bus requiruntur,ab utradue parte recepta,afferre potuilfet? 

Sub finem hujus capitis iterüi me per(lringit,& meam, tum fentene 

„tiam de Chrifti Sacerdotio , impiam,tum me ipfum etiam impium ap- 

Error $mitletii pe]lare non dubitat.Sed erravit piusSmiglecius multipliciter. Primüm 
| euet enim meam fententiam appellat eam , quz noftrorum cetuum com- 
: munise(L. Sic enim omnes fentimus,, Chriftum facerdotem noflrum 
cITe,quia caufam noftram apud Deum agat, & peccatorum noftrorum 
expiationem procuret, & hancip(ius actionem per facerdotium figni- 

euo,  ficari.Deindeimpiumid effe dicitquod fimplex tantüm error effet, fi 
aliter fe res haberet, quàm ego fentio. Qui enimfatetur,Icfum Chri- 

flum effc noftrum fummum Pontificem, & noftri fervandi tum pote- 

flatem perfectam,tumvoluntatem promti imam habere, nihil impià 

de Chrifto, præfertim quoad ejas facerdotium,fentire poteft. Hoc au- 

tem mc fentire,libellusa me de Divinitate Chrifti conícriptus fatis lu- 
culenter(ut puto)docet,adeó,ut reperti (int inter adveríarios noftros, 

ui,cum negare non poflent, piè nos de Chrifto fentire, (ica fitno(tra 

détail ue iniftolibello continetur;affirmare maluerint;nos aliter 

fentire de Chri(to,quàm vel fcribamus,velprofiteamur. Qux quanta 

fit injuria,Deo & hominibus cordatis judicandum relinquimus. Porrà 

wer —jimpiumappellatid Smigl. cujusprobationem vel nonintellexit, vel | 

falteminfideliterexpre(lit.Nedue enim hanc rationemaffero mez fen» 

tentiæ,ut in refpontionc fua Smigl. affirmat,quód quia in hac fola epi- 

ftola de Chrifli facerdotio fiat mentio , ideò non fit fidesadhibenda 

doctrina huic de facrificio Chri(ti.Contrarium enim omninó affirmo 

dum dico, neceffe etfe,utalibietiam de hoc munere Chrifli (acerdotas 

li fermo fit, quippe , quód ad Chrifti cognitionem przcifé pertineat, ~ 

Quis verónefcit,illud etiamadmittendum effe, cujus femel tantüm in 

facris literis mentio fiat ? Sed vis rationis taliselt: Quia fola cpiftola ad 
Hcb.Chrifti facerdotii & facrificii mentionem facit,hinc apparere,i(ta 

omnia improprie & figuraté effe accipienda. (Pote(t autem aliquid 
improprie efferri,& ramen non minüs fide dignum effe,quàm id, quod. 

propriis verbiseffertur.) Namfi proprie elent accipienda,iifdem vere 

bis& non aliis, idem Chrilti munus reliqui defcripfifent Apoftoli, 

quorum munus erat ea defcribere , quie ad Chrifti muneris cognitio- 

nem pertinent,ne fcilicet improprié id,ipforum verbis addu&i, intel- 
ligeremus, quod proprié intelligi volebant. Sed quia reliqui Apoftoli 
sleícribentes idem munus Chrifli facerdotale , & ejus proprictatem, . 

PE | quam; 
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quam autor epiftol. ad Hebr. deferibit,aliis verbisufi funt,quæ nihil a- 
liud , quam curam ejus, quam ecclefia fug gerit, fignificant;hinc colli 
gitur, improprie & figuraté accipienda ca quz ab autore cpiftol. ad 
Hebr. de munere facerdotali Chrifti, & ejus proprietate fcripta funt. 
Nihil híc dicode co,quód $migl. tacité poftulare videtur,ut aliam etia 
prater hanc rationc attulerim. Quafi fcilicet una ratio,(i verè ratio fit, Yaterdum unara 
non füfficiat ad aliquid demon(trandum,v el quafi in e manifefta opus KPT a 
tandem probatione fit. Quis enim non intelligit, Chriftum, quia ca, 
quz facerdos legalis olim faciebat, proprie illi competere absque 
Ix (ie majellatisillius crimine nequeunt , improprie facerdotem appel- 
lari , quod etiam ibidem indicàüram,dum doceo, minus tribui Chrifto, Chriftus facer» 
; ; X . * dosimproprie di 

per hane vocem facerdotis,quàm reseft. Sacerdos enim nihil reverain aus, 
expiatione peccatorum füb veteri Foedere pollebat : Chriftus verdo- 
mnia,& folusquidem poteft praftare , quz ad peccata noflra explanda 
pertinent. Sacerdos proprie interpellando efficiebat omnia : Chriftus 
proprié pro nobisinterpellare dici nequit, nifi eum proprie nuncre« 
gnare, negare velimus. que loco multarum rationum eife poffunt & 
debent apud eum;qui veritatis eft ftudiofus, 
" praterea vehementer fallitur & errat Smig]. imó etiam calumni- 4. Errer Smigh 
atur, dum me affirmat dicentem, unius Apoftoli autoritatem non fuf- Qj calumnias 
ficere , ad fidem rei alicui , de quafcribit, adhibendam. Hoc enim nc 
perfomnium quidem unquam mihi in mentem venit. 

Denique errat Smigl,dum credit;probari ab illo autore, vocem fa- s. Error Smigh 
ccrdotis & facerdotii ,cum de Chriflo fermo eft , proprie & abfque fi- 
gura accipi, Sed quia hic rationes affert Smiglecius,audiarnus eas. Pri- 
ma ratio Smigl. e(l: Certe Paulus Chriflum facerdotem effe probat re|pe- 
élu facrificii ci quidem propri? non metaphorice, quemadmodum gr ali 
os Pontifites,cap.8.3. ^ Athocnullonititur firmamento. Namlo- Re/povfjo $mig) 
co citato,ut fupràannotatum c(lnonde eo,quomodo vel legalis Pon- sse? 
tifex,vcl Chrillus facrificet, fermo e(l, fed tantüm de co,quód uterque 
facrificets vel potius, quod utrumque habere oporteat,quod offerat, 
de(cribitur. Poffünt autem duo habere, quod offerant , etiamfi alter 
proprie,alter improprie id faciat. 

secunda ratio elt; Paulus probat Chriftum inter facerdotes longe 
perfettiffimum,in ipfa facrificii ratione c.7.8.9.10. Ergò proprie Chriftus 
eft facerdos .Metapboricus enim facerdos non efl vero ér proprio facerdos 
te perfetlior. At & hac fere ejufdem cum priore momenti e(t; Nihil Refponfio Smig} 
enim impedit, quominusalicui figuraté nomen tribuatur alicujus di- inepta, 
gnitatis, & tamen perfectiùsin eo dignitasita (cfe exerat, quàm in co, 
cui proprie id tribuitur, (fcilicet circa perfectiora verfetur id,quoo b; 

; gurat 
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Misiones de- guratè defcribitur,quàm id,quod proprié. Non enimex verbis, fed ex 

E Ri E ipla veritaterescenfenda clt. Exempli caufa : Deuscht redemptor po- 

propriè deri. puli fui ,& Chrifti & aliorum, tmproprié fic dictus: & tamen longè cft 
PUR aae. es perfectior omnibusredemtoribus propriitlimée fic appellatis. 

Píl.4.6. Notandum autem praterca eíl, ambiguitatem latere in vocibus 

. . Metaphoricus & propríus,qua ni(i detegatur multum veritati decedec 

Aes Prerr*r?- |ucis, Nonenim, quia Chrifli facrificium & facerdotium allegorice & 

phoricis de(cribi figurate defcribitur, ideò Chri(tusnoneft verus & proprius facerdos; 

fcd resvera & propria defcribitur vocibus impropriis & figuratis. Si- 

mili cavillatione utuntur illi,quiquia fervatorem noftrum,per vocem 

Redemtorisimpropriam defcribi affirmamus,dicunt,nosimproprium 

habere Servatorem , cum tamen Chri(tus fit verus & proprius nofter 

Scrvator. Quemadmodum etiam ipfe Deus,ut hoc exemploiterum u- 

tamur , veriffimus & proprii(imus cht nofter Servator , ctiam(i voce 

Ampropria redemtoris defcribaturs & falusnoflra veri(fima cft & pro- 

priilfima,etiam(i figurata voce Redemtionis defcribatur. 

Tertia Smiglecii ratio,intricataadmodum & obfcura,talis eft: De- 

niq; cura illa circa bomines apud Deum , quatenus ad facerdotem proprie 

migli: obfeurie (petat eft facrificii rejpetéu. In facrificio enim facerdos Deo aflat,pro po- 

pulo ut facerdos intercedit,ut facerdos orat,ut facerdos offert;extva facri- 

ficium verb iidem altus funt communes facerdotibus sum aliis, qui facer- 

dotes non funt. Nam alii quoque caufam aliorum agere apud Deum inter 

cedendo ci orando poffunt. Soli verd facerdotes offerendo, qui folus akus 

facerdotes a non facerdotibus diflinguit, gr feparat.Si igitur Chriftus nul» 

lum obtulit proprie ditum facrificium perfette cura illi aflandi Deocrin- 

terpellaudi pro nobis, facerdotalis non erit : cum id etiam a non facerdoti- 

bus preflari ex charitate poffit, ex quo confequeretur, Chriftum nullo mo- 

do facerdotem effe. Ad(crip(i omnia verba , utlectoripíe cognofcat, 

quanta fit obfcuritas inillis. Refpondeo autem, curam,quam Chriftus 

populi fui gerit apud Deum, non tantüm elTe refpecu facrificii ; fed i- 

p(üm Chrifti effc facrificium. Hoc enim, quód Chriftus nunc perpe- 

tuó apud Deume[t, & poteftate divina pollet, nofiram falutem quam 

€ur een in- maxime promovet. Defcribitur autem hoc totum negotium phrafi 

ee ime,  interpellandi pro nobis non proprie. Chriftus enim poteftate fua om- 

nia ita poteft,ut Pater neminem judicet : {ed figaratéjnempe quemad- 

modum is, qui proprie aliquid orat, poteftatem illud praftandi nó ha- 

^ bet;ficetiam viciflim, ut indiceturaliquo modo,Chriftum cam pote- 

ftatem,quá poteft nos fervare, nona fc ipfo,(ed dono Patris habere,o- 

rare cum pro nobisdicitur,loquendi modo nimis quidem figurato,pe- 

tito tamen per allegoriam cx legalibus figuris & umbris, Itaque MA 

inicit 


137 Refutátionis $miglech. Car: XIV, 


infcité Smiglecius huc aliorum facerdotum curam, quam populi di- 
vini gerunt, proprie orando pro illo,affert; Hoc enim nihil fere,nifi 
nomen , cum Chrifti illa cura commune habet. Curam veró Chrifti, 
quam noftri gerit, non fore facerdotalem , fi Chriftus nullum obtulit 
proprie di&um facrificium;abfáue ulloargumento dicitur.Satis autem 
elt, utfitfacerdotalis, fi Chriftus pronobisofferat, quomodocündquc 
tandem id fiat,& falutem noflram apud Deum promoveat, ut antca di- 
&um fuit. Echzc hactenus deChri(lifacerdotio, quod in terris eum 
perfecte abfolvitTe, magisaudacter, quàm vereaffirmavit Smiglecius, 


Resronsro AD Car: XIV. cujustitulus eft, 
De duplici Chrifli regno, c regia ac rophetica Chrifli digni- 
tate, contra Stalorium». 
Å FrırmarSstatorius, Chrifti regiam dignitatem nonfemper fuiffe 
perfectam; quia nonnifi poft refurre&tionem angelos & totum mun- 
dum fibi fübjecerit. Smigleciusprimüm eum calumniatur, dum ait: 
Regiam Chrifli dignitatem $tatorius uult [emper imperfectam ei dimi- 
uutam fuiffe. Non enim femperfed ante refürre&tionem tantüm,regi- 


am Chrifi dignitatem , non diminutam ( quod ctiam cavillus & peti- cao/ur Smigh 


tio principii e(t,de quo paulo inferius)fed imperfe&táfuitfe ait. Deinde 
pro refutatione hu;usejusfententiz lectorem ad fuprà dicta remittit, 
quorum fummam iterat: aliud effe de actu regnandi, aliud de regia po- 
teltateloqui.Ergo & nosilluclectorem remittimus, & nunc hocunum 
verbumaddimus neminem quidem nefcire ,quantum hac duo invi- 
cem differant, actus regnandi & regia poteftas: fed an Chriftus regi- 
am ipfam poteftatem ante rcfürrectionem habuerit reipfa , hoc pro- 
bandum erat Smiglecio. 


arat deinceps Smigl: prolixum de duplici regno Chri(li difcur- Søigl:difeur fus 
fum velorationem potius, depofità difputatoris perfoná, nullo alio fi- de regno Chrrfis 


ne,q dm ut verborum copiå veritatem tenebrisinvolvat,&fucum ho- 
minibus imperitioribus faciat. Sed fruftra id eum facerebrevitfime o- 
f'endemus. Potesautem benevole lector,tanquam exungue delcone, 
ita ex hac Smiglecii do&trina judicium facere de Theologia eccleliæ 
Roman. Ingens igitur primüm a(lutia & impoftura ej" in co ett, quàd 


cùm probandum illietfet , Chriftum in terris ante rcfürrectionemre- 4/fei« Smigh 


giam poteftatem reipfa habuiffe , tantüm probat, Chriftum nunc re- 
gnum habere alterum in terra , alterum in celo. Nemo enim noftrum 
negat, Chriflum nunc habere regnum tam in terris quàm in calo ; & 


potett is nunc regnum in terra habere,qui tamen olim ante rcfurrecti- 
. onem id 


Calumnia Smis 


g'ecii. 


ineptifS imit, 
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Jfgnorantia $i onem id non habebat. Deinde cra(Tà hec e(t ignorantia, ex uno Chri. 
pleci fli regno duo facere. Chriftus enim nunc fimul & femel regnat tamin 
czlo quàm in terra. In celo quatenus angelis dominatur,in terra quate. 
nushominibusimperat. Et regnum, quod nunc Chri(tusin cxlo & in 
terra adminiflrat,& adipfum ufijue mundi finem adminiflrabit, regnü 
illud glorie Chrilli reipfa eft. Quod verd fucceder poft finem mundi, 
longè alius generis futurumefl, Tuncenim una cum co regnabunt fi - 
deles, & in folio ipfiusfedebunt: Chrillus autem regnum fuum patri 
s tradet,& ipfe fili» (ubjectus erit ei, qui omnia illi fübjecit. Quod de re- 
opido gno per fidem a Smiglecio explicari non cht mirum.Nam quomodo 2» 
Chrifti ,Deo& liter locum huncexplicaret, noninvenicbat, fi falvam fuam de Chri- 
pani, fto & natura cjus divina feme] conceptam opinationem effe velit.Hac 
abjecta, omnia funt plana & aperta. Deus ille unus, qui antea per alios 
populo fuo praetfe folebat , his ultimis temporibus Iefum ei prafecie, 
& illiomne judicium tradidit, ut ad certum tempus Chriftus cffet 
omniainomnibus. Hoctam infigne & admirabile facinus tandiu du- 
rabit,quandiu falus humani generis nó perficietur.Hae perfe&ta,Chri- 
fli regnum, quale nunc habet, ceífabit: Deus enim unus, qui olim erat 
omniain omnibus,antequam Chrifto omne judicium deditfet, iterum 
cric omnia in omnibus: Chriftus veró unà cum omnibus fidelibus fuis 
in perpetuumgloriofiflimus vivet & beati(limus , adde etiam,fi ita ve- 
lis,utRexillorum, fed alio modo ,quàm is eft,quo nunc regnat. 
Ygrsrantia3mi- — Non minor ignorantiaeacht , quód per traditionem regni Chrifti 
AE He d Deo & patrí, intelligit traditionem hominum, Non tantüm enim ho- 
ditionem,  minesadChrifti regnum pertinent, fed etiam alie crcaturz,imó omnia 
qua funt extraunum Deum. Chriílus autem regnum fuum integrum, 
uod nuncin omnia exercet,traditurus legitur Deo & patri, 
Cimmentnm —. Chrilumregnaturum inzternum quá Deus,non quá homo , pla- 
4m. çita funt Smigleciinullo fubnixa firmamento, 

Sed preterca,totum hoc commentum Smíg].de duplici Chrifli re- 
gno vani(limum elTe, hinc apparet, quód nullum locum afferre potue- 
fit ex univerfa facra fcriptura , quialiquid de Clirifliregno, quod glo- 

Wullibide regno riz rcgnum in beatis Smigl. appellat, quodque poft finem mundi dura- 
E (UA turum fit,te(letur. Verba enim latronis & alia ab ipfo allegata de regno 
* Chaki, quod finem mundianteceffürum elft,intelligenda etfe,ipfa res 

loquitur. Nam poft finem mundi nullius memor Chriftus crit, fed o- 

mnium, quifibi confifi fant, tunc memor erit, cum veniet judicatum 

vivos & mortuos.Qtuod tempusfingulariter regnum Chritti appella- 

ur,quia tunc perfe&iflimo modo exeretur,quod nunc quodam modo 

Errincraf aec &incognitumcetl, Chiiftum duplici titulo regni hujuspotfef- 
Bruigieeióy fonc 
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fionem adiiffe, pro etroreetiam non minimo c&fendum e(t, Nec enim i 
alius fuit filius Dei & hæres prater vel ante illum,qui patfüs e(l & mor- 
tue quod tacite fumit Smigl. , dumChriftum jure hzreditario regnum 
obtinuitfe ait.Imó ille ipfe qui paffus eft, filius Dei effe&us & hæres o~ 
mnium conflitutus eft, poftquam cum Deuscx mortuis refufcitavit & 
univerfamin omnia (folo Deo excepto) poteftatem conce(lit.Hinc €- 
tiam e(l, quód multa egregia loca ex facris literisSmiglecius attulit, — 
quibus Chriftum pallionis titulo vc] propter paflionem regnum obti- ARRIR e 
nuilfe continetur,qualia funt. Hebr.2.9 Phil, 2.8.Rom.14 9.ApOC.12. nistitulo regnum 
Dan. 7. At qui teflaretur Chriftum alio titulo regnum obtinuitfe, nul. 9brinuie. 
lum prorfus attulit, nec unquam afferre poterit 
Statorium porró velle, prophetiam in Chrifto fuiffe diminutam cate E3 ca- 
& imperfectam , plena calumniarum & cavillorum oratio cht, Non wania Sn» gh 
prophetiam primüm (qua una calumnia eft) in Chrifto imperfectam 
fuilTe ait Statorius: fed munusChrilti propheticum,proprié & cffeti- 
vé perfectum, ante cjus refürrectionem non fuiffe affirmat. Diminu- 
tam veró fuiffe quomodo diceret,cum id tantüm quod c(t & quodali- 
quis habet integrà,diminui poffit.Deinde,non perfe&um Chrifti mu- 
nus propheticum fuiffe, non eo probat Statorius,ut eum graviter calu- 
mniatur Smiglecius,quód aliqua divinz voluntatis mylleria ignorárit, 
fed quód quadam ad religionem fuam & hominum falutem pertinen- 
tiapolt refürre&ionem demum reipfa manifeflaverit. Facilé autem 
ficri potuit,ut Chriflus ea cognita haberet,que tunc non manifellavit. 
Et cum fua calumnia pugnat Smiglecius,dum paullà infra docet, malè 
colligere Statoriumex eo, quód Chriftusaliquod non manifellaverit, — 
illum id ignoraffe. Quanquam etiam,Chriftum aliquid ignoralfe cum TRADE Sen: 
in terris ageret, nimis certum elt, quod fcilfcet ad munus ejus prophe- bey 
ticumnon pertinebat , quantumvis id de Cirillodiciline blafphemia 
non poffe Smiglecius contendit.Cur cnim dixit Chriftus fe diem judicii 
ignorart, cum additione,quàd folus pater eum novit ? Modum loquen- 
di effe ait$miglecius. Nec nos negamus,fed tamenverum, Ncecquic- 
quá juvat Smig]. quodait,Chri(tü diem judicii (civitfe quód (igna ejus Frilra fmifltm 
przdixerit, & quód idad officium ejus maxime fpedtárit, cum fuerit rfr 
conítitutus judex vivorum & mortuorum. Priuseniminfirmum cft, 
cum nihil vetet,quo minusquis rem aliquam futuram, & modum quo 
futura e(t,cognitum habeat,interim veró tempus definité nefciat. Po- 
Rerius verò falfum eft,vel tacita faltem petitio principii. Nam fì ad of- 
ficium Chrilti hoc maximè fpe&taffet,jamfciviffet omnino. Probatio 
veró primüm ad rem non facit, Necenim anterefurrectionem Chri- 
ftus reipfa conftitutus eft judex vivorum & mortuorum. J» bocenim Rema4.$e 
$2 mortuus 


CualumniaSmád 
glecit gratisn 
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mortuus eft ez refurrexit, ut effet Dominus vivorii er mortuori. Deinde 
ad rem demonf(lrádam infirma e(t. Potfet enimfacilé fieri, ut is, qui eft 
judex conflitutus , diem judicii nefciret. Vt enim quis (it judex fatis cft 
cum poteftatem habere judicandi,notitia autem diei, quo judiciü futu- 
rű fit, ad c enti judicis vcl judicii exercendi non neceffarió pertinet.. 

Explicaturus hunc locum Smiglecius , omj(it illam vulgarem ex- 
ceptionem, quód fcilicet nefciverit fecüdum humanam naturam. Sub- 
Afintia 5migl.. olfecerat fcilicet proculdubio , quàm turpiter ftetifTet ante annos vi- 
ginti ipfius collega Radziminius in difputationeLublini habita,qui hac 
diftin&ione fretus,fperabatfe polTe eludere veritatem. Preterquam c- 
nim quód nullibi fit mentio harum in Chrifto duarum naturarum in. 
facris literis, & tacité principium petitur, cum propter hocipfum lo- 
cus hic a nobis adducatur, ut doceatur , non effe in Chriftoiftas duas. 
naturas, admitfa etiam ifta diftin&tione, duplicide caufa reijcienda, ta- 
men eft ifta exceptio, prior elt, quód Chriftus diferte de Filio dicit, e- 
um non noffe diem judicii. Filius vero abfoluté pofitus, Filius Dei & 
zu perfona illadivina, ex mente adver(ariorum , ut (it, neceffe eft. Vnde 
porró confequerctur; divinam perfonam nO fciviffe diem judicii. Al- 
teracft, quód, qua refpcé&tu alicujus, vel partis „vel nature prafer- 
tim potioris, vera funt de aliquo, eanullo modo de ipfoabfoluté nega- 
ri poflint; et, (i Filius fecundum divinam naturam fcivit diem judicii, 
nullo modo dici potuit , fimpliciter, Filium. nefcivitfe diemillum. 
Quemadmodum id , quod veré deanima hominis praedicatur , nun- 
quam dc homine negari poteft, ut exempli caufa, Quia anima intel- 
ligit, nullo modo negari poteft , hominem intelligere, etiamfi cor- 
pus hominis non intelligat. 
Explicatio verb,quam fuper verba hecChrifli ipfe Smiglecius af- 
Explicatio Smi- fert, vide quàm fit ridicula & inepta. Neftivit,ait,boc efl propter fecreti 
gleciiineptae yationem ad dicendum ei» manifeflandum ne[civit ,, cujusetiam nullam 
inftantiam.aflerre potuit ex tam ingenti facrarum literarumvolumine. 
Nam quod affert de Deo, qutaliquos nefciredicatur,quód reipfá & ef- 
| fe&ucosita tractet; aci nefcirecillos, boc ipfum iterum prodit erro- 
IfIantia Smi- rem, Alia enim phralis efl; aliquid non cognofcere; & alia, aliquid ne- 
glei IH (cire, Noncognofcere enimaliquid,eft,illud nó approbare,ut loca de 
impiis, quos Deus non cognof(cit , & electis, quos.cognofcit , fatis fu- 
erue tellantur; & non cognofcendi phrafis, fcientiam necetfarió, ta- 
cité licet, prz (upponit. Punit enim Deus eos, quosnoncognofcit, At 
quomodo cospunire potfct,nili optime fciret,quales (int. Prætereaa- - 
liud eft, dicere timpliciter, Chriftum nefcivitTe diem judicii, & aliud , 
cum tanxaccurata determinatione cjus qui folus ilJum fciverit:De die 
Anicm 
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autem ci» bora illa nemo fcit nec angeli nec Filius, fed folus Pater. Pofitå 
enim uná perfoná , eadue folà, cui competat ifla fcientia, necetfarió o» 
mnes aliz removentur, cum nulla alia Pater ille effe poflit. Porró fi ca 
verba, Filius neftit cum fenfum habent , nefcitad manifelandum, in- 
terim tamen fcit revera, fequetur homines etiam & angelos nefciviffe 
ad manifeftandum, rev erá autem fciviffe, nam & de angelis & homini- 
bus dicitur,eos nefcivitfe diem judicii, Imó fequetur,fi nefcire, eft ne- 
fcire ad manifeftandum, fcire, cfTe fciread mznifeflandum , & ita Pa- 
trem,quia fcit illud alicui manifeftafle, vcl manifcftare voluifTe, quod 
non tantùm ridiculum & fa um eft, verum etiam contradictionem 
implicat. Quomodo cnim folus Pater fciret,fi aliis manifeflaret? Adde 
quód verba Chrifti de ignorátia, abfolute & proprie accepta, loquan- 
tur;a qua nemo liber (it,preter unum Patris individuum, non veró de 
figurata, qualis ca elt, cum Deus homines nefcire , vel non noffe, dici: 
tur, Ifto enim modo nefcire hominesctiam Chriftus tunc dici pote- 
rat,quo Deus cos non noffe dicitur. Nam tam Chriftus quàm Deus Pa- 
tcr, homines malosimprobat, & pro fuis nonagnofcit. Im etiam de 
angelis dicipolfet, eos non noffe homines impios, quatenus cosavcr- 
fantur,tanquam hoftes Dei creatoris füi;& tandem de hominibusipfis, 
quód non norint,eos, quos improbant;ut Paulus alicubi teftatur, Et D, ? Cotas. te 
Iohannes inrecontrariaait, Mundum non cognofcere Filios Dei,quia 
fcilicet mundus nonapprobet Filios Dei. Verba Chrifti de impoten- 
tiaquadam fciendiloquuntor, quód etiamfi velint, vel homines , vel 
angeli,velFilius Dei,(cire tamen diem judicii non potuerint; cum ve~ 
rò dicitur,qu òd Deusnon nóritaliquem impium , tunc tantiim de m 
probatione fermo ell. 

Deinde veró nonné certum eft,eum perfectam fcientiam non ha- 
berce,qui fapientiá crefcit? Namin vera perfectione non datur auctio. 
OpponitSmiglecius verba ejusdem Luca:Puer autem crefcebat ccon- Chriftus crevit 
fortabatur, plenus fapientia. Et hinc concludit, Chriftum crevitfe fapi- tipsi ur atate 
entiz demonftratione. Athacexplicatio vtm affert verbis facra feri- E P P 
ptura, eaque obfcurat nec ulla ratione fulcitur,nec ullo denique fimili 
loquendi modoilluftrari poteft. Plenusautem fapientiá Chriftus dici 
potelt & debet, quatenus nihi] ei unquam fapientia defuit, quantum 
cjus ætas ferre poterat. 

Necobllit, quo minus id, quod eftfüo modo plenum, augeri pof- 
fit. Nam piater telimoniumallatum quid opustuitfet Chriftum fpiri- 
tu fan&o donari, & in cælis a Patre firo doceri, (i perfe&im fapicntiam 
fcmper habuiffet?Locus,quo Deusdicitur induere fortitudinem;quem 

, Pro probatione quadam at;ulit$miglecius, metaphoricus eft; & cum 
$53 nollro 
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noftro, qui ipfiffima proprietas e(t, nihil communehabet;& longe di- 
verla fant, induere aliquid, & crefcere in aliqua re. Illud enim potfetli- 
onem tacite indicat, ufum veró tabtüm negare videtur : hoc vero os 
mnino poffeíIionem denegat ejus,quod accedit per auctionem, 

Quz denique opponit loca Smiglecius, ca, ut etiam ante ex parte 

Plenum effe veri- indicatum cfl,contrarium demonflrare non potfunt.Plenus enim gra- 

euequdli — tir & veritatis Chriftus effe potuit, etiam(i aliqua divina myfteria i- 
gnoraret. Nam veritatis plenitudo, non omne quod fciri poteft con- 
tinet, fed cjus, quodfcitur (oliditatem &perfectionem denotat, & op- 
ponitur fcientis legis,qua erat in umbris pofita. 

Deum Chrifto non ad menfuram , hoc eft absiue menfura dedil 
fc (piritum ,utantea docuimus, nec dixitIohannes; & (i dixiffet, ad ea 
tantiim rellringendum etfet,que ad falutem hominum neceffaria tunc 
erant, Falfum eftautem & aadax additamentum smiglecii, lohannem 
ibidem dicere , Chriftum Omnia Dei verba loqui, hoc eft, omne illud 
Ícivitfe,quod de Dco fciri poterat.Indefinité enim Iohannes loquitur, 
& non quàm perfecte Dei volütatem Chriftus noverit, fed quàm pre» 
ftans illa voluntas,quàm novit,fuerit,in illis verbis,docet.Z erba enim 

DA NUBE Dei, xav? fogy accepta , praftantiffimam Dei voluntatem fignificat, 
Tohaege — ChriflumdeniQue noffcomnia,re(tringendum effe, fpecialis Chrifli i. 

UA omaia pfiusenunciatio:Filius ignorat diem judicii, & alia facrarum literarum, 

demi. | 5" in quibusetiam de fidelibus dicitur, qubd omnia norint,teftimonia nis 
k lob; 2:20... mis manifeltè docent. 
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De feffione Chrifli ad dexteram Patris , b faprema dignitate 
pofl refurreitionem obtenta. 


A » nunc titulum dico:Si eft aliqua vel fupremaChriflidignitas polt 

Bmigh feipfim Yelürrectionemobtenta, ut hic ait Smiglecius,, jam fruftra fe torquet 
jegelat, indemonltrando,quod ante referrectionem perfectamChrilflus habu- 
erit poteltatem, Qui enim aliquid obtinetcerto tempore, isid ipfum 

nonhabuiffe antea,hociplo defcribitur.Quod adipfum caput attinet, 

magnum fané noftre caufz in eo prafidium collocamus,quód,ut fcri- 

ptura tellatur, Chrillus poft refurrectionem a dextris Dei (it con(litus 

tus, & quód omnia Deus fub pedibus ejus fübjecerit, & eum dederit fu- 

per omnia caput Ecclefig.Hinc enim infertur necelTarió,Chriltum ans 

tc refurre ionem ifta omnia non habuilfe , ideoque non perfecte De» 

Refponfio $mi- um fuiffc. Refpondet Smiglecius ad hunc modum: Nos, ut fumma effe 
piehealo. ifta omniafacilo agnofimus , itauon co [peii are credimus , ut aliquid de 
divinitate 
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divinitate Chrifli detrabantsquin potins cam magis demonflrant čr con- 
firmant.Sed primüm non quid Smigleciuscum (uis credat,fpe&are híc 
tcnemur,íed quid verum (it & facris literis confentaneum.Deinde 1m- 
perité admodum pro co,quod concludere debebat; hec,qua nos aflir- 
mamus, non oflendere Chriftum ante refürrectionem imperfecte fu- 
iffe Dcum, fupponit , quód nihil Chrifti divinitati detrahant. Ei enim 
quod non eft,nihil detrahi potelt,& ita tacite petit principium Smigle- 
cius,dum Chrifli divinitatem perfectam ante refurrectionem fomni- 
at. Sed poft hacc addit alia: Dicam clarius:Chrifti majeflas iotà vitå ipfis «s 
us ea erat ut effet digniffimus ,ut etiam quà bomo federet ad dexteram Dei AM 
fupra omnem creaturam &c. Atego iterum aftatiz Smiglecium & im- dreda 
pofture accufo.Non enim,an Chriftus dignus fuerit ut fedevet ad dex: 
teram Dci ab ipfo inftanti conceptionis,fed an a dextris Dei federit an- 
te refurre&ionem , vel poteftatem illam,qua per fef onem ad dexte- 
1& indicatur, reipfa habucrit,quaritur.Rationcsporro Smiglecii, quib? 
fuam probat opinionem, audiamus, Id enim (att) coniunéta humanitati 
divisitas c forma illa Dei in qua erat equalis Deo merebatur. Qui enim 
Dco equalis cfl federe ad dexteram Dei inre poteft. Homo vcro ille ob uni- 
tam divinitatem &qualis Deo erat femper. Igitur federe ad dexteram Dei ! 
jure poterat. At conjunctio humanitatis Chrifli cum divinitate fabula Smigh craf% 
ch pontificia, Cur igitur ad probationem rci controver(x affertur? Vi- Pr/ aprum pe~ 
deat híc iterum, prudens lector, quomodo nihil directe refpondere "^ 
pollit$m iglecius,abfquc ifla craffa tajlacia,quod nullo modo difputan- 
ti licereipfemet non nefcit./Equalis Deo Chriftusfuit,non ob unitam ilis quádoChri 
divinitatem,nec ab ipfo vita fuz exordio,fed certo tempore, ob fimi- pA: e 
litudinem externam, quz in cjus factis & in iis,qua illi tunc tribueban- 
tur,divinis rebus, conliftebar. Ob i(lam autem zqualitatem illum jure 
potuitfe federe ad dexteram Dei,ut nec ad remdicitur,ita etiam per fe 
fal(iilimum cenfendum eft. Non enim an jure federe potuerit ad dex- 
teram Dei Chriflus,fed utrum federit,quaritur; & dicere, Chrftum ju- Smig? fententia 
rc potuiffefedere ad dexteram Dei, ante refurrectionem, efl dicere confi Dei cul 
Chrillum potuitfe jure poteftatem hanc,quam nunc habet, cunc habe. t^ 
gc, (cum aliud nihil (it (eflio ad dexteram Dei, quàm fupremapofl De- 
um in omncshomines poteftas.) & ita tacit divinum confilium cul pa- 
re,quo flante impollibi]e fuit,ut Chriflusittam poteftatem haberet re- 
ipfa ante refurrectionem. 
Porróhic non quid fieri potuerit, fed quid decuerit, conliderandű 
efl.. Nunquam enim Deum id poffe dicendum eft, quod fapientia ili- 
us,qus cft naturalis in Deo proprictas,repugnat.Omnia enim Deus fa- Deusnihil facie 
pienter facit, At qua fapientia vel (imilitudoin co effet, fiis, qui puer Bie SEER 
cht vagi- 
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eft vagiens, nondum adultus , & cui adhuc multa deerant ad perfe&tio- 
nem, federct a dextera Dei? Recte autem elt, quàd ipfe $migleciusa- 
gnofcit , fellionem a dextera Dei effe impropriam,& per eam intelligi 
Chrifti parem cum Deo maie(latem & virtutem; & quód fcílionem 
dominorumeffe,ut (lare mini(trorum differit. Hocenim procul omní 
Summa Chrifti dubio verillimum eíl. Imó,(i quod reseft dicere velimus,abfoluti(lima 
potefas in falu- Guo; do prorfus, quod ad homines fervandosattinet, nunc eft 
tis negotio, quodammodo prorius,q es l a 2 
oteltas Iefu Chrilti.Pater enim neminem judicat, fed omne judicium 
dedit filio,& filius nuncloco Deiita regnat, ut dicendum Apotlolo fu- 
crit,cumaliquando fubiectum futurum ei,qui (ibi omnia fubjecit.Pef- 
fimè auteminde cumPontificiisfuis colligitSmigl: , Chriftum effe ve- 
rum,hocelt (fummum Deum.Summus enim Deusa nemine ad dexte- 
ram Dci collocari poteít , imo hoc Deum blafphemare elfet, quemad- 
modum fumma elt viciíljm tum Dei tum Chrifti gloria, ineo , quód 
Chriftus ad dexteram Dei non tantixm fedet, fed etiam collocatus cfl. 
Ratio veró quam hujus re&z collectionis pontificiorum affertSmigl: 
audi qualis lit: Quamvis enim, ait,de Chriflo bomine diclum fit , quod fit 
exaltatus ez collocatus ad dexteram Dei fuper omues creaturas : tamen 
bomo ille exaltari ad eam dignitatem non potuiffet,nifi fimul e Deus efa 
fet,nemo enim Deo par efe poteft, qui Deus non fit-Omne emim,quod Dens 
Reffonfrs Seki non efl minus efl ipfo Deo. Atego cum veritate Evangelica contrarium 
VAT am plane conftanter affirmo;Chrillum ni(i homo fuitfet,exaltari & collo- 
` cari ad Dei dexteram a Dco non potuiffe.Deus enim nequaquam exal. 
tari,nec feipfum exaltare & ad fuam dexteram collocare potefl: & qui- 
cunque pareft Deo, is Deusipfe effe nullo modo potett, nifi duos Dcos 
pares conftituere velimus, Fallitur autem Smiglecius, dum eum , qui 
Deo par eft,parem ci prorfüs effe debere autumat, Poteft enim par ef- 
fe aliquis Dco, nec támen omnino & fimpliciter, quemadmodum de 
Chrifto certum eft, eum quoad Eccle(iz gubernationem& conferva- 
EIS anari: tionem parem omnino efle Dco: imparem tamen, partim quia a Deo 
' iftudtotum habeat,partimquód ad alia,qua funtextra Ecclefiam, non 
ita excendaturChrilli poteftas ut patris , partim denidue,quód Chrifti 
poteftas non abfolute æterna futura eft.tradet enim regnum fuum pa- 
tri. Dei verò patris poteflas in omnem aternitatem abfolutilimé du- 
ratura cft.Non poffe autem parem efle hac ratione Deo eum,qui Deus 
non fit,nempé naturá, e(t dicere, Deum id facere non poffe, quod nul- 
lam implicat contradictionem, & quod ad maximam Dei laudem , ho- 
minum veró fempiternam confolationem pertinet , quod nemo nifi 
- Divinushonor a. PI&judicio excacatus fecerit. 


lii etiamcompe ^ Homini convenire exaltarí,verum eht,at divinum honorem habe- 
tit prater Deum, rcnonnifi | 
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re nonnifi vero Deo competere falfum eft,fi per vérumDeum,ut ne- 
celle elt,Deus ille unusintelligatur.Poteft enim,fi Deus vclit,is ctiam, 
qui homo náturá eft , divinum honorem habere; & Iefum Chriflum, 
qui naturà homo fuit, divinam poteflatem & honorem habere & ipfa 
experientia & facra litera te(lantur, Et quoimportuniüs hoc inculca- 
tur aSmiglecio,có magisnos ad confiderationem hujus myflerii exci- 
tamur,adcodue intam manifefta veritate indies magisconfirmamur, 
Habet enim hocveritas;ut,nifi graviter oppugnetur,minüs animo hç- 
reat: oppugnata autem,quia expugnari non poteh, feipfam animo ho- 
minisinfert, & indiesredditcommendatiorcm. 
Porró otiofam movetipfemer Smigleciusquaflionem: inferri fci- 
licet hinc pofTe , Cbriflum adbuc in terris degentem, fediffe ad dexteram 
Dei, fi fefio illa nibil aliud quàm equalem cum Dco bonorem defignat , 
& ad camidemplané refpondet , quod modó dixerat: Chriflum , cum 
in terris ageret , jure potui[Je ad dexteram Dei federe, de fatio tamen non 
fediffe , tum quia fcriptura poft afcenfionem demum eam Chrifto tribuat, 
tum quia federe ad dexteram Dei non fit , [olm dignum effe , cui equalis 
bouor cum patre tribuatur, fed actue ffe in po[feffione c ufu honoris, &c. 
Sed nos primum viciíIim regerimus : Chrillum , ut defacto non fedit, Smiglesius cons 
fic jure non potuitfe federead dexteram Dei ante refürrectioné , quia, rariss ef fas 
ut acr teltantur literæ, decretum fuit,ut poteftatem poft Deum fum- 7# /rerz 
mam non haberetantequam moreretur, Hocautem elt ad dexteram Phil- 2.9. 
Dei federe. Deinde dicimus Smiglecium argutando femetipfum in- "^ ^*^^ 
tricare, Namquid e(t aliud,dicere, Chriftum,cum in terris degeret,de Sriglecius fen 
facto non feditfead dexteram Dei, quàm dicere, eum dé facto non fu. "//^ inricas 
iffe Deum illum unum? cum hzc duo idem (int ex mente Siniglecii. 
Ex mente veró facrarum literarum, quomodoisipfe Deus eft, qui vel 
fedetad dexteram Dei? (cum nemoa fua ipfius dexterafedeat, ) vel 
qui potuitnon federe ad certum tempus ad dexteram Dci? Cum Dcus 
unus, vcl perfonadivina,qualem Chrillum effe fingit Smigl., nó pollit 
non femper federe a dextera Dei,divinaalioquin perfona non futura. 
Porró quz hac argutia e(L, dicere, Chriftum de facto non fediffe ad 
dexteram Dei,quiaid fcriptura non nili poft afcen(ionem Chrifto tri- 
buat? Dicam enim,fi Chriftus ip(e Deus unus eft,fedit de fato ad dex- 
teram Dci, etiamtunccum in terrisdegeret;& verüillud cenfendü e(t, 
eth de eo nonteltetur fcriptura : imò porró debuit hoc omnino feri- 
pruradeillo affirmare , praefertim (i hocad Chriflicognitionem ne- 
ceffarió pertineat. In eum enim finem fcriptura et przcipue , ut qua 
rationem fuperantin religione,te(letur. 


Quz deincepsSmiglecius addit, quód feíTio Chrifti ad dexteram 
T Dcinon 
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Error 3miglecii Dei non fit ejus divinitas fed confequensdiviritatem honor, illud nec 
cum veritate ipfa;nec cum dictisSmiglecii cc nvenit. Sacrz enim lites 
ræ & ipfa ratio teftantur, fe(lionem a dextra alicujus fignificare locum 
honoratiorem , adeodue fupremam poteftatem, qua fcilicet dari po- 
tc(L,& caufam elfe honoris, honoremautem cffe&um iftius fe (lionis: 
Smiglecius veró ipfe paullà ante dixerat , fcffionema dextra Dei effe ` 
parem cum Deo maicllatem & virtutem. Maicflasautem, magnitudo 
& virtus non funt honor divinitatem confequens, fed caufa honoris, 
Vnde tandem con(lat,Chriftum tunc demum divinitatem fuam perfe- 
&é confecutum effe, cuma dextris Dei federe cepit, quemadmodum 
ctiam David;qui typus Chrifti fuit, tum demumin folio regni federe 
czpit,cum perfe&am potellatem regiam,qua regem ipfum efficicbat, 
confecutus eft. 

Iterum quz(tíionem movet Smig]ecius:$i Deus erat, quid opus has 
bebatconflitui a Deo ad dexteram ejus, & refpondet, id quod jam deci- 
es ferè dictum ab eo fuerat : Nempe fi folo divinitatis titulo occupare fe- 
dem illam ad dexteram Dei voluiffet , potui[fet equidem id jure fuo facere, 
nullius alterius ope requifita: at quia voluit eam gloriam titulo meritos 

TES rum pa[[ionis c» mortis fue quatenus bomo obtincre,idcoin ea obtinenda 
aa. a Deo patre dependere voluit. Credidit fortaffe Smigleci*,fe vcl hac fo- 
na pus. la repetitione noftrorum argumentorum & fuarum folutionum ob- 

, tufurum le&torem,ut vera eumdefendere tandem cogitare incipiat,& 
tamen, fi quid cft,quod fufpectam caufam ejus totam apud pios & cor- 
datos reddere pollit, hoc e(l , quód totieseadem, eadue tam abfürda 
tam temere occentare non erubefcit. Divinitatem , primum Chriflo 
fuo morc affingit ante refürrectionem , quam eum habuiffe nec pro- 
bavit hactenus,nec porró probare unquam poterit, (i ve] mille modis 
majorem ingenii nervum intendat, Deinde Chri(lum a patre depens 
dere voluiffe, tantüm non cum blafphemia toties iterat,cum vice ver- 
fa dicendum fit, Deum patrem voluilTe,Chri(lum a fe dependere. De- 
niduc (lultiffimé,cum voluitfe a Deo dependere, affirmatur, utaliqu& 
honorem confequeretut;qui illum honorem non poterat non obtine- 
rc tandem, propter illam fcilicet (fi Deo placctjunionem hypoftati- 
cam.Quantó veró rectiusilli Deum honorant & lefum Chriftum, qui 
omnem Chrifti divinitatem & honorem a patris merabenlgnitate & 
gratia dependiffe,& cam Chriftum confequi nullo modo potuitfe, nifi 
patriufdue ad mortem obediens effet,cum facrisliteris affirmant? Hæc 
enim vera Dei gloria eft,hzc verahominumconfolatio. Át(ue ita e- 
tiam fentiendum eft de reliquis,quód fcilicet Deus Chriflo omnia fub- 
jcccrit,& cum dederit caput [uper omnia Ecclefie ; nempe Chriftum 
illa omnia 
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ifta ompia nec habailfe nec habere ullo modo vel jure potuiffe , nif 
` priùs Dco obedire, 


R EsPONSIO AD CAP: XVI cujustitulus eft: 
Chrifluma Ariani Deumnon verum fed Metaphoricum faciunt, 


H tc iterum nihil nifi mera fallacia & in zquivocatione lufus eht fo- 

hilticus,& calumnig aliquid vicinum. Verum enim Deum effe, nihil 
aliud eft, quàm veram divinitatem habere, Quia verò tam isqui a 
` feipfodivinitatem habet,quàm is qui ab alio cam habet, veram divini- 
` tatem habet, fequitur tam hunc quàm illum, verum cffe Deum. Et fal- 
fiflimum eft , eum,qut alicui non concedit eifentiam divinam , negue 
verum Deum illum effe concedere, 6i vox veri Dei non de illo fume 
' mo, fedde alio ctiam, qui per analogiam talis eft accipiatur, de quo e- 
am accipi polTe facrz litera fatis fuperQuc teltantur, & nos ctiam fu- 


Quis fit veru» 
[m 


rì abundè docuimus. Inftantiam quam denuo atfert Smiglecius,hoc Inffantiasinigk 
fenfu homines quoque & angelos Dcos veros dicendos ciTe, futilis e(L, mpra» 


Certum enim e(l, pereandem analogiam homines & angelos, quos 

Deosipfe Deusappcellavit,Deos veros fuo modo effe,quatenus fcilicet 

non funt &i&i Dii, & multos Dcos effe ipfe Paulus ad literam (ut lo- 

quuntur) fatetur. Rideat igitur & cxagitet verbisquantum velit, Smi- 

` gleciushanc noftram fententiam, (i Chriftus naturá Deus non etl, ctfe 

- autem eum non polfe,jam non feme] demon(lravimus, ob dignitatem 
cum Deum effe neceffarió confequitur, 

Improprium autemDcum elfe Chriftum nifi naturá Deusfit,non 
nifi percavillationem dicitur. Propriusenim Deus e(t, quia proprid 
habet divinam potentiam, licet eiilla vox non ob naturam competat. 
Nec quicquam nos curamus;,quo, Smiglecio judice, ifta tam magnifica 

- noflra Chriftiencomia loco habeantur , dummodo fecimus, ea diving 
voluntati in Evangelio patefacta congrua cffe , & recidere in Dei pa- 
tris addo ctiam ipfius Iefu Chrifti veram gloriam. Nam fi Chriftus na- 
turd Deuseffedicatur,extollitur illequidem,fednon fine gloria patris 
imminutione,qui omnia fibi accepta vult referri, & agnofci,neminem 
Deum cffe,niliillius dono:Chri(tus veró tantüm non negatu rChriftus 
(T ,(i dicatur,eum naturá Deum effe & non ob dignitatem muneris. 

Falfum porró cft,nos Chriftum talem Deum facere, quiin omni- 
busa Deo abfolute dependeat & cujus poteflasomnis minilterialis it. 
Et(i enim Chriftusnihil ex feipfo habeat, tamen poftquam a Deo pote- 
ftatem divinam confecutus eft, dicimus illum non amplius ex Dco de- 
pendere, Omne enim judicium itahabet ,ut pater neminem judicet, 

Ta liue 


Cur noffra tenen 
da deChrillo cê- 
fetiio, 
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Itaque propria Dei notioin Chrifto relinquitur. Etnon recté hodiè 
Chiillus mipilter Dei abfolute dicitur, fed Dominus nofter & unus 
Dominusnoller appellandus cft. : 
&migl. nugarur  Nugaturautem turpiter Smigl:, dum ait : Ad hec talem Deum Chri- 
flum effe nolunt, qui pro Deo coli jure non poffit. Nam 14ndem ad manda- 
tum recurrunt &c. Nosenim & propter divinitatem, ctiamfi nullum 
extarct mandatum, & tantó magis propter mandatum divinum,Chri- 
fto honorem divinum deberi affirmamus. Etnullo modo fequitur ,ut 
feipfum decipiens Smiglecius argutari videri vult, fi propter divinita- 
tem Chrifto debetur honor,ergo non propter mandatum 5 & viciffim 


Chrifto cum pro- (i propter mandatum,e pter divinitatem. Quis enim non 
prer divini opem. DUOpESRUH erga non propt nitat Quis en 


- tum propter divi Videt unius ctfe&i diverfas caulas effe poffceQuemadmodum etiam in 


num mandatum cultu, qui Deo debetur videre cft. Isenim Dco tum propter cjus divis 
honor divinusde | . 

betur, ut etiam litatem, tum propter mandatum debetur. 

Deos Ad illam denique jam decies repetitam cantilenam Smiglecii, 

quód quiaChriftum tantùm generalem Dei vicarium faciamus,verum 

cum elfe Deum negemus,cum vicarius Dei non fit Deus , ficut nec vi- 

carius regis,rex eft, hoc nunc tantüm refpondceo, Si fcriptura eos Deos 

ioh.:0,;. appellat, adquos fermo Dei fa&useft , & rion poteft fcriptura folvi, 

quid mirum videbitur, fiis, qui Dei vicarius generaliseftinczlo & in 

terra, & qui loco Dei regnat,Deus appelletur. Iterum dico : fi Chriftus 

ideo fe Dci Filium & proinde etiam fuo modo Deum elTe credi voluit, 

| quiaa patre fan&tificatus & in mundum miffüs crat,quantó magis De- 

um & Dci Filium cum cffe credendum elt,cui pater omne judicium ita 

Adhortarioad dedit;utipfe neminem judicet? Videat nunc, quid effecerit Smiglecius 

Smglec"-— dum Chrillo veram divinitatem nonconcedit, & Deumverum effe 

negat, (i naturam divinam non habeat; & agnofcat, (i vera ratione abf- 

Que prz;judicio uti velit,fe,aftruendo falfamChri(li divinitatem, verz 

unius illius & íummiDci divinitati non parum detrahere, & univer- 

fum falutis noftrz negotium mirum in modum intricare & obfufcare, 

1mó agnofcat multa fibi & fuis ad veram & falutarem Dei & lefu Chri- 

fti cognitionem deetfe,quamdiu ftatuet,duas vcl pluresin una numero 

effentia divina perfonas; & Iefum Dhriftum,quantus quantus eft,quo- 

ad acceptam poteftatem a patre dependere nonconfitebitur. Quam 

fui cognitionem,ut ci & aliis largiatur Dominus efus Chriftus,ex ani- 

mo illum prccor. 
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RASP O NISTO 
Adtertiam Partem R efutacionis Smiglecij,cui titulum 
fecit: 


De Filio Dei fecundum Carnem cr metapborico. 


"T OS inchriftum injurios effe, audax cavillatio Smiglecii eft, 

Vt enim Chri(lum verum Deum elfe fatemur, etiamfi diyi- 

„nâ nsturá careat, quá non potefl non carere , quia ea nume- 

ro üna efl:ita etiam verom eum Dei Filium etfe,ex animo credimus & 
ore confitemur, quamvisex effentía Patrisgenitusnon(it. Ex hacau- 
tcm genitum eumetTe non poife docemus, quia quod numero unum 
elt , alii communicari nequit totum, fine manife(la contradictione. 
Quod veró fimpliciflimum ell , qualise(t effentia Dci, id in partcs cti- 
am dividi aut multiplicari nequit, Demoní(lrato igitur hoc,quid reftat 
aliud, quàm caufasaliascx facris literisinvetligare , cur Icfus (it Filius 


Smigl: cailla. 


IH. 


Dei,vcl Chriftus. Hasexagitet verbis, quibus velitSmiglecius, modó - 


fintverz, nihil nec noslinguam hominis curamus, nec alit curare de- 
bent,quibus falus & veritas cordi eft.Fatemurigitur una cum facris li- 
teris, Chriflum effe Dei Filium, ob modum conceptionis & nativitatis 
miraculofum,edocti fcilicet illud ab ipfo angelo Dei. Fatemur deinde 
cum Filium Dcielfe ob fimilitudinem cum Dco , que cum in terris a- 
geret, apparebat in ejusperfecta fanctitate fapientia item & potentia, 


‘nunc vero ctiam apparct inip(ius natura divina , hoce(t ,immortalita- 


tc,& fupremo in omnia(Dco exccpto)imperio. Et in hoc iterum ipfa- 
rum facrarum literarum manifefla tc(timonia fequimur.. Chriilus c- 
nim Filium Dci cffe fe ait , propterea, quód a Patre fanctificatus, & in 
mundum mitfus fucrit: & alibi dicitur, cum,qui præ confortibus (uis, 
olco læticiæ unctus efl,etfe verum Dei Filium.Chrillum deniue per- 
fectum Dei Filium factum cife, quando eum Deus ex mortuis refufci- 
tavit, & glorificavit, difertillime etiam in facrisliteris proditum eft, 
Chriftum Filium Dei fuiffe abipfo vitz exordio fatemur , fed modo 
multó perfe&iori ab eo temporc, quo etate provectior effe, & deinde 
munus Propheticumobire capit: perfe&tiori rurfus modo Chriftum 
Filium Dei fuiffe fatemur,cuma mortuis re fücitatus eft; perfe&tillimo 
denidue cum in clos afcendens,& immortalis effectus,& Dominus o- 


 mniumrerum unicus con(litutuse(t. Ec hecomnia totidem verbisex 


facrisliteris difereiflime &apertiflime digito demonflramus.Quaqui- 
dem inre veram lefu Chri(li gloriam (itam eiTe nobis perfuafi(limum 
elt, & qui aliter hac de re fentiunt;illi Chzifto id dando, quodipfe non 
Curat, per fummam imprudentiam Deo id detrahunt, quod ad fum- 

T3 mam fuí 


Caufa filiationia 
Chrifti. 


Luc. 1. 35e 


Joh. 10.36, 
Heb. 1.9, 


Rom, 1. 4, 
A&. 13: 3» 


Car: XVIL Refponfionis ad fecundam partem (no 
mam fui gloriam extareperpetuó voluit. Sed quiaSmigleciusnosi(ta 
de Chri(to deblaterare (pro fua modeftia Iefuitica) affirmat cum fum- 

main Dcumblafphemia;nec minori Chrifti injuria & ignominia,ope- 

rz pretium ch, attenté confiderare, ecquid ad probandam iftam fuam 
tam minacem alffertionem afferat. Aliter fane fentiretSmiglecius,(i fo- 
lis facris literis, fepo(ita Eccle(ia fuz autoritate & præjudicio, tantum 
tribucrevellet,quantum tribuendum e(t, Sedad rem. 


Responsio aD Car: XVII.cujustituluseft: |... 
Chrifhum non efe Dei Filium fecundum Carnemy,contra Socis 
num oflénditur. 


^" 
C nuisruw noneffc Filium Dei, quía natus fit ex Dei efferitía , dixi. 
mus, & argumentis firmiíTimis docuimus, & infrà iterum, Deo dante, 
docebimus, Hinc neceffarió fequitur, alias e(Te caufas,cur Chriftus (ie 
Filius Dei, Fatemur igitur lefum Chriltum Filium Dei etfe , non ve~ 
ra & perfectillima ratione, ( ut non fine calumnia loquiturSmigle- 
cius) fed fuo ctiam modo ideo, quia ex Spiritu (an&o conceptus, & ex 
Lue:t. virgine Maria natusfit, Ethíc ipfiffima verba facra fcripturz fequi- 
wired ciim mur. In explicando porró modo, quo Chriftus ex fpiritu fan&to con- 
msChuüfi, — Ceptus,& ex virgine natus dicitur, difcrepamusaSmiglecio & cjus af- 
feclis. Nosenim Dei virtutem in virginis uterum aliquam fübftanti- 
am creatam vel immi(iffe , aut ibi creatfe affirmamus , ex qua, juncto 
i €o, quod ex ipfius virginis fubftantia acce[lit , verus homo generatus 
furt. Alis enim homo ille, Dei Filius a conceptione & nativitate 
proprie non fuiffet. $miglecius contrà fentit, Chriftum natum effe ex 
folo virginis Mariæ femine & materia, cui fpiritus fanctus , vel virtus 
Dci cam vim dederit, ut praternaturz curfum, folum, abfgue addi- 
tione alius materig Filium Dei produccret,vel fabrica corporis Chti- 
Quid de ifta con fti ex eocoalefcerct. Quz controver(ia(ut hoc obiter addam)nihil ad 
exlum, a Chriftiveramcognitionem facie, quátumvis neceffe fit,alterutrü tan- 
t'm veram effe; nec ad falutem quicquam confert, fivehoc,five il- 
lud quis de Chrifti conceptione & nativitate fentiat , modó Iefüm , 
Chriitameffe conficeatur , & ei obediat. Nec nos quemquam ideo vcl 
| blafphemum etfe velhzereticum affirmamus, quamvis credamus, nom 
1e&e alios hac de re (entire, Imò de totahac re neconeroverliam qui- 
demulli moveremus,( id per adverfarios liceret. Quia veró Smigleci- 
us putavit fe jultam nobisinfültandi & nos exagitandi caufam invenif- 
fc. reipla compulli, quàm vana fit illius fpes, oftendere cogimur. Sen- 
tentiam igiturnoftram, & cum fcripturis & cum ratione manife frè ait 


pugnare, Vigeemusilta, 
) t &criptura, : 


io Refutatioufs $mizlccit. Car XVII, 
Scriptura, ait, Cbviflum expreftd non fecunditm carnem fed fecundum 

Spiritum Filium Dei appellat.Rom.1. Refpondeo.Scripturam,durr ait, 

Chriftum effe Dei Filium, fecundum Spiritum, non negare,cum ctiam 

effc Dei Filium ecundum carnem, hoc eft , refpectuconceptionis & 

nátivitatisfug. Tam enim propter hoc, quàm propter illud Filius Dei 

appellatur.Si modó conftet,quid ibi per Spiritum velit fcriptura. Lo- 

cus Rom: t, ad hanc rem nihil facit. Ibi enim tantüm generaliter de- 

fcribunturea, quz ad con(tituendum Filium Dei requiruntur , qua: 

funt,ut (itfa&us fecundü carnem ex femine David, & ut it Filius Dei 

contlirutus in virtute per fpiritum fan&tificationis ex refurrectione 

mortuorum. Quomodo veró factus fit ex femine Davidis, id ibi non 

explicatur, fed aliunde petendum elt. 
Falfumautem eft,Chriflum non futurum ex femine Davidis, ad 

fanguinem Mariæ in producendo Chrifto alia materia accetferit,quod 

objicit Smiglecius. Satis enim elt accelliffe etiam fanguinem & mate- 

riam virginis Mariz, ad id,ut jure dici poflit, eum effe factum ex femi- 

nc Davidis. Quapropter etiam Smiglecius aliter thefin concipiens, & 

fuo more terminos mutans, ait , alioquin non e [Jet Chriftus folum ex fe- Smigl: incosh 

mine David, fed ex alio quodam creato femine. Quah fcilicet necelfe (ic  l'antia, 

vcl fcriptura id affirmet,Chriflum elfe fa&um folum ex femine vel ex 

folo femine David, absqueullo alio creato femine,cum certum fit, Fi- 

liumDcei cffe,& ex femine Davidis, & ex Dei virtute & Spiritu Dei vel 

alcillimi.Antithefisetiam Pauli optimé confiftitChriftum fcilicet ef- 

fe Filium Dei , cumque talem , qui quoad carnalem ortum ex femine 

David productus, reveraautem & potenter Filius Dei conftitutusfit 

fecundüm fpiritum fanctificationis ex refurre&ione mortuozum.Imó 

Paulus aperté dicit, ad Filium Deiconftituendum, hoc utrumque re- Quenám ad Filii 

quiri,utícilicet fit natus ex femine Davidis, &potenter Filius Dei can- RON ESN 

[titutus(ecundum fpiritum fanctificationis ex refurrectione mortuo- 

rum. Non enim, ut modó diximus,Paulus hic explicat, quomodo Filis 

us Dei factus fit ex lemine Davidis, fed de co, qui ch factusex femine 

Davidis,affirmat eum cffe Dei Filium.Vnde patet,Chri(lum,licet po- 

ti(limiumn Dei Filius fit, cò quód eum Deus talem con(litucrit in virtu- 

te fccundum fpiritum fanctificatiónis, quando cum ex mortuis refu- 

fcitavit, tamen propterea ctiam Filium Dei cffe, quia ex femine Davi- 

disnatus fit, quod fierinon pollet, fi nihil ad ipfius conceptionem & 

nativitatem ex parte Dei acceliffet;prater folam operationem,quam 

Smiglecius fomniat,qua operatio etiam nihil cum ifta obumbratione, 

quam fpiritui fancto angelus tribuit,commune haberet,de qua pottea. ; " 

Locus Heb: 7. non nifi ridicule ad propofitum affertur, Quod e- 7neperfiwa o 
nim de £lecit alleg arios 


Quid de Chrifto 
dicatur, Roupa 
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De loco Heb... nim de Chrifto codem refpectu dicitur, eum (ine Patre & fine matre 
fuitTe, id Smigleciusita difcernir, ut Chriftum (ine Patre in terra, ne 
matre in cælo fuiffe atTerere non dubitet. Quod dum facit, quid aliud 
Smiglcrafé quæfo facit, quàm quod fuo more principium petit , & nugas fuas de 
principium pe- Chrifti nativitate ex cffentia Patris obtrudit.Et fan nili Patres Graecos 
n & Latinos,addo etiam Ecclefiam,uti infràaithaberet fibi a(lipulantes, 
nibil habuiffet, quo tam lepidum jmó ftupidum commentum cxcufa- 
Incert& affir- Yct. At porró omnes patres locum illum ita interpretatos elfe, incer- 
mat Smigh cumef(t,cumplurimorum fcripta non extent. Multi ctiam aliter fenti- 
re potuerunt patribusiflís pares , quorum fcripta tunc oppretTa fuere, 
Et (i tamenomnesita interpretentur,illud occinimus:Errantium mul- 
. titudo non parit errori patrocinium, Quisvceró non miretur fcilicet, 
Abfurditas opi- Spiritum fan&tum hoc pro myfterio pandere,in fanctiffima Chrifti re- 
nativitate in cz- ligione, Lefum in czlisnatum effe, idque fine matre? Nonné enim fatis 
lo, elfet docere cumin calo ex patre fuo natum effe , etiamfi non adde- 
rentur verba ilta, fine matre? Quafi fcilicet aliquis cogitare potuerit in 
cxlo matrem effe , & opus fuerit hanc cautionem addere? Ita fcilicet 
fit,dum ex noflris opinationibus metimur facrosfcriptores,& eaillos 
credidiffe fingimus,que nofmet ipfi confinximus, vel quz abaliiscon- 
fidatuemur. Elt hac interpretatio una ex illis,quas fi quisex patribus 

Alfurditas ex- colligcre velit,næ magnum rifum univerfo mundo pareret. 
plicatiomis loci Ele Dei Filium fine patre (ine matre nemo negat: fed effe cum fe- 
Heb. 7. mel natum ex patreabfiue matre, & iterum ex matre ab(iue patre, di. 
verfum eft ab illo,imo illiadverfum. Nam qui ex patre feme] nafcitur 
& iterum ex matre , isfine patre & matre fimpliciter effe nullo modo 
dici pote(l.Iradue veri(lima fimul & eleganti(lima eft Socini & noftro- 
Veraloc ilins Tum explicatio : Quemadmodum Melchifedecus,non fimpliciter fed 
explicatio —— (ecüdum quid, (ine patre (ine matre elle dicitur, quia facerdotium ejus 
'non more faccrdotii Aaronici ab aliqua certa familia initium fumfit 
& in eum derivatum efl,nec pofl eum in alium ejufdem cum illo fami- 
lix derivatum eft,fed in ipfo Melchifedeco & cepit & defiit:Sic ctiam 
Chrillus , quia non ex illa familia, ex quafacerdotesoricbantur, natus 
e(lnecullum ex eadem familia fuccetTorem habuit: (ex Iuda enim tri- 
bu D.Iefus natuscít , de qua nihil de facerdotio locutus eft Mofes , ut 
Wes, — auctor Epillolz ad Hebraos loquitur) necullus poft Dominum lefum 
ex illa tribu facerdos fuit, fed in ipfo Chrifto facerdotium ejus & cepit 
. & defiit,fine patre & (inc matre fuiffe eleganter fimul & arguté dicitur 
Qnam explicationem,cum quomodo carperet,non haberetSmi- 
Smigt feigid? glecius tantüm hoc ei opponit,non neceffe effe ut tantàm de munere fa» 
refpondet çerdotio loquaturycum etiam de dignitate perfona bujus gari verba 
cere noi 
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facerenon fit ab eodem propofito alienum. Atnon folet Spiritus fanctus 
fimilis effe illorum, qui, cum de una re fermonem incipiunt, de alia re 
eundem finiunt;necea dicitunquam,;qua falfa funt,quale hoc eftquod 
hic Smiglecius affert, Chriftum fcilicetin terra (ine patre,in celo Gne 
matre natum effe,& eundemab aternocxillere. Ad folum veró facer- 
dotium hzc omniaaccommodari non polfe , quod aitSmigl. primüm 
repugnat ci,quod paulló apte dixerat ipfeSmigl:; Paulum eo loco ageré 
de Chrillifacerdotio. Quomodo enim ea omnia,quibus de facerdotio 
agit Paulus, ad facerdotium accommodari nequeunt, imó ad illud o- 
mnino non pertinent? Atait deinceps $miglecius/ine patre c matre 
effe de Melcbifédeco ratione facrifrcii intelligi non potefl? Cur vero? Quia 
patrem e matrem babuit revera? Atquid hocad facerdotium? Hujus 
enim re(pectu fine patre;fine matre fuit,quatenus fcilicet non ex ea fa- 
milia oriundus fuit(ad familiam autem con(tituendum patre opus eft 
& matre) ad quam facerdotium aliquod fpectet s Sed ipfe autori(lius 
facerdotiipoft Deum primus,& ultimus finis fuit. Hinc eft, quód poft 
verba, fine patre;(ine matre;additur vox &yeveeA0ys7 G^ hoc elt,ge- 
ncalogiacarens , quz przcedentium &fAynois quzdam eft;& id ipfum 
indicat, quod modó diximus. Vnde conflat, Chriftum etiam licet 
commemorctur pater & materejus , quoad nativitatem , tamen fine 
patre & matre jurc fuiffe dici poffe,quoad facrificium, & ita rectilTimà 
allimilari Melchifedecum Filio Dei, Nam & is, etiamfi quoad nativita- 
tcm (ine patre & matre nonfucrit, tamen quoad facrificium reá fine 
patre & matre effe dicitur. fi quidem id non fimpliciter de co di&um 
elt , (cd quatenus Filio Dei a^!milatur. 

At de Melcbifedeco dici non potefl eum initium dierum wel finem vite 
non babuiffe, ait porró Smiglecius. Cur veró? Quia inquit, facerdotium 
Melcbifedecb initium ab ipfomet babuit cum ante ipfum tali ritu e ordi- 
ne nemo facrificaverit &c. At propter hocipfum, quia ab ipfometiniti- 
um habuit, & in ipfo ctiam terminatum eft, jure nec initium dierum 
ncc vite finem haberedicitur.Non enim prorfus abfoluté,ut vult Smi- 
glecius,verba hac accipienda efe,ipfa ratio &visverbor(i docet.Quic- 
quid enim eftinitium fuum qualecundue habere necete e(t, V erba ve- 
rò ipfa, initium dierum non babens,cert& cujufdam rei refpectuid fieri 
indicant. alioquin fimpliciter dici potuiffet,nec initium nec finem vi- 
tz habens, omilla voce dierum. Atque ita hec etiam verba funt quæ- 
dam tfnyagis praecedentium, Futilis igitur conjecturaSmiglecii eft, 


Melchifedeets 
fecundum quid 
fine patre € mae 
tre cffe dicitur, 


Quo fenfu dicas 
tur, Melchifede- 
cum non habere 
initium dierum, 


qui ex his verbisad Chriftum accommodatis,colligit ejus ztetnitatem cosjeZtera 3mà 
autecedentem & confequentem.Cum enim in omni comparatione fi- gee: bana, 


militudinem 
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militudinem aliquam effe oporteat inter caque comparantur;Melchis 
fedecusautem dici non polht initium dierum.& vitæ finem non habe- 
re (impliciter, certum etiam eft, idem de Chrifto, cujus ille ty pus qui- 
dam fuit, (impliciter & abfolutédici non poffe. Imo quemadmodum 
de illo , qui Chrifli typus crat, dicitur certo refpectu cotum i]lud, fic c- 
tiam de Chriflo,certo refpe&tu dici debere concludendum e(l. Vbi hoc 

2e verborü. obiter apnotari poteft quis (itfenfus verborum angeli. Regnabit in €- 
"n ternum fuper domum Iacob, cz regnicjus non erit finis; Nempe nemine 
Chrifto fucceffürum in regno , etiam(i tandem regnum , quale fcilicet 

nunc habet, ce(faturum lit. Sicenim & facerdotium ejus in eternum 

manct,& finem non eft habiturum ullum;quia nemo ei in hoc munere 

curam de populo Dei gerendi, (uccedet fed ut in ipfo cepit,fic etiam in 

ipfo terminabitur. | 

Locus denique Ioh ro. & argumentum ex eo ductum nihil contra 

nos facit. Argumenti vis e(l, rta eff Chriftus Filius Dei, ut Dens eft. Nam 

Chriftus proeo, quod dicere debuerat, fum Deus , dixit fum Dei Filius. At 
Chriflus uon efl Deus fecundum carnem , ergo nec Dei Filius efl fecundum 

PETRAM S idem Caruem, hoc eft,refpe&u conceptionis & nativitatis, Refpondeo ma- 
Filia efc in Chri Jornon efl veraabfolucé. Nec enim omni temporc, quo Chriftus Fili- 
fto, us Dcifuit,Deus ctiam fuic. Filium enim Deichead nativitatem ctiam 
referri, & ob ortum ipfum aliquem Dei Filium appellari poffe nemo 
non intelligit. At Deus (prater unum illum Deum) nemo effe 
pote(t,nifi propter (imilitudinemcum Deo. Vox enim hac dignitatis 

c(t non naturz., itague tunc , cum Chriftus Deo fimilis fa&tus effet pex 
divinas,quz iitipío erant,qualitates,fummo jure eatenusDei Filius fu- 
it,quà Deus,& vicillim eatenus Deus,quâ Dei Filius?At ante obtentam 
itam cum Dco fimilitudinem Deus propriè dici non potuit? Eltjue 
in hac propofitionc fallacia confequentis. Probatio majoris,quamvis 
fuo modo concedi pollit.non eft ramen firma , fi quis penitiüslocum 
Ioh. confideret, Dici enim poteft, Chriftum ea v erba, Sum Dei Filius, 
non fübttituiffe inJocum illorum, Sum Deus, fed hisilla oppofuitfe,& 
advcrfariisin objectione fal(itatem exprobraffc ut fenfus (t: vos dicie 
tis meblafphemare,quód,cum homo fim,faciam me ipfumDeum:cgo 
veró dico,vos mc calumniari.Nunquam enim dixi,meDeum etfe, fcd. 
tantùm dixi,me elTe Dci Filium. Iam veró fidii,hoc e(t)nomine augu- 
ftiori appellari poffunt, quibus minusgratiz contigit,quàm mihi. Tan» 
tùm cnim ad cos(ermo Dci factus eft. quomodo cgo Filius Dci dici 
nonpollim,quod minusell,cui contigit plus gratiz quàm illis.A patre 
cnim fanctificatus & in mundum mitfus fum, Qua fi vera int, videag 

: i ' ipfe Smigl, 
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ipfe Smigl; quid roboris habeat argumentum ipfius: cum hocctíam 
conceffo,nihil plane valeat. 

Chrillum verd (qui novaratio Smiglecii eft;) nufquam in(ipuaffe Falacia Smigh 
fe Deifilium natum cffe, hoc non eviricit, illum non fuitfetalem nati, 
Ec eltiterum eadem confequentisfallacia, Multa enim fieri poffunt, 
quz nó dicuntur,pr&fertim ficau(z [int,cur ea non dicahtur, quas gra- 
villimas fuitTe,cur Chriftus nunquam de tàli niodo conceptionis & na- 
tivitatis fuz quicquam diceret publice, plane veri(imile eft: Nec enim 

, Deusfruftralofephum voluit haberi pro patre Chrifti,cum tamen ni- 
hil minus quàm pater illius elTet. ) ? 

Verum e(t porró:quod ex carne natum eft cavo efl quod natum eft ex Errores Saigh 
Spiritu: Spiritus eff Sed ad propofitum nihil prorfusfacit: Verba enim 
Chrift dë coloquantür, quod fit naturaliter : atCHtilti conceptio & 
nativitas erantpreter & fupra naturam,quippe miraculi pleniflima.Et 
licet nemo Filius Deinafci fecundum nature curfum foleat, tamenin 
Chrifto iftud non valere Deusvoluit. Deis autem femper cft fupra na- 
turam. Preterea verum quidem eft,eum,qui nafcitur ex carne,carnem 
effe, (ed.non pariter verum eftjnec etiam id a Chrifto dicitu r,quod ad 
fententiam Smigl:obtinendam neceffarium ch , eum qui caro ch, cx 
carne tantüm natum efTe, & non poffe ex Deo vel ex Spiritu nafci.Sic- 
nim ipfeDeusiflius materiz carnalis,ex quaquisnafcitur autor fit;jjure 
is ex Deo natus vel genitus elfe dici poteft. Denique veritlimum eth, 
Chríftum,quiaex carne natus e(t;carnemfuiffe,hoc e(t;mortalem. Nà 
etiamfi modus quo conceptus & natus fuit, erac a Deo & Spiritu ejus: 
tamen id, quod a Deo & Spiritu cjus productum fuit ex quo deinceps 
Chrillus natus eft, nihil (pirituale fuit., fed carneum aliquid & terres 
ftre. Spirituale aliquid fuit , quatenusa Deo ipfo immediate, hoc cft, 
ebfáue opera viri productum fuicillud ex quo Chriftusuna cum fan- 
guine Mariæ natusefl: carneum verófuitquoad ipfum effectum. Non 
enimex fpirituali re , (ed ex materia carnea Chrillusnatusfuit , & cor- 
pes quód ex ea productum elt què fuitcarneum,ut omniumaliorum 

nominum,ex quo deinde confecutumell;ut in omnibus allimilatus fi- 
erctfratribus, nr 

Quod denidue Chriftus adjuratus a Caiaphia,refpondit,fe effeDei ejs, argumë: 
Filium, non prohibet,;quo minusChri(lus cttam natus faerit Dei Fili- pus infirmam 
us. Potuit enim utrumque effe nempe & natus Dei Filius,& ille Dei Fi- 
lius,de quo interrogabatur. Chrillum veró;affirmando,fe Filium Dei 
etTe affirmaffe fe effc ita Dei Filium;ut:quoque naturá elfet Deus, tum 

 falfillimum efl,tum etiam hüc nihil facit; Nam qui affirmat fe cife Dei 
Filium, hoc ipfe negate Deumipfum effe.Ncmo cnim fui ipfius Fili. 


Va us c(t: 
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ys e(t : & quiinterrogat aliquem, an (it Dei Filius, ishocipfo negat fe 
interrogarc,an fit naturá Deus. Quamvisvero blafphemum non cene 
ferentludzi,dici quemquam Dei Filium,fan&tificatione & gratia,bla» 
fphemum tamen credere poterant,lefum cffe illum Dei Filium (quem 
articulus in Grzco additus denotat ) qui fcilicetillis promitfus erat 
tum quia contra prophetias veteris Foederis, ut Iudeis videbatur, el- 
fet nimis humilis, tum quia aliquiddocere videbatur, quod cum an- 
tiqua lege non confentiret. Ad remautem totum hoc nihil facit, cum 
in hac adiuratione , non deca Chrifli filiatione agatur, qua ei per nati- 
vitatem con:igit , fed de alia qua fcilicet munusipfius & dignitatem 
fpe&at. Verum igitur manetChriftum, qui Filius Dei fuit, quoad mu- 
nus , Filium etiam Dei natum fuitfc vel Filium Dei ob conceptionem 
& nativitatem miraculofam fuie. Vtrumque enim fcriptura docct. 


RESPONSIO AD Car: XIIX. cujus titulus eft, 

Inepte Socinus probat, Chriftum fecundum carnem Dei Fi- 
MEN lium effe. 
Osssnvaroco;quodfecundumcarnem Dei Filium effe,fit, Filium 
Dei etferefpectuconceptionis & nativitatis,vidcamus aptam Smigle- 
cii cenfuram. Quodut tantó rectius appareat, inprimis de ipfa chef, 
Smigl:nondi- quàm male fcilicetcamformetSmiglecius , aliquid dicendum eft. $o- 
recte oppugnat. cimusaffirmat;; Deum ingeneratione Chrifti vices Patris fuppleviffe: 
d» C "^ Smigleciusnegat,Deum munus proprium Patris in Chrifti generatio 
nc obiviffc. Ergo non directé Socinum oppugnat. Isenim non ita bar» 
dus, vel etiamimpurus fuit, utaffereret Deum proprium munus Pa» 
trisingenerationeobiviffe ,, cumad hocid requiratur, quod de Deo 
yel cogitareab(urdum elt;imo etiam impollibile.Satis autem eft ad o- 
flendendum, Deumin generatione Chrifli vices viri fupplevilTe,(i o» 
ftendatur; Deum id ad Chri(li generationem adjeciffe , quod in genc- 
$ ratione hominis ex parte viri;ad hominem producendum adjici folet 
VH re a; Quod verb Smiglecius ait; nece(Te elle, ut per communicationem 
fimilisgenera- — propria fubftantiæid fiat, id falfum c(t, nifi generationem Chri(li pee 
tionihwman2, oinnia (imilem hominum generationi effe velit, quodlongé abíurdif- 
fimum e(t. Non enim proprié loquendo, talis fuit generatio Chrifti 
prorfüsex Dco; qualis eft homínisgeneratio ex homine. Quia vero 
non ex homine necviri opera fa&a c(t, & tamen Chriftus ob con- 
ccptionem & nativitatem Dei Filius dicitur, neceffe eft, generationem 
ilama Deo factá effe dicere. Nam fi.tantüm a Deo productus effet,ut 
alia, quod vultSmigleciusnullo jure Chriftus Filius Dei,vel Deus Pa* 
tcr Chrifli ob conccptioneni & natiyitatem dici poflct; Alio enim re» 
Ípectu 
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fpectu Deum Chrifli Patrem,& Chriftum Filium Dei femper dici,quia 
fcilicet ex patris elfentia natus fit ante omnia fecula , hoc nunc in con- 
trover(ia e(l, & ad probandum aliquid adduci nullo modo poteft. Imà 
quia id falfiflimum effe multis rationibus oftendi poteft ,& jam a nobis 
alibioftenfum eft, & infrà oftendetur, fequitur, aut Chriftum aliquan- 
do per fatis longum temporis fpatium Filium Dei non fuitfe;quod abe 
furditlimum effet , aut ftatim propter generationem fuam Filium Dei 
fuiffe. 

Rationes, quas híc iteru m affert Smiglecius, nempe Filium effe de 
fanguine Patris, fubftantiam de fubftantia, &c. de generatione propri- 
iflimè (ic dicta vera tantüm funt , qualem non efTe hanc Chrifti genc- 
rationem fponte confitemur,unde etiamSmigleciusipfemetait : qui 
boc negat , omuia in mundo confundat neceffe eft, & Philofophorum 
autoritate id tandem concludit , quos tale quid ignoratTe non e(t mi- edel 
1um.Miracula enim naturam;cujusillierantindagatores,fuperant. puio & nai 

Nihil praterea valet, Deum non dici Patris locum babere in no- miraculum fante 
flrageneratione , ctiam(i virtute & efficientia fuaconcurrat adgene- Quomodo diffe. 
rationem noftram. Non enim de omnicócurrentía ad generationem, c; Sar sion, 
fcd de tali nunc fermo eft,in qua medium ordinarium deelt. Hoc veró 
in generatione hominum locum non habet. 

Obiter autem impudentiaSmiglecii per(lringenda fuit, qui pro Pmpudentia 
co, quód virgo Maria dixit, Virum non cognofco, aufus ch fupponere, Sec 
Nefas fibi effe virum cognofcere, quodcur fecerit,non nefcimus. Sed an 
jurc; judicent alii, 

Error e(l Smiglecii,quód ad id,utquis dicatur viri vices fupplevif- s». ineptias 
fe, neceffe effe ,iterum ait, ut de fua füb(tantia aliquid ad generandum reperit. 
conferat.Hacenim ratione Deusnon fapplevitfet vices Patris,fed ipfe 
Pater, fuiffet, Queriturautem,an nonille etiam jure genuitfe dici pof- 
fi; qui viri vicesfupplet,hoc cft;id praftat, quod vir præltare folet;eti- 
aml) alio modo quàm vir.Satis eft ad conflituendum,Chrillum exDeo 
genitam effe, vel Deum vices Patrisfuppleviffe , quód Dcus ipfe hoc 
pratlitit , quod virpræktare folet , eciam(i modusab eo diveríus quo- 
dammodo fit,quo vir preffat& Deus. Vir praftat hoc ex fua fubftantia, 

Deus quia ex fubftantia fua præftare id non potel , creare illud potuit 
& porró creavit, ex quo Chriftus nafceretur. 

Porró quodait Smiglecius,, Si dicatur Deum creatie aliquam fub- 
flantiam,& eam in.virginisuterum immifitfe,ex qua,juncto co, quod 
cx iplius virginis fubftantia fumfit, verus homo generatus (it, Chri- 

[lum non ex femine David fore, fed exalieno: cum in generatione po- 
tiores partcs (int paterni feminis quàm materni, id,utantectiam di- 
V5 ctum eft, 
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€um cft,oihilpariter valet. Non enim teflantur facra literz,néc porró 
neceffe fuit,Ghrillam ex folo (emine David natum effe.Quafi fcilicet 

: aliud femen accedere ad ejusgenerationem non potuerit. Satis autem 

Pu REEN e c(lutChriftus dicatur ex femine Davidis factus, virginis Mariz, quae 

satusdicatur, UXOr jam fuit Iofepht , femen vel fanguis ad Chrifti generationemac- 
ccl[lit.Iam enim virgo María infamiliam Davidis tran(ierat. 

Tantundem valet quod Smiglecius ait, ab Angelo, non materíam 
Quid Angelus aliquam generationis, fed folam virtutem virgini promitti, "Nam & 

Maris jpmileric. falfum eft, folam virtutem promitti. Promittitur enim obumbratio 
virtutis altiffimi,in qua tacité & pudice ifta matcriz effe&tio , & in Ma~ 
riam illatio, continetur. Eth folam virtutem promitti conftaret, non 
confequeretur tamen, ex materíaper alti(limum creata , Chri(tü non 
clTe genitum. Potuit enim tantbm caufacfficiensab Angelo nominari, 
modusauté,quo effetaltiflimeilleeffe&urus generationc,ob certas cau 
fas reticeri.1taQue reliquü effet,utaliüde colligeretur,quo modo &qua 
ratione,virtusilla promiffa ad Chri(tigenerationé aliquid contulerit. 

Vana Smigl: eo% Porró ctiamfi fufficientem materiam formando Chrifli corpori 

girariones — virgo Maria prabere potuilfet; etiamfi magis decuiffe putet Smiglecí- 
us,Chriftum ex puriflimo fanguine virginisimmaculatz cócipi, quàm 
alienam materiam ad eum finem afcifci; eth denique virtute talis fub. 
(tantiz Chrilli corpus formatum non (it, que operofé objicit Smigle- 
cius, nondum tamen obtinuit, nullam fuitfe necefTitatem, cur ad fans 
guinem Mariæ aliud quid creatum accederet. Necef(fitasenim magna 

| fuit hzc,ut Chriltusabipfo initio vitæ fuz effet Dci Filius, qualis futte 
| . susnon(uiffet,ni(i Dei virtutealiquid creatum fuiffet , quod ad confti- 
| tuendum Chrifti corpus unà cum Mariæ fanguine concurrit, ut & ipfa 
gatio dictitat, & Smiglecius contendit; qui Chriftum propter conces 
| puonem & nativitatem Filium Dci, & Deum Patrem Chriíli effe ne- 
gat, quod ramen quàm abfurdum fitjnemo non videt Mant autem ni» 
hilominus fanguis Mariæ virginis puri(fimus , etíam(i cum alio aliquo 

{emine commixtusfuit. Potuit enim tam parum, ímó purius femena 

Deo creari, & procaldabio creatá fuit,quàm erat fanguis Mariz.Com- 

munis deniduc fenfus & fides Chritlianorum omnium, quod Chriftus 

| non ex virili (c mine conceptusfit , primum communiserror cenfen- 

i Quo fenfu dici dus CELL facris literis repugnet. Deindeid,quàód omnes fentiunt,faci- 


| polli Chriftum Jé cam veritate ip(a conciliari poteft, utfalicet femen illud , quoda 
ji pon eg viniite- 
^ 


ping parum eie, DCO creatum & cum fanguine Marie conjunctum fuit,dicatur non vi- 
I $ rile,quia nona viro profectum fit,velex viroin uterum virginis tranf 
i latum, ut quidam opinantur, qui [emen Iofephi translatum in virginis 


uterum 


"5 Refaiationit Smiglecit. Cap: XITX;- 


uterum credant. Hoc enim veré virile e(t , quod velab ipfo viro, vel 
ex viro transfertur. : 
Chrijtum [emen mulieris appellari, alicubi, non demon(travit Smi- pee 
glecius. Et fi ex Geneli demonflrare id velit , parum proficeret. Sunt is, qui ex viro 
enim , ex pontificis, qui illud de ipfa Marta virgine interpretan- P'egnamsete 
tur, Preterea quisnefcit, (emen mulieris dici poffe omnemhominem 
qui nafcitur ex muliere, etiamfi id non fiat absj: opera viri, quemad- 
modum femen ferpentisappellatur id, quod ex ferpente nafcitnr , eti- 
amfi absque mafculo femine id nunquam fiat. Quemadmodum etiam 
homines dicuntur nati ex mulieribus,etiamf nullus eorü ex fola muli- 
eris fubftantia (it progenitus:ut cum dicitur inter natos ex mulieribus Matth. 1112» 
nullus extitit major Iohanne Baptifta, Per quod (imul refponfum eft 
adillud , quod Smigleciusex co, quod Paulus teftatur Chriftum fa- 
Qum elfe ex muliere concludit, eum ex fola virginis fübtlantia effe 
progenitum. 
Divine filii Dei perfone Carnem Marie Spiritus San&li virtute fuif- 
ft V nitam,er ob eam caufam angelum dixie Marig, ut ait Smiglecius, id 
quod ex te naJcetur fantéum vocabitur Filius Dei, putida e(t, & verè | Monftrüm reris 
montlrofa pontificia Ecclefia fabula, qua ex facirs literis non tantbm desi Smiglceie 
probari non poteft, (ed etiam cum illapugnat. Verbaenimangcliaf- — ' 
firmant,id quod nafci debuit ex Maria propter miraculofüm modum, 
quo nafci debuit;Filium Dei appellandum : Smiglecius veró ait, Chri- 
ftum ideo Filium Dei e(Te appellatum, vel fuitfe Dei Filium,quia ex fo- 
Ja Maria, vel fubftantia ejus {ola nafci debuit. Sed de hoc plura in fe- 
quenticapite. 
Fal(um igitur efl, quod,nefcioquo fine,toties iterat Smiglecius,ad grreres Smigh 
id, ut quis filiusalicujus dicatur , neceffeetfe ut de fübftantiaejus pro- 
ducatur. Satisenimelt, fi ejusopera accedat ad ejus generationem, 
quemadmodum accedit viriopera ad generationem hominis. Falfum 
etiam cítnecetfe e(Te ad id,ut quis Filius alicujus (it , ut fimiliserin nas 
tura producatur, Hoc enim tantüm in naturalibus verum eft: at híc a- 
liquid fapernaturale & miraculofum accidit. Itajue ctiam(i Chri(lus 
nccdefubftantia Dei generatus fitnec fimilis in natura Deo fit (hoc c- 
nimutrumque e(t ex numero&d'vr&ay);tamen quia virtute Dei effe- 
Gum ell illud,Gne quohomo verus efe non potuit,vel(altem effe non 
debuit ex Dei confilio, jure dici pote(t, Chri(lum fuiffe Dei Filium ob 
conceptionem & nativitatem fuam.Neque cx co,quod matriChriftus 
fuit (imilis, fequitur eum ex fola matre natum fuiffe. Nam fimilis ifta 
materia creata cffe potuit & fuitmateriz & fanguini Mariz,ex qua cô- 
ceptus fuit; & ita [imilitudo illa pependit tam abillo feminecreato vir- 
tute Dei, 
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tute Dei, quàm fanguine Marie. Parüm potro eft dicere,Chri(lum 
tantùm productum Deo füitfe,non veró generatum. Tunc enim de- 
mum productio c(l,quando Deus vel ordinariis mediis cooperatur,ut 
fit in hominibus generandis;vel quando absQue ulla ad aliud femen ad- 
ditioncexuna fimplici materia,vel exnihilo;ut quidamvolunt,aliquid 
cfficit, utin angelis & primis parentibusfactum effe creditur. Quando 
M QuandoDeus ge. veró Deus ad aliquid producendum, cum femine jam extante , quale 
Ii "ES fuit tunc Mariz virginis,aliud preterea jungit,quod antea nonextabat, 
| tunc non productio tantüm fed generatio vera (quatenus fcilicet eain 
| Deum cadere potelt)cenfenda elt; & qui fic nafcitur , isnatus Dei Fili- 

uselt: reliqui veró nempe angeli & primi parentes creati tantüma 
| Dco dici poffunt & debent ; homines veró , qui ordinario modo na- 
ll fcuntur , neca Deo creari proprie nec generari dici poffünt, quia nihil 
li Deus materiale adipforum generationem confert denuó , fed femel 
] inditam propagandi vim non detrahit. 


| R rsPoNsiO AD Car: XIX. cujustitulus eft: 
i Angelus Chrifli conceptionem de S, Hn une predicansa ca» 
| lumnis Socini defenditur. 
ji Dummareieht: Angelus dixit Mariæ:Spiritus fanttus fuperveniet in te 
I € virtus altifimi obumbrabit tibi propterea etiam quod nafcetur ex te 
M Jantium vocabitur Filius Dei. Hinc inferimus, Chriftum idco elfe Dei 
D v Filium , quia obumbratione Spiritus fan&í & virtutis divine ex virgi- 
ji Lapfis Smigl. ne Maria natus fit. Smiglecius nos falli ait. Sed aliud eft falli,aliud calu- 
M mniari,quod in titulo de Socino affirmat Smiglecius. Falli nos probat. 
j Quia nunquam ob cam caufam vocatus eft a quoquam Filius Dei. Sed fal- 
Spugl fallacia. licipfeSmiglecius, Nam (i Lucas Angeli verba defcribens hocdixit, 
falfum ella nemine Chriftum ob eam caufam Filium Dei appellari.Et 
In EIE maximi omnino ponderishzc ratio eft, ideò, quód nemo alius Chrifli 
| à conceptionis & nativitatis hiftoriam preter Lucam defcripferit, & i- 
ll pfemet Lucas gloriatur in prefatiuncula,quam Evangelio prepofuit,fe 
accuratiüs prz aliis inveftigatfe velaffecutü effe ea omnia, que ad Do- 
ll minum Iefum pertinent. Futileeft autem , cum aliquid clariffime ab 
co, qui hujus rei defcriptíonem data operà inftituit, defcribitur,poftu- 
i] larc,utab aliis ctiam idem dicatur, alioquin id verum non futurum, 
Dcinde ex co,quód a nemine ob cam caufam Chriftus legatur appella- 
j| tus cffe Deifilius , non fequiturappellatum non fuiffe; nec ex eo, quód 
h anemine ob cam caufam appellatus Ge Dei Filius , fequitur appellari 
l non polfe.Fieri enim potefl,ut aliquid factum fit, &tamen non defcri- 
: ptam Fieri ctiam potelt, ut aliquid a nemine factum fit, & tamen jure 
fieri poflit, 
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fieri poffit. Præterea omnesilli, quos Smigleciuscitat nempe facri 
fcriptores, non defcribunt iftam filiationem Chrifti, quam naturá ha- ? 
bui: & cum qua natus fuit, fedeam, quam Chriftus pradicabat tan- hen E 
quam fingularitlimam fuam dignitatem, & cujus documenta extabant non fit petenda 
tunc evidenti(lima,& quam neccetTarió ab omnibus credi voluit,quali: M eciam 
non eftilla,quam ab ortu fuo habuit. Hzc enim nec illa Gingularitlima expo fecundum 
Chrilli dignitas elt,ut pote quz corpus tantüm fpectabat,nec tunc ulja sanem 
ejusaperta extabant documenta : imó occultam eam elfe, Deum vo- 
luiffe ad id tempus,quo aliunde conflaret, Iefum etfe Chri(lum & Fili- 
um ipfi*,credibile et, necdenigue neceffaria erat ad falutem cuiquam, 
Potcítenim homo fine ca in Chriftum credere & eidem obedire,quod 
ad falutem, fi gratia Dei accedat,fatis elt. Itadue etiamfi alia caufa, cur 
Chriftus Filius Dei fuerit;alibiafferatur,& homines de hac,de qua nüc 
fermo eft, nec fciverint, nedue interrogarint, tamen hinc nullo modo 
fcquitur, hanc caufam non effe veri(fimam. 
Affert fecundó hoc argumentum quod a noftris ita refutatum eft, 
ut non nifi defperatio reatfümere illud coegerit adverfarios: $i Chri- 
flus ob eam caufam eft Filius Dei , fequitur Chriftum effe Filium Spiritus 
fancti. Quid enim hoc valet, nifi conftet Spiritum fan&um effe perfo- 
nam?Hocautem quomodo conf(lare poteft,cum eaillitribuantur,qua — 
perfonz competere nullo modo poflunt. Rei quz non efl perfona, ca EE | 
tribui,quz non funt perfonz, per figuras quafdam vel tropos excufari probatur, — 
poteft. At perfona id tribui,quod perfonz non competit,nullá figurá 
nullo tropo,nullo denijue loquendi modo excufari poteft. Itadue ni- 
hil facit$miglecius dum docet , quzdam tribui Spiritui fan&o , quae 
pceríonz funt propria. Nam fiunum datur (potfünt autem dari pluri- 
ma) quod de eo fpiritu praedicetur & perfonz non competat, jam tota 
ifta (tructura corruit.Quale e(t inter alia multa, quod datur, & quidem 
multis fimul.perfona autem perfonis prefertim multis & fimul,abfáue 
fui corruptione deri non poteft. Item quoda Deo petitur. perfonam 
enim ncmo petit (ibi dari; fed rem. Non effeautem perfonam divi- 
nam,& itancc perfonam Spiritum fan&tum,locus quem híc affert Smi- 
glecius docet,cum fcilicet Chriftus dicit de Spiritu fan&o : non loque- 
tur a femetipfo. Quomodo enim de divina perfona hoc vel cogitari 
quidem poteft abfque bla(phemia,eam non locuturam a femetipfa,fed 
quod audit, cam locuturam,cum perfonz ifta, fi (ingulz illarum Deus 
ille unus funt , non poflint nona femetipfisloqui „aliàs perfona divi- 
nz non futurz. 
Deinceps ad ipfa verba angeli accedens, negat vocem tdeo femper 
veram caufam , fed plurimim confequentiam indicare , wel fignum ut 
Xx (o paullà 
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ss f voci; Paullóinfraoquitur.Falfum autem eff, plurimum vel plerumque vos 
jt VOCIS 1- . ] ~ " " "5 
acò vu gata fia Cis hujuscam elTe Denificationem ,quod qui vis, omnia loca facrarum 
Éniücatio, literarum,ubi ejus fit mentio infpicieus,incelliget. Interdum autem e- 
am itaaccipk, non potel efcere , quin vulgatitlima ejus Bienificatio 
bic valeat. Semper enim fequenda eft uniufcujusQue vocis &phrafis 
communis fignificatro , nifi rationes validæ diveríum omnino fuade- 
quien Aa ant.C;uasquia nullas affert Smiglecius,nec afferre nllo modo poteft,in- 
eati ne reeeden- jultum e(la vulgata vocishujus fignificatione recedere eodue magis, 
dum fic, fiut feri potek, legitimæ caufæ afferri poflint,cur communis(ignificae 
tio retinenda (it. Quid enim inco abíurdi e(l, quid falli ?quid literis fa- 
cris quid rationi contrarium,(i Chriftus ob miraculofam e Spiritu fane 
Qoconceptionem & ex virgine nativitatem dicatur Dei Filius?Certe, 
fi ab uno prz judicio Eccletiz pontificiz difcedas, nihileft, quod nom 
vchementiiiime totum hoc myllerium approbet. 
Præterea lignum non effe necetfarium, quod Filius Dei (it futurus 
talis, qualem (omniatSmiglecius, qui ex Spiritu (an&to concipiendus 
erat, & quem virgo parere debebat egregiè docuerat Socinus co,quód 
nihil (it, cur virgo non poliit parcere nudum hominem, & quód (1 De- 
um parere debuit, nihil cogat,ut potiùs dicatur Filius Dei natus, quàm 
vel pater velSpiritusfanctus. ad quz nihil folidé refpondetSmuigleci- 
E us. Fatetur enim nullam effe connexionem inter parium virginis ez De- 
SEE, um , [i de connexione ex natura rei fit tymo. Quid veró vultamplius? 
Vansffinza $mi- Nam-quod connexionem elfe ait ex Dci voluntate cum congruentia 
ec oe probabili,id fcilicet futiliflimum elt,(iquideny nulla Dci voluntas qus 
conjedturag3 hocfuadeat ,oltendi potcft. Vbi verò nulla Dei voluntasexpretfa e(t, 
fable. quid valebit congruentia probabilis etiam in rebus per fc & natura 
polübilibus, nedum in impollibilibus, qualis bzc ett, ueDeumillum 
fummum virgo,qualifcundue tandem lit, pariat. Egregium veró elt ef- 
fugium,cum quis ejus,quod affert, rationc nullam reddere,necex feri- 
ptura illud demon(lrare potett,dicere,Dco illud Sr aran decuif- 
fe,ut nec prima nec tertía fed fecunda trinitatis perfona fcilicet id mu- 
nus (uübiret. Hac ratione omnes fuperflitiones & erroresmonflro(iífi- 
mi defendi poterunt, & nihilerittam abfurdum & monftrofum, quod 
latitare hic non polit. 
Quid veró putatSmigl. ad hafce probabiles congruentias vel bes 
neplacita Deí,vel candem adiftam decentiam (ut fic loquar) diceret 
Sententia Ponti- homo Iudzus vel Turca vel Ethnicus?Riderct in finum, & gratulare- 
iR N tur ibi, quód tam monftrofam religionem nunquam amplexus fit , & 
pernicioja, cam in animo füo confpueret & abominaretur, Hoc veró cui acceptü 
zicicienduin ellet? Nemini fane nili Pontificiis & eorum matsi Eccle: 
Mi ga ^ rn fig. Heg” 
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fie. Hecenimtot& tanta monftra peperit, cujusolím rei rationcm 
reddet ci qui judicat ju(te. | 

Sed tandem conceditSmigl., vocem idcoqwe veram caufam (igni- 
ficare, (ed hanc ita explicat,quód non alium quam ipfum Dei Filium vir- 
go conceperit, Spirita fanko carnem humanam uniente perfone Filii Dei. 
Cujus rationis pars prior ipfi(lima e(t veritas. nititur enim & facris li- 
teris & ipfa vatione: altera vero fomniume(Lanile, & tale, quod fe- 
épfumde(truit. Quisenimunquamaudivit vel legit in facris literis ta- 
le quid , Spiritum fan&um carnem humanam univiffe perfona Filii 

Dci? Fabulahac e(t, verba funt, logi funt, iique tales, quorum non ita 
longa poft tempora pudebit Chri(lianos omnes,quemadmodum olim 
puduit Echnicos i(tarum fuper(titionumIdolatricarum & opinationü, 
quibusantea dediti erant, cumnondum ad Chrííti cognitionem per- 
venitfent. Et quà magisi(tadefenduntur , cò magisipforum futilitas 
apparct. Iam fi carnem humanam Spiritus [an&us perfona Filii Sm/gl. fep nag) 
Dciunivit, quomodo Filius Dei tuncnatus c(l? eum enim effe necefle cus, 
c(t,qui cumcarne nondá exifléce unitur ?Si fuit, quomodo nafci potu- 
ic? Aut(i nat?e((Dci Filius tunc ex virgineMaria, quomodo non erunt 
duo Filii Dei? Sen(it fortallis hoc Smigl.,ideoque loco ejus,quod dice- 
rc debebat,períonam Filii Deiunitam fuiffe operá Spiritus farch cum 
filioillo quem Maria concepit & peperit, dicit, carnem humanam u- 
nitan fuiffe.Sed.caro hamana non c(t nec effe potelt homo,nec Filius Cáreaen eft he» 
Marix. Caroenim pars cantüm hominise(l, & Gine animafua homi- j 
nemconhtituere nullo modo poteft. Itague aut dus perfong vclduo 
filii agnofcendi funt, aut negandum eft , Chritlum elfe verum homi- 
nem, quianon fit perfonahumana. Hoc veró qui negat, nonné negat 
vcram Cbri(li effentiam.Certum enim e(t; Chriflum,hominem difer- 
tiliimé appellari in facris literis, & hominemappellari,nonnifi ratione 
fubltantiæ velperfonx,paritercertumeft,cum vicifIim certum fit,vo- 
eem Dei non ita certò fübtantiamvel perfonam per fe deignare , fed T. 
dignitatem, Et quod fupra de Spiritu (an&to diximus, hic de Chrilto i- «b 
£crandum etiam ducim*, Quemadmodum Pontificii caufam fe habere Cur Chriftum 

; Pur] ; . :fa ? natura Deum cffe 
putant,cur Chriftum naturá Deum effe (tatuant , quia fcilicet Deusap- jure negemuse 
pellatur , ic etiam nos vicitlim ex ipfis (acris literis, illud pernegandi 
caufam eamiue multo ju(tiorem habere. Ez enim docent Chri(lum 
naturá effe hominem, Qui vero natura homo eft, ís natur Deus cffe, 

üequit. At qui naturáhomo e(t, eundem Deum appellari poffe & cte 
ip facrz literz non tantüm permittunt , fed ctiam docent. Et boc 972^ humana 
commentum quanti fitfaciendum ex eo conftare poteft,quód.qui aliàs pii 7 
ià excogitandisplacitis & fophifticiseommentisnon infelis cffe vided PM 

à 1 Xa gui Smigl, 
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- gur Smigl.híc tanquàm jam fuccumbésin certamine, fola Epiphanii au- 
toritate nos perterrefacere & exarena pellere constus(it, cujus fuper 
vocem £t,qua in verbis angeli eft;affcribit talem glotfam,hoc e(t, non 
folàm,quod natum eft ex Deo ab eterno, fed etiam quod ex te naftetur, vo- 
cabitur Filius Dei. Sed jam demoní(lratium erat aSocino, vocem illam 
€» inhocloco tantüm non effe otiofam,& tantundé valere at(ue parti- 
Vocula £2 inter. Cla qué voci ideo adjunctam, Exemplaautein hujus vocisita ufurpa- 
dumetiofact, tz,inveniecdiligens lectorin facrisliteris. Atffcribam híc duo. Vnum 
ex1. EpillolaIoh.cap.r3. & alterum ex cap.6. Iohan.v.s1. Non fenfu 
Epiphaniiafferendo, Smigleci, confutandi erant illi,qui ve(lros patres 
pro hominibus, qui variis erroribus obnoxii erát,habent, fed autorita- 
tc,que merè divina fit. Hocubi non fit,nihil hodie proficitur apud cos, 
quibus Deus oculos ad videndum dedit. i 
Atadditur nefcio an ex mente EpiphaniianSmiglecii, illud: ver- 
Errores $migl: bum enim carofattum efl. Quali veró hec verba quicquam ad propofi- 
tum faciant,nifi hzc probentur,quz probarinullo modo poffunt. Prie 
mum, Verbum effe perfonam filii Dei , que ante natum ex Maria Fili- 
um hominis extiterit.Deinde vocem Grzcam &ytvcó,non potfe aliter 
converti,quàm,factum e(l,cum certum fit eam non minus fignificare, 
fuit, quàm factum eft. Denigue vocem carnis ignificare humanam 
Chrifti naturam,quam imbecillitatem fignificare nemo nefcit. Sed de 
hisaliisplura. — lamveróo(tenfumeffe puto , nullam hiccalumni. 
am (quas tamen plures effein titulo hujus capitis dixerat Smigl.) a Soe 
cino commitfam effe in verbis angeli explanandis: & verum porró 
manebit, Ie(um Chri(lum non tantüm propter fimilitudinem , quam 
cum Dco habuit,(ed ctiam propter modum exiftendi,hoc elt, propter 
fuam conceptionem & nativitatem Filium Det eife. Quod quia nullo 
alio inloco facrarum literarum, prater hunc Luc.r. fcriptum extat,nó 
debet nobis & huic caufz fraudi cffe (ut cacité Smigl. innuere videtur) 
Veritatem femel Satis enim eflarticulosfidei (quosvocat Smigl.) ex uno facrarum lite» 
Aeísribiffatis eft rarum loco manifc(té & plané demonftrari, f plures non füppetant, 
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Ariani Chriffum Filium Dei metaphoricum 
faciunt. ; 


Sı per Mcetaphoricum Smiglecius eum intelligit, qui non fit natus 
ex fübllantia Dei, confitemur, nostalem Filium Deiagnofcere, unà 
cum facris fcripturis:Si verò Filium Dei non proprium vel non verum 
intelligit , artificio fuo cavillandi utitur, & , quod reip(acilicege non 

; poteít, 
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potekt,verbiscaptiofis & petulantibus, quz nemonon excogitare pos 
telt,cficere tudet;ut fcilicet veritatem exofam reddat.Scd frultraeh, 
quicquid conatur. Agnof(cent enim tandem homines,falsó id nobis 
tribui,nec ilta viris doctis& piis indigna cavillatione patientur {e,vel a 
veritatis cognitz confelfione,vel adhuc incognita inquifitione de- 
terreri, 
Confitemur igitur, Chriftum effe Dei Filium proprium & verum, 
nempe propter (imilitudinem cum Deo fanctitatis , fapientiz , pote- 
ftatis & immortalitatis : idjuc ad oculum & ad literam in facrisliteris j 
monftramus. Smiglecius primüm opponit , Nos etiam ea ratione dici 
Dei Filios, neq; tamen ea propter proprie fed metaphorice dici Filios Dei, 
ut pote adoptivos cr non veros. Atego primùm dico: Nosetiam [i ea- 
dem quodammodo ratione dicamur Dei Filii,tamen non eadcm pror- 
fus vel pari ratione dici Dei Filios. Nam nemo noftrum tantam vel Tvrarirsfidelif 
fan&itatem, velfapientiam , vel poteftatem in hoc feculo habere po- eeN 
tekt, quantam Chriftus habuit: immortalitatem & dominium divinum 
nemo etiam nunc habet prater folum Chriftum. Itadue non mirum 
e(t , (i Chriftus folus, verus & proprius Dei Filius appelletur, propter 
excellentiam iftam fuam,quà omnesnos fuperat, cum ca;quz prz aliis 
excellunt, fola talia effe dicantur in facris literis, ut fuprà docuimus. 

- Deinde falfum e(t nos vel fideles omnes proprie effe adoptivos &non 
verosFilios. Nam & inhocfeculo ex Deo nati effe dicuptur , & olim Fideles non fünt 
Dco & Chrilto fimiles futuri funt natur. Adoptivus autem proprié bpas ^ 
fic dictus, nec ex eo natus ctfe,a quo eft adoptatus, nec fimilisiph natu- 
râ dici pote(t. Iam fi homines non proprie adoptivi, fed veri Filii Dei 
funt, etiamfi tempus erat, cum non effent Dei Filii, & etiam? particu- 
lam tantüm minimam donorum divinorum confecuti fint, quomodo 
Chriftus nonerit verus &propriusDeiFilius,qui nunquam abeo tem- 
pore,quo conceptus eft, Filius Deinon fuit , & quem Deusunxit præ 
confortibus {uis oleo læticiæ,&hæredem omnium prorfus((e folo ex- 
cepto)fecit. 

Quod veró docere Smigleciusconatur , nos non extrinfeca folim Vanus conar 
acceptatione divina, fed intrinfeca regeneratione dici Dei Filios, id totum Smiglecirs . 
caufam Smiglecii nihil juvat. Ejus enim e(t oftendere,nos eadem rati- 
onc,& quidem prorfus (alioquin nulla viseritargumenti) effe Dei Filt- 
0s,quo Chriftus. Hoc veró perid non docebitur,(i demonftretur, nos 
non extrinfeca folüm acceptatione , fed etiam intrinfeca ratione effe 
Dei Filios, Poteft enim aliquis intrinfeca regeneratione fieri Filius, 
vel Filius Dei effe reipfa per generationem fpiritualem, ut ad Margi- 
acm Smiglecius loquitur, & tamen multüm differre aTefu Chrifti ge- 
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neratione,ut jam oftendimus & infrà iterum oftendemus, í 

Non potfim autem hîcdigito non monftrare duoserroresSmi- 
glecii. Primüm contradicit (ibimetipfi. In ipfo enim fcripto bis dicit, 
Nosnon extrinfeca [olm accepratione divina, fed intrinfecaregene- 
ratione dici Dei filios. Ad marginem veróaddidit: Non fumus Filii ex- 
trinfecá Dei benevolentiá. Si nonextrinfeca folim acceptatione divina 
fumus Dei filii, ergó etiam extrinfecaacceptatione. Vocesenim, non 

Errores Smigl: folum, Jed etiam, femper duo ponunt. Si etiamextrinfeca, ergò falfum 
elt nosnon effc Filios Dei extrinfecá ejusbenevolentiâ. Deinde ait, 

Deum nos regenerare, aliquod e (Je jpirituale in nos infundendo, idquc, ut 

' pontificiaappareat Theologia, per baptifmumaque, fcilicet. Quo 
quid puerilius dici poceft? Deusenim facitfilios perannunciationem, - 

Evangelii, ín quo hominibus promitfa fua offert, (i refipifcere & reno- 

i vari velint ,ita ut nullo modo folius Dei opusnoftraregeneratio dici 
pofsit. Requiritur entm ad eamhominis voluntas & actio , ut fcilicet 

«otumfe convertatad Deum,& veteri conveifatione abjecta,novum 

fe&temur vivendi genus,quod divine voluntati congruum eft , & (irum 

inperfecta veritate & Juftitia,ut Pauli verbainnuunt Hoc porró tribu- 
FententiaSmig. cre Paedobapti(mo, puerile nimiseftcommentum. Hunc Pædobapti» 
UH ES. fmum denique (ut error hzderam habeac)appellare lavacrum regenc- 
agurea rationis & renovationis Spiritus fancti,eft ad idolatriam quandam in» 
cJinatio. Qua de rc habebit,ut puto, quod legat Smigleciusin refpon- 

fione D. Mofcotovii ad fuam appendicem. Id quod Deus in homines 

infundit, eftSpiritusilliusfanctus, fed per hunc generatio fpiriualis 

non cfüicitur.Namis nouniliiis, qui jam peranpuncíationem & rece- 

ptionem Evangeliireverá regeneratci funt , promiffus eft & datur , ut 

omnia loca, quibus eum dari alicui,docetur, tef tantur, 

Porró docet Smiglccius,ob dona divina bomines Filios Dei non cons 
flitui , quia tefle Paulo , poffit aliquis angelorum c bominum lingnis los 
qui,omuem fidem habere cj miracula facere, ér tamen nibileffe , fi charis' 
tate careat. Sed quanta (it hic ineptia (imul & oftutia Smiglecit , vix ex» 

Mneptia € aftu- plicari fatis poteft. Primüm enim non quaritur nunc, an homincs fint 
gia Smile. filii Dei obpoteltatem vel (apientiam,hoc eft,rerum divinarum fciene: 
tiam Sed de Chrillo quaftio eft,an propter poteftate & fapientiam fit: 
Dci Filius. Si dicat Smiglecius, ideo Chriftum non etfe ob has qualita- 
tes vel dona divina Dei Filium, quia nechominces (int ob candem caus 
fi m,apparet,quàm negligenter res tractet T heologicas.Homines er. in 
alios propter ilta donanon effe Dei filios, quid mirum,cum omnis ho. 
mo pollit elfe non veré pius & Dei amans? Ar Chriftum effe,reipfa pre- 
(apponit cum clle & Dci amantidimum & Dco amicillimum, Preter 
M E FABOR 
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, eanon dicitur Chriftum propter folam poteftatem Filium Dei fuite , 

fedinterea que eum Filium Dei conftituunt , hacetiam numeratur 

nec per fapienttam Chrifti, donum linguarum vel fcientia tantüm re« 

rum divinarum intelligitur , de qua Paulus loquitur, fed illa etiam di- 

vinaqualitas , qua rcs futuras pra videbat, & animos hominum cogni- 

tos habcbat,ita ut nulliusad cos cognofcendos teftimonio opus habe- 

ret. Porró aliqua poteftas miracula faciendi poteft quidem effe com- | Chrifti poteftas 
munisillisetiam,qui non funt filit Dei, fed non tanta,quanta erat Chri- 2:5 eom fiia 
Ri. Quomodo enim aliàs veré dicere potuiffet Nicodemus: Nemo po- 

tefi opera facere que tu facie , nifi Deus cum illo fit. Et Chriftus ipfe quo- Ioh. s25 
modo dicere potuitfet : si opera non feciffem, que nemo alius fecit non 1oh,ss. 24. 
baberint peccatum, & alibi,quo jureab hominibus poflulatfet, ut,fi (ibi 
non crcderent,cx operibus fuiscogno(cerent,fe in Patre & Patrem in 
fectfe ? De fapientia Chriftiitidem dici debet, talem & tantam ne- Chrifti fapientia 
mibi contingere potuifTe,qui non effer Dei Filius. Eft enim folius Dei IRAN: 3 
proprietas,animos hominum nolle. De immortalitate veró tam cer- li:tionis verum, 
tum elt, cam non poffe dari nifi filiis Dei , ut res ifta nulla egeat proba- 
tione.Probaverit igitur Smiglecius ex Paulo,aliqua dona divina impi- 

isctiam concelfa effejnunquam tamen probabit,talia &tanta dona ulli 

impiorum data fuifTe vel dari potfe , qualia & quanta in Chrilto com- 
memorantur. 

Iam quía,(i quis (it charitate preditus, ipfe Smigleciusfitetur, ifa pj, Boníglecid 
omníaargumeta etiam futura ejusrei,quód fit Dei Fili», imó,quia fola sagens 
charitas facit filios Dei,quâ conícientiá aufus elt negate deChritlo;hec 
ctiam demonltrare eum elfe Dei filium, cum conttet Chriftum perfe- 
&iiiimain Deum charitate præditum fuilfe? Hoc enim ipfa vox Chri- 
fii tacité quidem fed neceffarió prafupponit, Quomodo enim Chri- 
ftus is eller qui verain Deum pictate & charitate prz ditusnon (it ? Et 
hoc ipfum nonné fatis etiamaperté indicatur aSocino;per vocem fan- 

G itauisthujusenim caput c(t charitas. Detellanda igitureft audacia, i- 

mò malitia Smiglecii, dum ita ait: Fingamus Chriftum fumma fapientia, AudaciaSm ig 

porcflateimmortalitate praeditum, charitate (quod impo[Jibile eft )defli- ingens, 
tutum, profettoPaulo judice [Latuemus hec omuia in Cbriflo uon cffe tan- 

ta , ut Chriftus Filius Dei ca propter dicatur „cum fine charitate ifla om- 

nia nullius fint momenti. Cur cnim omilit homo prophanus vocem 

quartam fanGitatis,ob quam etiam Filium Dei Chiiilum elè dicit So- 

cinus, in qua non potelt non contineri illa charitas , quam Paulus re- 

quirit,& quam folam filium Dei conflituere atferit Smiglecius? Nam 

fi fola charitas Fili Dei efficere poteít;quomodo filius non erit multó 

petfcetiori rationc qui € perícetituma chasitate & donis tam Minul 
" lols 
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lofispraditus eft? Deinde fcientia quidem rerum divinarum vel my- 
fleriorum non facit Dei Filium , fed fapientia talis & tanta, quantam 
Chriftus habuit,non potell non facere Dei Filium.Nam non nifi veré 
fui amanti Deus, tantam primo omnium voluntatis fuz cognitionem 
& abditorum humani cordis cognitionem revclatfec, Deniquequis 
iftud fingere potet, quod perfe elt impotlibile, nempe aliquem im- 
mortalitate przditum elfe & tamen Filium Dei noneffe? Ergo dabit 
Smigl: Panli Deùshomini charitate non predito,vitam zternam?A quare pronune 
Gerba immu- cianda non abftinvilfe Smigl. miror. Paulus enim tantùm dicit, eum, 
pt quidonum linguarum & miracula faciendi habeat, & my(leriaomnia 
cognoverit (fcilicet ab alio patefacta) fi charitate careat, nihil etfe: At 
fi quis immortalitate præditus fit , charitate eum carere pote, nec di- 
xit Paulus,nec dicere potuit,nedum ut dixerit, hanc etiam immortali- 
tatem effe nullius momenti, quód impudenter affirmat Smiglecius. 
Nam qui immortalis eft,is non tantüm non cft nihil, fed e(t omnia, ut 
| ficloquarjisomnia habet,& non opus efl.ut cialiqua in re aliquid pro- 
fitamplius. Atdueitaomnia funt diluta & di(iecta, que Smiglecius ad 
oppugnandam tam facrofanctam veritatem de caufis filiationis Chri- 
fticontulerat, Nam & illud, quod de fide, cui ju(licia tribuatur,addu- 
cit,jam per ca,qua de fanctitate diximus,confutatum elt. Sanctitas c- 

nim abídue fide nulla datur,& fidei anima eft fanctitas. 
Errrt^ig?- — Dignuse(tautemSmiglecius magnareprehen(ione , qui fidem e« 
rentia Smigh. tiam infefum Chriftum ad falutem confequendam nihil valere exifti- 
mat,quia Paulus dicat,etiamf? habeam omnem fidem &c.tamen nibil mi- 
bi prodefl, non animadvertens, per omnem fidem, tantùm eam omné 
intelligi , quz per verba fequentia explicatur, nempe miraculofam, 
tranfportandi montes, qua lic zquivocé appelletur, non veró vcram 
fidem in Chriflum. Hec enim nulla datur prorfus abfáue charitate & 

1acob.:.:6. pictatc.Animaenim eht fidei, tefle Iacobo. 

Porró immortalitate homines Filios Dei fieri,te(timoniisS. literae 
gnus rum comprobatu merata Socino,quz funt. foh.. Rom.8.'& Luc.zo.In 
Dino primo enim diferte Iohannes dicit,cis qui Chriflü receperüt,pote(La- 
Duplex filiario- tem datam effe a Chriflo,ut filiiDei fierent. Duplex autem tantüm mo- 
Pi mo- duselt,quo homincs filii Dei ficri poffünt.altereft,cum regenerantur, 

quoad mentem & actiones,qui datur in hoc feculo:alter, cum regene- 
rabuntur quoad naturá in Chrifti adventu.Prior modushíclocum non 
habet. Nam iis, qui Chriftum receperunt,in eum crediderunt & qui ex 
Deo nati funt, dicitur datacife poteftas, ut Filii Dei fierent. Atqui 
Chriflumreceperunt, in eum crediderunt & ex Deonati fünt;illi iam 
funt priori modo Filii Dei. Relinquiturigitur altero modo dici pote- 
| ftatem eis 
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flatem eis datam elfe, ut filii Dci fierent,et ita,qui immortales fiunt, fie 
eri filios Dci. 

Refpondet Smigl, lohannem non boc affirmare, fed credentibus da- 
tam efje poteflatem , ut per fidem perveniant ad flatum filiorum Dei , et 
talium filiorumqui non ex voluntate carnis, fed ex Deo nafcuntur , quod 
omnibns credentibus in hac vita convenit. At cgo dico, explicationem 
nudam Smiglecii non debuiffe nobisobtrudi provera, (inc probatio- 
nc. Hacenim rationc nihil inter difceptantesproficitur. Deinde cx- 

licationemi(tam verbis loannis contrariam ciTe affirmo. Nam 1o- 
lume iis,qui ex Dco nati (unt, dicit poteftatem datam effe, ut filii Dei 
fierent. Quomodo igitur diceret,iis qui credunt,poreílatem datam ef- 
fc ut talesficrent;quiex Deo nafcantur? Omnia enim verba,quotquot 
receperunt;credentibus in nomen cjus,qui non ex fanguine &c. fcd ex 
Dconatifuntloco fubje&i habenda, &pollterlora verba priorum quafi 
quadam explanatio funt,nempe recipere Chriltum,effein eum crede- 
rc, &non carnali propagationt, quod Iudai tunc faciebant, fed Spiritua- 
li confidere. Præterea nonné effetinanis qowroAs yla vel potius cons 
tradictio tacita, fi diceret loannes , iisqui Chrillum receperunt vel 
credentibus etiam ; utait Smigl., datam eife poteftatem, ut per fidem 
perveniant ad (latum filiorum Dei , qualisdatur in hacvita. Namqui 
Chriftum recepit, & in eumcredidit,is jam e(t ineo fatu Filiorü Dci, 
qualis datur in hac vita, nec opus c(I dari ei pote(latem,ut ad eum per- 
veniat, jmóimpoffibile e(t ut detur.Adde quod phrafis iffa, poteftatem 
alicui dare nullo modo in hoc filiationis modo , qui daturin hac vita, 
locum habet. Naturaliter enim homo poteftatem habet, poftquam ci 
Deivoluntasannunciatur , ut credat, & ita Dei filius cvadat; nec opus 
elt dari ei ullam poteftatem a quoquam , fed tantüm opus eft occalio- 
nem ei füppeditari a Deo, adcredendum: At ad alterum illum filiatio- 
nis modum confcquendum, neceffe elt hominibus dari poteftatem c- 
am confequendi , hoc ell, certam fpemillis proponi, cos tandem per 
ipfum Chriftum confecuturos eternam viram, Hacenim hujus phra- 
fis fignificatio eft,cum nemo non videat, proprie loquendo neminem 

otcílatemhabe:re poffe, ut fiatimmortalis. Quo fenfu etiam dicitur 
alibide Chriftianis, cos, fi animasfuas perdant , illas vivificaturos, & 
Chriftus de fcipfo dicit, fe poteftatem habuitfe ánimam fuamiterum 
fumendt, vel accipiendi. TN 
Alterlocus aperte iride dicit;Chriftianos vel ereaturá,nempe nov, 
&inter cos primitias habétes,hoc e(t, Apoftolos,expectare adoptione, 
Quia expectent, ut? corruptionis fervitute liberentur,qua ctiam ado- 
proper appolitioncin mox explicatur, ncmpe peri cdemtienet cor. 
z po.15 nge 
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poris noftri. lam fi redemptio corporis noftri e(l adoptio, parumné liz 
quet , refitrectionem effe caufam efficientem , ut filii Dei fiant ii qui 
cam confequentur, Refpondet $migl. adoptionem tunc non fieri , fed 
impleri, & liberationem corporum adoptionem appellari, quia futura 
e(t fructus & effe&us adoptionis, propterea quod ea lcge adoptemur in 
filios,cum juftificamur,ut etiam in corpore fuo tempore liberandi fi- 
Adoptio X jufti- mus, Sed nihilurget hzc refponfio. Nam quemadmodum adoptio 
ficatio perfecia ` : "hei oS dis 3 : ] ; 
quadofea, — Dn fit perfect tunc, cum in Chrillum credimus. fic nec jutlificatio. 
Tuncenim demum juftificabimur perfecte & reipfa,cum vitam confe- 
quemur immortalem. ‘Qua de caufa etiam ipfa vita eterna juftitia vel 
jullificatio appellatur. Omnia hzc tantüim fpe in hoc feculo confequi- 
mur ,atreip(a nonnifi in futuro feculo, in quo non fructus & etfectus 
adoptionis,fed ipfa adoptionis natura & vera qualitasnobis donabitur; 


Corpus interdü od $12 , , i Ht dan i i 
ipm. hominem NCC ideo credendum eít;jam adoptionem i(lam datam reipfa effe fide- 


fignificat, libus,quód redemtio tantüm corporis expectari dicatur ab Apoftolo, 
Corpus enim noflrum hoc inloconon partem tantüm hominis, fed 
Rom.n. 2- hominem, lgnificat,utetiam alibi ficri videmus, & ide (ignificac,quód 


s Core azie nof(metipfos. Totusenim homo poft mortem infervitute eft, a qua 
nifiliberetur, pereundum illiin eternum effet , quod Spiritus (anctus. 

Apoc. 1. f. per vocem inferni,cu;us etiam claves Chriftus habet , & quod morte 
&2ao — osfuosredditurum dicitur,indicat. 

Locus tertius difertillime etiam ait , eos Dei filios futuros , qui fi 
lii refürrectionis(unt , unde conftat perrefurrectionem homines fieri 
Dei filios. RefpondetSmigl.refurrectionem e fje frenum non caufam pi 0e 
pter quam bomines fint Filii Dei, Scd hac refpontio nulla ratione pro- 

tnfirma ve[pon- batur. Namquodadditur: Refurrečkio enim illa ad vitam immortalem 
Lio Sigh cin nonnifi filiis efi promiffa ,fpecičquidem rationis habet, at interim nul. 
lum robur additei,quod afferitur.nempe refurrectionem effe fignum, 
quód homines debeant fieri filii Dei. Verba veró Chrilliita funt con- 

, cepta,nt caufam omnino demonflient.Poflquam enim dixiffet homi. 
nes in futuro feculo nec nupturosnec uxores ducturos , addic hanc ra. 
tionem, quód amplius mori non pollint. Hocveró iterum probat co, 
quód & angelis fint futuri equales & filii Dei, pempe pertectiflimo 
modo, idjue idco, quód lint futuri filii refürrectionis five digni refur- 
rectione. 

Prater refponfiones ad hos tres Iocosaffert qmartum aliquid Smi- 
glecius,quo probetrefurrectionem non effe caufam eur homincs (int 
filii Det. quod talcelt: £t certe immortalitas in refmrreclione donum efè 

Corpus cft ipfa Corporum. Nos vero fcriptura filios Dei non carne fed fpiritu effe docet, 
fobitauna humi- Sed esrat Smigl. qui pro codem fumitcorpus & carnem , cum corpus 
" detus lude 
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detür (ine carne Corpusenim, ut pauló ante etiam diximus,hominem 
totum vel fübltantiam hominis fignificat interdum,Spiritu ctiam ipfi- 
usnon exclufo,ut Rom.12.ubi Paulus vult,ut corpora noflra victimam 
exhibeamus Deo acceptam , intelligens proculdubio nofmetipíos to- 
tos & maxime fpiritum noftrum. Hunc enimDeus maximé requirit a 
cultă (ui.& 1Cor.6. ubi Paulus corpora noflra & nos promifcue acci» 
pit. Hac verb corpora, quz caro funt & fanguis, regnum Dci haredi- 
tare non poffunt. In refurre&tione igitur non tantüm donum erit cor- 
porum immortalitas, fed & animz & fpiritus reftitutio,quatenus cum 
corporibus vel habitatione, quz ex calo erit , ut A poftolus loquitur, 
conjungentur,& ita veré viverciterum incipient. 

Porró Smigleciusconceffo hoc,quod falfum effe ait.nempe com- 
imunicationé fapientiz poteftatis & immortalitatis conllituere Chri- 
flum Dci Filium , abfardum inde colligit, nempe Chriftum non pro- 
priè , fed Metaphorice filium Deifuturum. Rationem confequentiae 
addit, Quia eedem rationes in nobisetiam inveniantur , qui tamen proe 
pier cae non fimus proprie Filii Dei, fed Metaphoric. Chriflum verà 
3 Metaphoricé Filium Deiafferere , abfurdum elfe docet,eo quód non ef- 
fit verus proprius c unigenitus Dei Filius , (d ( quod pro altera ratio- 
ne affect Smigl. cum revera tantüm una fit) communi aliis bominibus 
ratione, Ad quz refpondeo , primum $miglecium nón fine dolo,utan- 
tea (ic etiam hic,omifile vocem, fantlitatis, ob quam ctiam Filius Dci 
elfe dicitur a nobis , ut fcilicet concedere poffet , quod falfum cfTe ait, 
quod facere noa potuitfet , ne ex fua quidem fententia, (i eamaddidif- 
Íct. Ait enim folam charitatemnos Filios Dei facere. Sanctitasautem 
non tanrüm charitatem continet fed tantó præltantior eft & latiüs pa- 
et charitate,quantó genus fpecie. Cujus doli ni pudeat Smig]. nec có- 
fcientig nec exillimationi fuz confulet. Deinde dico Smigl. fuo mo- 

rein verbis ludere & cavillari, utetiam in initio hujuscapitis annota- 
vimus. Proprie enim Filium Dei efTe itaaccipit , ut (ignificet ex Dei 
fubltantia generatum effe , quod per fe & naturà fuà impoflibile effe 
pauló poft oftendemus , cum ad ea,quaz proi(la generatione commen- 
titia affert Smig].,refpondebimus,Metaphoricé autem Dei Filium elfe 
ait, quicumdtie alio modo prater hunc, quemimpollibilem cfTe nos 
contendimus , generatus fit , cum tamen isetiam, qui non ex Dei [ub- 
Alantia genitus (it, fed aliis modis, quiin De cadere poffunt, jurè pro- 
‘prius Dei Filius dici poffit & debeat.Concedimusigitur Chriftum non 
efTe ita proprie Dei Filium, ut homo elt hominis filius,fed tamen pro» 
"prium, eo,quo Deus Filios generare pote(t,modo & quidem perícétif- 
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inveniri que in Chriflo,ob quas (int Filii Dei,quod fuo more ad naufe- 
am iterat5Smigl.Sapientiaenim, quá Chriflus tuit przditus, in nemine 
inventa fuit unquam, cum folus Deus fit, qui corda fcrutatur,Chri(lus 
aute de fe prz dicar, quód fitis,quirenes & corda fcrutetur.Immortali- 
tasitidem,qualis in Chrifto efl,neminr plané contigit omnium.Falfum 
etiam e(t Chriftum nonfore verum, proprium & unigenitum Dei Fi- 
lium, fed communi cum. aliis ratione, fi non fit ex fubftantia Dei gene. 
ratus,quod Metaphoricé Filium Dei effe aitSmigl. Nihil enim impe. . 

dit, quominüs is, qui inter alios excellit, hifce nominibus infigniatur, 

ctiamfi ex parte aliquidcommune babeat cum aliis. Quemadmodum 

prolixé a Socino oftenfum e(t in refutatione Vuicki &anobis etiam 

infrà o(Lendetur.Verus Dei Filius, quantumvis nufquam appellatus fit 

in facris literis,erit tamen Chriftus. Quia veré ex Deooriginem fuum 

habet, & abillo genitus eft variis modis,de quibus infrà. Si porró vox. 

proprius aliud nihil quàm fuum: Znigenitus aliud nihil, quàm chariffi- 

mü Ggnificet, (ut infi docebimus) quis non videt hoc refpectu Chri- 

Rope (tum ita appellari jure potuiffe? Proprius & unigenitus Dei Filiusis ef- 

fe dicitur,cui Deusnon pepercit,(cd quem pro nobis omnibus tradidit 

vel dedit pro mundo. Hic veróalius nullus effe poteft;quàm homo Ic- 

fus Chriflusqui ex fubftantia Dei generari nonpotuit.Nam quem có» 

finxit Smigl. filium Dei, ispro nobis tradi veldari, fcilicet in mortens, 

nullo modopotuit.Aliàsenim fequeretur,Deum mortuum effe. Quem 

veró filium Mariæ fingit iterumSmigl., hunc carnem tantüm vocat, & 

unitam cam fuiffe ait cum perfona Filii Dei. Vndeconllat, eum perfo. 

nam humanam non. habuitfe. Quomodo igitur mori potuit, cum 

paíiiones non (int nii fuppo(itorum & perfonarum. Sed & dc hoc in- 
, fràplura. Falfum denique elt , Chriftum fore filium Dci communi : 
duae ir par cumaliis ratione prorfus. Communi. vero ratione cumaliisex parte 
communi eum. filium Dei eum efle, non tantùm non e(t abfurdum; fed plane necetfa- 
^hisraionts tium, fi quidem Deus ex fubftantia fua generare non potett, nonporeít 
autem quia fubftantia ejus,ut nec dividi nec multiplicari (tcftibusipfis 
adverfariis poteft) (ic nec tota cum. aliquo communicari poteft, nec 
tota plurib?» communis effe. Vnum enim numcro effe & pluribus com- 
ceu mune cífe,contradictione m implicant. Propriusautem & unigenitus 
genitus Dei rij? Dihilominus Chriftus appellabitur non tanti m,quód nunc in iis rebus, 
fit, ob quas hominesfilii Dei (unt, omnes mille modis fuperat & excellit, 
fed quod & re(pe&u ejustemporis,quoitaappellabatur boc eft, cum 
in terra degeret, (olus tantüm filius Dei fuert co modo, quo homines 
filii Dei cffe debent fub novo Fadere, & nunc folus omnino ea habes 
&t,qua filiumDci con(lituunt, nempc immortalitatem & divinum ime 
perium, 
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perium. Vnde conftat non prorfus huc quadrare fimilitudinem Smigl: 
a Fhilofopho fumtam.Nec enim de ullo Fhilofopho dici poteft,cü fo- 
lum effe talë. Quanquam parum curandum eft,an talem loquendi mo- 
dumufus admittat, (i facrarum literarum propria phrafis id permittat. 
 Hz'enim talibus utuntur loquendi modis, qu& interdum ad nullum | Loquendi modi 
tropicum vel figuratum loquendi modum fchola(licum referri potfe leidas da 
videntur; & injultum eft , Theologie loquendi formas pracif? cenferi 
cx co, quod extra eum in ufu non e(t, Afferam exemplum quod hanc 
rcm illu(trabit & confirmabit totam, Modusloquendi efl facrarum 
literarum, utinterdum certum individuum vel fpeciem certam a ge- Species excipitur 
nere,ad quod tamenomnino pertinet, feparent ob fingularitatem quá- [GNE a T 
dam,qua ab illo genere differt, ut cumdicitur,Davidis inimici & Saul. Pfal.ig. 
Difcipulilefu & Petrus,mulierescum Maria, cum tamen conftet, Sau- Mar. 16.7. 
lum ctiam fuitfe inimtcum Davidis, & Petrum Chrilli difcipulum, & Adi Tte 
Mariam mulierem,(itaenimeam appellat Paulus Gal. 4.4.) Cur veró 
Quia Saulus inimicorum Davidis przcipuus , quia Petrus primus fuo 
modo Apoflolorum,quia María prima mulierum erat. Quo loquendi 
modo fortallis nemoin vita familiari utitur. Atfüefcendum igitur e(t 
hisloquendi modis, quos habetproprios facra fcriptura potiüs, quàm 
pre(cribendumspiritui an&to,quomodo loqui eum oportuerit,quod 
facitSmiglecius dum ait:Si propter maiorem donorum perfectionem n- 
nicus Filius Dci dicendus effet Chriftus , id non abfolute , fed verbis illam 
maiorem perfectionem figuificantibus exprimi oporteret. Multo cnim Mo abu 
rectiùs perfectio ilta exprimitur vocibus abfolute pofitis, quàm aliis, X quse. 
qui comparationem illam de fcribant. præfertim fi con(let, vocem i]. quàm comparas 
lam non poffe habere cam fignificationem , quz propriaprorfus cjüs ^"^ 
cffe creditur,& (i loquendi ufusid jam antiquitus ferat. Quod utrum- 
(uc in hoc propofito dicendi modo evenit. Nam Chriftum effeuni- 
cum Dei Filium;ita ut neminem prorfus fimilem habeat,vel habiturus 
fitv erumetfe non poteft, nifi oflendatur, eum ex fubftantia Dei genc- 
ratum e(Te, quod hactenus nemo probare potuit , nec porrò probare 
potcrit:Extant etiam talesloquendi modiin facris literis, quibus ii,qui 
alios fui fimiles habuerunt unici vel unigeniti appellantur,ut de Kaaco 
& Salomonelegimus,de quo infrà plura. 
Quanquam nec illud dilfimulandum efl, quód talibus ctiam verbis; 
quz perfectionem donorum fignificant, expretfa efl in fcripturis hac 
Chriíti praflantia. Nonné enim dilectus Dei Filtusappellatur? nonné Matth. s. 17, . 
pra confortibus fuis,nempe filiis Det;un&us oleo atitiz effedicicurz 5519» 
ut hinc fcilicet conftet; alios etíam filios Dei fuitfe, hunc verd pra o- 
mnibus aliisDeo chariflimur,(qua de caufa etiam filius dilectionis di- 
Y 5 ving ape 


Car: XX. Befponfionis ad tertiam partem Yn 


Elaun. vinzappellatur)& perfectillimisdonísornatum füitTe.Tmó quia Chri- 
flus Filius Dei reliquis tantùm prz(lantior ell, jure unicus appellari 
poteft, uc jam ante diximus, adhibito certo loquendi modo facrislite- 
risnon inufitato: Atfiitaunicusctfet, ut alium neminem fibi (imilem 
prorfus haberet , nullo,quantumvis figurato loquendi modo,reliquis 
annumerari poffet.Itajue tandem con(ideretSmiglecius,quemadmo- 
dum caufam ipfe habere videtur, ex loquendi modis facrarumlitera- 
rum, cur Chriftum talem Filium Dei contlituat , quifolus tantüm ab- 
folute & fimpliciter talis(t: ita vicillim nos caufam multó juftiorem 
habere,cur talem eum Filium Dei con(tituamus,qui non folus tantü m 
talis(it, (ed omnium praftantifTimus. ( quanquam etiam folum illun 
Dci Filium effe certo modo , jam firmiter oftendimus.) Nam id 

- unde noftrapendet fententia , nullo alio modo facris literis & rationi 
confentanco explicari potefl : id veró,unde fuam colligit Siniglecius 
fententiam,alio modo facrísliterisnon inufitato explicari polfe , jam 
fatisfuperdue demonflratum eft. l 

Nunc accedo ad paragraphumSmiglecii , brevem quidem verbis, 

; Calumniatur fed longum calumniá & perverlitate. Ait:Mirum fibi videri Socinum o~ 

IE mnia alia cormmemora ffe , que ad filii Deirationem non (petant, ut fapi- 

s entiam, poteftatem, immortalitatem , id verà quod potiffimum efl in filio 

Dei quodque ad effeniiam filii Dei conflituendam pertinet , ftudio quodam 

preteriifje,charitatem inquam que eft cor,vita,et e[fentia filiorum Dei. 

Etiterum: Jd autem à $ocino ita filentio preteritum eft,ac fi ad rem non 

à faceret, er, fine eo filius Dei effe quis poffet. Quid hic refpondeam,du- 

bito. Autenim nimis fupinz negligentia & oblivionis, aut infignis 

malitiz & perverfitatisaccufandus mihi eft Smiglecius.Lectori totam, 

rcm relinquam. Injuriam & calumniam expono judicandam. Ait mi- 

rum fibi videri, Socinum ftudio quali quodam prateriitfe id, quod po~ 

j tillimum efl in Filio Dei: Ego veró fatis mirari nequeo, curillc,com. 

| „memorando ea , quz Socinusad con(lituendum Filium Dei pertinere 
I 


affirmat, hoc Rudio quali quodam praterierit, quod primo loco Socie 
nus pofüerat, & quod fuprà etiam femeladdiderat ipfe Smiglecius, 
nempe fanctitatem. In hac enim contineri charitatem, & plusquàm 
charitatem,nemo fanz mentisinficiabitur.E(t enim fanctitasgenus d- 
mnis virtutis. Charitas autem una tantüm virtus e(l.adco,ut cum dici- 
tur, charitatem effe, qua nos filios Dei faciat , id ita intelligendum flt, 
| estin vis ad fine charitate nos filios Dei effe nonpotfe. De fanctitate veró, qualis 
ll gué Filium Di, fcilicet ca fuit, que in Chrifto relucebat , fimpliciter dici poteft, quód 
| aliquem filium Dei faciat.Ita,charitas,fcilicet,de qua hicait Smigleci- 
| ps, quód cor, vita% centia filiorum Dei fit fuadet tractare proximü, 
| pempg 


17$ Refutaiionis Smiglecii. Car XX, 
nempe eailli affingere,cujus contrariumfentit, & fcripto edidit cha 
yitao,ait Paulus, proximo malum non operatur, non cogitat malum,cha- Rom. m3; 
ritas congaudet. veritati, Huic an (lüduerit Smíglecius , dum hac ? Cor» 5& 
fcriberet, ipemet ctiam pro ingenii fui acumine conderet. 

Affirmat denijue Smiglecius ex hac Sacini & nolla affe rtione il- 
Iud etiam copfequi , Chri(tum cffe Filium Detadoptivum. Nos veró 
rc /pondemus, i ,que (it vocabuli 4doptious Ggnificatio, ex mente fa- Quomodo Chri- 
crarum litezarum,con(ideretur,nos non inficiari, Chriftum fuo modo VUE ead 
elTe adoptivum Dei filium. Quiaenim adoptivi filii cael conditio & lius dici poii, 
proprictas,ut talis non fit natus,qualis factus eft pofl adoptionem;cer- 
tè, quia Chriftus etiam talis naturá, vel inipfa conceptione & nativita- 
tc nonfuit, qualispottca fuit atate accedente , (ineinjuriá adoptivus 
Dci filiuseo modo dici poteft. Quia veró idem Chriflusex fpiritu fan- - ; 
Co cciam conceptus fuit , & ex virgine natus, ideo natus,vel naturalis 
Filiusctfe dici potett. 

Nihil autem refert, quod nemo prater Socinum dixerit, (G modo 
id verum efl) fcripturam improprie loqui , cum de adoptione , quam Auteritatas hws 
nobis tribuit,loquitur. Veritas enim ab hofte etiam Chriftianæ religi- REA 
onis admittenda elt nedum aSocino,qui nulla re omnibus, quicunque hari 
in orbe Chriftiano floruerunt, viris doctis & facrarum literarum peri- 
tis cedit, & cujus in Deum & homines pictas,iis,quibuscum converfa- 
tuselt,dum in vivisetTet, fatis perfpecta fuit. Et prodit Smiglecius fe- 
ipfum,dum hoc nimis humili argumento ad refutandum utitur. Erro- 
rem ollendat,& cedet autoritati humana ratio. Adoptivusutrem ites 
rum explicem filius e(l, proprie loquerído, ut docent lurisconfulti, a 
quibus vocem iltam mutuari fcriptura videtur , qui, cum filiusreipfa 
non fit, pro filio tamen habetur. Sed hzc ignificatioproprianonqua. —— 
drat ad [enfum facrarum Iiterarum,in quo illa hac voceutuntur.Eare- rideles improv 
nim affirmant, eos, quos adoptivosefle nemo dubitat, non ex fangui- EN SHE 
nibus,nec ex voluntate carnis fedex Deo natosetffe. Nemoautemun- — nw 

uam dixit, adoptivum nonex co, ex quo revera natusfujt,natum ef- 

e fed ex coqui cum adoptavit. Paulusait, feunà cumaliisexpectare 
adoptionem. At Paulus & alti non expectant id,ut pro filiis tantüm ha- 
beanturfedut revera (int, & (int perfectillimo modo, quo fcilicet ho- 
mines cffe pount Deifilii. Hanc perelegantem vocis hujus fignifica- 
tionem,nec antca intellexifTe Smiglectum,refpon(io hec ejustellatur, 

& nunc etiam non plene intelligere inde apparet, quódeaSocinoaf- — 
fingit in hac quatlione de adoptione liorum , qua ille ne (omniavit 9""t/ecivetalfa 


quidem, quale e(t, quod dicit, Socinum affirmarc,filios adoptivos non yaf aos 


generari, cui rei opponitSmiglecius dogma aliquod Theologorum fu. refutat 


Oruin, 
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orum, quod facris literis ignotum eft, & ad rem nihil prorfus facit, de 
gratia fanctificante , quà Deus donü aliquod ponat in iis quos adoptat, 
Nam non in íis,quos adoptat, tunc, cum eosadoptat,fed qui poftquam 
adoptati funt,veré illi confidunt & obediunt, Deum fpiritus fancti do- 
num ponerce,vcel fpiritumfanctum cis largiri teftantur facra litera ; & 
ctiamfi (latim in eisiftud donum poneret, hinc potiüs contrarium es 
jus,quod fentitSmiglecius de adoptione colligi potfet,nempe adopti- 
onem no(lram non proprie dictam effe, Nullum enim tale donum po- 
nit, nec ponere potell is,qui proprie aliquem adoptat, in co,quem ade 
optat, 
Iam fi angeli funt creati Dei Filii, & nullum tempusfuit , ex quo 
extitere , quo non effent Dci filii, quo jure adoptivi proprié appella» 

Prat nor Qus poffünt, ut vult Smiglecius? Cum ad adoptionem propriam requis 
di. Ee E ratur necelfarió , non tantüm gratia adoptantis , verùm ctiam cjus, 
qui adoptatur, talis conditio, inqua, quamdiu erat, non erat Dei filius, 
qualisinangelis nulla dari potett , itautangeli ex gratia non adoptati, 

fcd ex gratia creati filii dici poflint. Ipfa enim creatio fecit eos Dei fi- 

lios , quod quia de hominibus dicinon poteft, nullo modo verifimile 

e(l, angelos ex Deonatoseltfe, quemadmodü & nos, utait Smiglecius, 

Namad creationem nulla praexiftentia requiritur, imó quicreatur,e« 

um antea extitilfe hocipfo negatur;qui vero adoptatur ,ut nos homi- 

ncs,& itaex Dco nafcitur,eü antea extititfe,necetlarió prefüpponitar, 

Sententiam hanc Socini, quód Chri(lus fuo modo & co fenfu,quo 

vox adoptionis in facrisliteris ufürpatur, &quem fupraexplicavimus, 

adoptivus Dei filius appellari pollit, oppugnat Smiglecius aliquot ar- 

Fallacia 65 er- gmentis. 1. eft, quàd [oriptura numquam id afferat: & ad marginem af- 
vor Smiglec^. |cripUt, conrrajcripturas id affirmare Socinum. Sed neque etiam Soci- 
nus ufpiam dixit,fcripturas hoc diferte atferere. Inepte igitur loquitur 

Smiglecius dum ait: V brenim fcriptura Chriftum adoptivum Dei Filium 

nominavit? Athinc non fequitur,eum (ic appellari non poffe. Nam c- 
Que ex ferie: tiam ea vera , imO in feripturis & proipfà fcriptura habenda effe, quas 
ligunmrjpro fen. CX illis nece fariò colliguntur,nemo nefcit. Cum verd milliesin fcri- 
pruris habenda pturaJegatur, Chriftum profeciffe fapientiâ, creviffe in gratia apud 
: Deum,fpiritum fanctum fuper eum defcenditfe,& in eo manfitTe,a Pa- 

tre fno doctum elfe, & aliaid genus, parumné conftat fcripturas affir- 

marc, Chriftum talem non ete notum? Effe autem contra fcriptnras, 

quod fcriptara non nominat & diferte afferit, mirum eft ab eo dictum 

fuiffe; qui non tantüm ea, quz ex (cripturis necetfario colliguntur, fed 

criam atia multa, quz ex illisnecetfario deducinon poffunt, contra 

fciipturas non effe non minus imperite quàm audacter ee AN 

Oct, 
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folet. Multaomnino elfe poflint,qua in fcripturis non extant,nec ta- 
men (int contra fcripturas. 

2. Argumentum Smigleciieft. Quód per Cbriflum nos adoptionem 
accepimus, Acrationem confequentie nullam addidit Smiglecius, fed 
tantümaffümtionem multis verbis probare conatus eft.Irague nihil e- 
tiam eum conclufitfe cenfendum e(l. Quid veró impedit, quo minus 
per cum, qui adoptivusipfe fuo modo elt, adoptionem confequantur 
alii, praefertim fi non tantüm dignitate pra(tantior fed & tempore is 
priorfit, per quemadoptio offertur. Praterca notandum eft nosper 
Chriftum,non quatenus eft adoptivus filius, fed quatenuseft proprius 
Dcihares & Dominus nofler unicus, adoptionem confequi, ut locus 
allatus teftatur. Et quemadmodom nihil abfurdi e(t, hominibus per 
bominem falutem offerri & dari, quod de Chrifto facra litera teltan- 
tor: dum ajunt;gratiam Dei,in gratia unius hominis lefu Chriftiin mul- 
tosabundare , & alibi , per bominem mors, €? per bominem refurrectio 
mortuorum ,quia fcilicet Chri(lus, non quatenus homo eft, illud dat, 
fed quatenus divina poteftate donatus eft : fic ctiam peradoptivum 
fuo modo filium, aliosetiam adoptionem confequi, non tantüm non 
abfürdum,fed valdé conveniens & plenum confolationis elt. 

3. Argumentum eft, quàd Heb.1.Chriflus folus abfolute filius appelle- 
tur, angeli oerà non. V ude colligit Smigl. eum naturalem filium effe ,an- 
gelos adoptione , cum in comparatione idem nirisq; concedatur, fed alteri 
tamen perfetliori ratione, Scdcratfim ignorationem Elenchi admittit 
Smigl. Nonenim fimpliciter autablolutè opponuntur Chriftus & An- 
geli, fed certo refpectu, nempe conditionis & dignitatis, ad quam u- 
trofjue Deus extulit,etiamfi utridue lint Dei Filii, Poflünt autem duo 
effe cjufdem nominis, & tamen ita differre conditione;utalter fervus, 
alter Dominus (it & dici poflit. Nonné enim homincs Chrifti fervi etfe 
dicuntur,& tales fe appellant przcipui ex omnibus, nempe Apolloli 
quos tamen Dei Filosetfe nemo ignorat. Quz multó magis invicem 
diftant, quàm filius & fervus. Hac ratione Chrifti do&rina fimpliciter 
& abfolute gratia & veritasrefpectulegisappellatur, & legi abfolute 
opponitur,cum tamen tantüm comparaté opponendam eam effe legi, 
nemo non ignoret, Fuitenim etiam fuo modo gratia & veritasin lege, 
fcd quia multis modisperfectior ell Evangelica, gratia & veritas, lega- 

Aiyabfoluté ci opponitur. 
His tta abfolutis, quia fenfit Smiglecius (ibi obijci poffe, quod & i- 
pli Pontificii Chriftum quà homo eft , Filtum Dci ex gratia effc conce- 


dant,refpondet adid,fed (uo more,nempe fententiamfuam tantùm dis 
cens: 


Per adoptivum 
poffunt alii eti& 
adoptati. 


Gal. 4. 6. 


Rom. $. 1fo 


1 Cor. 15. 2f, 


Fallacia Smigh 


Opponuntur etie 
am ca in vicem, 
quorum alterum 
altero praftat, 


Tu 
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cens: Cbriflum Icilicetcum ratione per[one fit Filius Dei naturalis, no” 
adopiari in filium ex gratia, fed potins gratiam illam fibi vendicare, mb 
Filium Dei naturalem er jure quodammodo naturali propter per[onagm 
fuam divinam,quá fub[iflit in bumana perfona. Qui verbaideo atfcri- 
pfi,ut,quomodo jam deficiant refponfiones nó tantivm folida, vcri m 
etiam probabiles Smiglecium, unufquifjue expendat. Hocciné c(t 
Theologi tam nafuti, & qui fe cenforem noftrum tam morofüm cona 
ftituit, loco refponGonisad objectionem, nudam fententiam , camque 
controver(íam imó fal(iffimam afferre2Falfüm enim e(t, Chritlum ele 
filium Dei naturalein,refpectu perfonz , qua fcilicet ante extiterit, 
quàm ex virgine conciperctur:Falfum etiam eft & blafphemum , ali- 
quem vendicare (ibi quid poffe, prater Deum. Falfiflimum denique 
c(t; & tale,quod miro quodam Dei judicio ita excidit imprudenti Smi- 
glecio, uttandem agnofceret,quàm graviter ballucinetur,& quomo- 
do contraria (ibimet ipfi & fuz T'heologiz,imó univer(ir Ecclefie fuse 
Smigl. duas in effutierit , dumatt: quá (intellige perfoná divind Chriftus) fabfifit im 
d UM perfona bumana. Nam li id verum eft, duz perfonz in filio fuerunt;al- 
: tera divina, altera humana. Quomodo igitur non duo filii Dci? quo- 
modo nonquatuorin Trinitate perfona? Hactenus id nemounquam, 

. quod equidem (ciam,dixir,prater folum $migl. Vnde vel magni erro. 
Negligenti4 fü- vis ve] magnzfaltem imprudentiz jure & ipfe & füperiores , quorum 
phi esie a permitfü hocfcriptum prodiit ,accufaripoffunt.. Quid enim, uthæe 
infuüpcraddam,fal(ius elt,quàm Chriltum perfoná divina, m humana 

sind fübüttere? cum hoc perinde (it , ac ("perfona in perfona fubfi- 

flat,quod elEabfurdillimum ? Denique quid,ex mente etiam Smiglecii, 
dici potuit ineptiüs? Nam fi Chrillus perfoná divinà fubfiflitin perfo- 
na humana, przftantior;(certo faltë modo) erit humana perfona, divi- 
nà.Semper cnimid,in quo aliquid fub(ittit;prallat co,quod inco fubfi- 
flic. Si dicat Smigl. errorem effe Typographi,& pro perfona,reponen- 
dam effe,natura,non minoreriterror. Quomodo enim Chiillus pera 
foná fuâ divinà fubli(lere pote(tin humana natuia?cum ipfa natuxa hu- 
mana per fe non fubfillat, fed inalio , nempe in perfona divina fuble 
ftat ipfa,ut in libello fuo altero,cuj*titulus ett, Verbum caro factum eft, 
ipfe 5mig.fatetur.fol.88.,& criamtrin leiph fublilleret,nonné femper 
id,in quo aliquid [ubfittit prius effc neceffe e(1,eo, quod in eo fubüifti? 
quod de humana natura, rcfpectu Chrifti perfonz dicere, ex mente c- 
tiam Smigl.,plufquam abfurdü effer. Noter hicfi nó $migl. faltem pius 
Jector, quàm graviter coserrare interdum Deus permittat, & fortaffe 
ctiam velit,quierrorum patrocinium fuüfcipiunt , quantum visaliogui 


fint perfpicaces, Vt iplimet hac ratione ad meliorcm mentem rede- 
uni, 


r 


170 ` Refutationis fmiglecit. Car XXI. 
undi, ii verb, quosaftutia Sophiftica opprimere volunt, in veritate fir- 
miter perliftendi, cantó ampliorem habeantoccafionem quorum hoc 
ia nobis jam reipfa effectum elt : illud veró utinamin Sig]. & aliis cf- 
fectum optatum fortiatur. 


RrsProwsio ap Car: X X I. cujusticulus eft: 
Alie Socini in filium Dei blafphemia. . 
DBLaspugMtA Socinum adhuc nullius convincere potuitSmigle- 
cius: falfo igitur aliz ipfiab eo affinguntur.An veró hzc,que deinceps 
perílringit, blafphemiz fint, mox conítabit. Quatuor affert,quz bla- 
Íphemactfe flatuitjunum elE:Cbriflum in fua infantia fimilitudinem cum 
Deo fapienti er fanttitatis uon fuiffe adeptum , quod. ee res in infantem 
ton cadant , éx rationis ufum in bomine ejusque atium requirant. In his 
verbisaioSmigl.calumniari Socinum, Omilit enim vocem perfetfam, 
quam expretTe aliquoties addidit Socinus. Iam quomodo probet Smi- 
gleciusblafphemum etfe id, quod Socinus ibiait, addita voce perfecta, 
audiamus? A ffert igitur ea,quz jam antca non femelallata ab ipfo, & a 
nobisrefutata funt. Sed fequamur hominem,quó nos protrahit. Nem- 
pe Chriftum in infantia plenum Spiritu fau&lo er fapientid fuiffe Scd pars 
verborum falfa eft, pars rem controverfam non comprobat. Falfum 
cit Chri(lum plenum fuiffe Spiritu fan&to , vel faltem falfum eft , feris 

turas clari(lim3 id docere , ut ait$migl. Verbaenim Lucz tantüm id 
buo c corroborabatur Spiritu. VbinecSpirit? fancti fit ctio, nec 
plenitudinis Spiritus (an&i , fed folàm corroborationis, quz tanctüm 
non contraria eft ipli plenitudini,imó f plenitudo proprie accipiatur, 
prorfus contraria. Que cnim opuse(t , eum f[piritucorroborari, vel 
ctiam quomodo ispoteft Spiritu anto corroborari , qui co perfcété 
plenus c(t? Vnde ctiam idem dicitur de Iohanne Baptilla : puer autem 
crefcebat c corroborabatur fpiritu, qui tamen procu] dubio fpiritu 
indiesfait auctus fuit. Chriftum autem puerum plenum, vel potiusim- 
pletum fuiffe, (etenim in græco non 2255, ut loh. 1. 14. fed LUTTE 
wwo) l'apientià, non probat, eum perfectam fapientíam jam tunc rei- 
pfahabuitfe. Poffünt enim illa verba ita accipi, quód Chri(tusa Dco. 
impletus£uerit fapientià,qualem fcilicet tunc ipfius ætas capere pote- 
rat.Ex quo nullo modo confequitur,cam augeri prorationc atatisnon 
potuiffe : Imòitaintelligenda ete verbahac , ex aliis ejufdem Luca, 
manifeftum fit, quibusait, Chriftum creviffe fapientià & atate & gra- 
tià apud Deum & homines, quz quia polleriora (int illis , meritò pro 
explicatione illorum habenda funt. Nam fiabfoluté impletus fuiffct 
fapientià iniafantia Chriflus,crefcere in ca nullo modo potuiffct: 

^ é3 Refpondet 


Smigl: Cerb à 
Socini znmníad 


Lue. 2, 40; 


Quomodo Chri- 
Aus inf«nsreples 
tus fuerit fapie 
entia, 
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Smiglecim ad Refpondet Smiglecius fuo more, nonita Sanélos patres locum 
pates faos con- hunc intelligere. Irané tandem placet Smiglecio nos fuorum patrum 
ur autoritate premere , quod ab initio vifus e(t omnino fugiffe ? Non 
auctoritate fed argumentiscertemusSmigleci.hoc enim & ipfi patres 
poflulàrunt. Sanctorum patrum fenfus eft , Chriftum non crev itfe fa- 
pientià fed fapientiz demonflratione. Audimus verba, rationem defi. 
deramus. Ratio affertur: Quia Chriflus puer fuit plenus fapientid, At 

Sententia patr haec ratio jam refutata e(l. Itaque nihil attulit cum fuis patribus Smigle- 

EJ Sirigl.de mo cius Imò reipfa Chritum creviffe fapientiâ,velhincapparet,guòdad- 

doquo Chrifhus `. s ; À , 2 E 

yaprentià creit ditur eum etiam creviife etate & gratiaapud Deum & homines.Chr i» 

refelitur. flus enim non demonflratione etatis vel itaturz,nec demonf(lratione 
gratiæ apud Dcum & hominescrevit, fed reipfa. De (latura , & gratia. 
apud homincs nulla c(t controverfia. Hoc enim & ipfe Smiglecius fa» 
tetur. De gratia apud Deum itidem certum effe debet, præfertim cum 
nihil afferat Smigl. quo probet contrarjum,quemadmodum,quocon- 
trarium ejus , quódcreveritfapientia, probare conatur,attulit, quod 
quale (itjjam vidimus. Certum igitur etiam eft,Chri(lum ,ut atate, & 
gratiaapud Deum & homines reipía & proprie crevit, (ic etiam fapi- 
entiá reipfa creviffe vel profeciffe. 

Dc loco Ioh.3,:4. De locolIoh.3.34. non cft quod dicam amplius. Supra enim de- 
monflratum ell, eumde Chrifto non effe accipiendum; & fi tamen ac- 
cipiendus fit , tantùm in eo, quid Chrillo datum fit a Deo dici, tempo- 
ris veró,nempe conceptionis illiusnullam mentionem fieri, 

Inflantia porró,quam affert Siiglecius, ad o(lendendum, non ne- 
,, celfeetfe,ut omnia hæcin loco Luc:z. propri vel reipía facta deChri- 
Trepta Smigle- fto accipiantur , quód Iofeph & Maria parentes Chrifli codem capite 
cii infliantia. nominentur, cum tamen lofeph tantüm pater haberetur, Maria vero 
fola ejus matereffet,infulfa nimis e(t. Multüm enim differunt,nomina- 
rialiquem co nomine , quod ipfi proprié non competit, quodfertlo- 
quendi ufus: & dicide aliquo,quód crefcat, qui tamen non creverit re- 
ipfa,nec crefcere potuerit. Deinde ifta de Iofepho dicta, non reipfaita 
fefe habuitfe,te(tantur alibi facra literz; Quod quia hic non fit, magis 
adhuc impar in(tantiz ratio apparct. 
Sed habet plura argumenta Smiglecius , quibus docet, Chriftum 
ab infantia fua perfectam fapientiam & fanctitatem habuilfe. 1. Ver- 
i ; i Ut i veritatis. & addit:Mox 


Sigur Mod gh igitur ut verbum caro factum eft fuit plenum gratie ei veritatis hoc eft, 


gil P wn argu» omui fanclitate c fapientia. Gratía enim fanclitatem, veritas fapienti- 
mento am defignat. Ego veró dico, plura híc etfe errata quàm dicta Error cft, 
dr isguc craffüs & multiplex, (quem ctiam fupranon femel indicavi , & 

; nunc 
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nunc Smiglecium fequens,repetere cogor) verba lohannis Verbum ca- 
ro fatlum eft, de Chritli nativitate vel infantiainrelltgenda effe. Ver- 
bum enim ( utnunc ita cum Smiglecio loquar) carnem fa&um fuiffe 
aicIobannes, poftquam in mundo fuiffet, & a mundocognitum non 
elTet, ad fuosveniffet , & a füisreceptumnon effet, poflquam Iohan- Verba,Sermo ea» 
nes Baptilla de co teffatuseffet , & id iis, qui illud receperunt potefta- pd ur 
tem deditfet , utfilii Dei ferent. Hec omnia ver? quomodo non ab. Chrifti figuifi- 
furdi(limé prius defcribi potuitfent,quàm Chri(li nativitas & infantiag **^'* 
Deinde verbum &y&vcó , converti ctiam poteft per vocem fair , ut o- 
mnes qui vellevi(limam lingue Græcæ cognitionem habent, confi- 
tentur. Vnde conflat , non dicia Ioanne, quid verbum factum fit,fed 2. 
quid fuerit, nempe quoad naturam, caro, hoc eft, homo infirmus 2s nun fud 
& mortalis, hzc enim vociscaro fignificatio cft in facris literis. Deni; caro fuite 
per verbum intelligit D. Iohannes neminem alium quàm Iefiim Chri- 
ftum. Quem enim ab initio Evangelii verbum vel pottus fermonem. ;. 
perpetuó appellárat, eum tandem verfu 17. lefum Chriftum appellat. Sermo RS "s 
IefüsautemChri(tus homo fuit,qui Sermo dictuse(tjnon ob naturam, him chiita he 
fed ob munus. Hic veró plenus fapientià iflà,quam fomniat Smigleci- minem. 
us elfe nequivit, cum alium fuiffe credat Smiglecius, qui plenusgratiá 
& veritate fucrit prater & ante hominem illum Iefüm Chriftum. Er- 
ror e(l porró, Verbum,mox ac caro factum cft;plenum fuiffe gratig& g 
veritatis Et commifit hic nimis imperite vel audacter fallaciam com- 
pofitionisSmiglecius. Interponuntur enim interilla verba, erbum 
caro factum efl, & ilta plenum gratie c veritatis, hac verba,quaz nullo 
modo fenfum illum,quem vult Smiglecius,admittunt, nempe, e ha- 
bitavit in nobis, e;vidimus gloriam ejus gloriam quafi unigeniti ex Pa- 
tre. Ac nona nativitate habitavit cum Apoflolis Chri(lus,(de quibusi- 
bifermo c[t,utalibidocuimus) nec gloriam ejus quisquam vidit, glo- 
riam quafi unigeniti a Patre in infantia, fed tunc demum,cum Chriftus 
Verbum velSermo effe cepit, hoc e(t, cum munus fim annunciandi serme plenus fue 
vel eloquendi divinam voluntatem fufcepit, cujus caufá fermo appel. it A verig 
latur, habitavit inter Apoftolos,& vifa eft ejusgloria, gloria quali uni- MEA UR) 
geniti ex Patre,& tunc plenusgratiz & veritatis apparuit.Error efl; per 
gratiam & veritatem intelligi ea , qua in ipfa Chrifti perfona inerant , 
, cum certum fit, per ea tantüm do&trinz Chrifti qualitatem indicari. 
Opponuntur enim non perfona fed rei,nempe Legi. Ergo ut in Lege Gratia & veritas 
omnia erant plena minarum &in umbris,vel carnalia precepta ut plu- SN ERSA 
rimùm proponebantur,fic iù Chrifti Evangelio promiffa amplifiima, Quidfir Gratia 
& precepta folidiffima revelata etfe dicitur. Vbiobiter etiam hocite- & verias, 
sum obfervandum cft, Gratiam & veritatem abfolute opponi Legi , 
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ciim tamen tanrüm comparaté id reipfa fiae, & fieridebeat, contra 
quàm $miglecius füprà dixit, ubi aliquid abfoluté opponitur, ibi non 
effe locum comparationi, Addo, quod hic de Gratia & veritate, quz 
per Chrillum facta eft, hoc e(l, mundo primüàm revelata fuit, fermo 
e(l. At caque inaliquo infunt, per cum facta effe, nemo fang mentis 
4 dixerit. Error denique eft, per gratiam intelligi (an&titatem,per veris 
tatem fapientiam , non tantüm propter ca, qua jam dicta funt,fed etis 

am, quia,quantumvis de hujusmodi rebus intelligi verba hzc pollint, 

quz in Chrillo fuerunt, alter (ine altero omnino effc poflit. Datur c- 

nim gratia in aliquo , quocunduc tandem modo illa accipiatur , cti- 

amfi non(it (anctitas; &veritas datur,etiamfi non fit fapientia. 

2. Argumentum Smiglecii e(t: Jfaiaa clariffimé vaticinatur capi»: 

te 8. (apud Efaiam ell cap. 11. v.t.) cum ait: In florcegrediente de radice 

Jefe vequievi[fe Spiritum fapientie intelleius, Egvedietnr,inquityoirga 

de radice le[fe, e flos abradicé eius defcendet, crequiefcet fuper eum Spi» 
ritus Domini, Spiritus fapientie c intelleius ? Audimusverba Efaiz, 
gvid hinc colligit Smiglecius? Hoc: quid enim, ait , virga florens nift 
virginem concipientemgr parientem defignat? Flos verò ipfe eft Chriftus, 
quiin primo fuo ortu omnem Spiritus (ancki plenitudinem ety dongrum e~ 
gmigleciignos ius copiam in fè recepit, O miferandam Smiglecii Theologiam & Logi+ 
vanta C falia- cam, Dicitvirgam forentemaliud nihil effe , quàm virginem concipis 
Ue entem & parientem, Sed nec virga florentis fitulla mentio , tantüm. 
viige egredientis deradice Iex; nec ullum eft in propheta indicium, 

quod ibi de virgineagatur; necullo etiam hanc vanam & futilem exe. 

plicationem velargumento velte(limonio comprobavit Smiglecius, 

Saltem addidi(fet patresfanctos, vel aliquos illorum ita hoc interpre: 

tari, & tolerabiitor etfecitlaexplicatio. Plusenim valet multorum, 

uàm unius au&toritas,ctíam(i omncs errrent.Pudeat tam putida & ri» 

giculz gloffze Smiglecit;& omnes quicund:eam amplectuntur, Quans: 

tó vero rectiüs ii, qui per virgam & florem radicis Ietfz ipfum Tefum 

Chritlum intelligunt,ex quibus unus eft Vatablus, quiaperte etiam fus 

per hunc locum commentans,ait: Virga, furculus idem bis dicit, À 

Qua veró haccll confequentia: Super Aorem radicis lefe requis 

e(cet [piritus.Ergo flos radicis leffz ip primo fuo ortu omnem fpiritus 

fan ^ti plenitudinem in fe recepit. Certe fuper virgam lefe requiefce- 

re potuit fpiritus,eriam(i nonab ipfo (latim ortu; Fc fpiritus Domini 

Super Chriftum requte(cere potuit, abfýue omni plenitudine fpiritus. Quietem autem 


Im t Spirit? . H ez ref P, 2. e Tn ; ^ 
o mue. iam fpiritus Domini fuper iffasadice intelligendum elTc de alio tems 


uj ipfius, pore,nempe quo Chriftus munus fuum exorfus eft, & ex eo tempore 
fucecíüye, ita ut Dei sulit voluntas, fpiritus itus cffedta in ipfo "s 
; - ruille, 
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| muite (i quis dubitat, légat verba fequentia apud prophetam , que pro 
fua qualitate fophillica non fruftra omit Smiglecius, que (unt: ipiri- 
tus confilii et fortitudinis fpiritus fiienti & timoris Domini. Er jäcieg 
eum [ptrare timorem Domini(ob id)non ad afpetiurn oculorum fuorum jita 
dicabut nene ad famam que ad aures ejus (atfertur) arguet, fed judicabit 
| cum ju[flitia pauperes , & cum equitate aeger perman[netos tere. Ter 
yam percutiet virga oris fui, ci» [piritu labiorum fuorum interficiet impia 
um, &c. Que omnia & fequentia non pauca,quód in ipfo ortu Cbritll 
-hon lint impleta , nec impleri potuerint , claritis elt , quàmut demon- 
flrari debeat.Hinc eciam idem Vatablus fuper hzc verba cleganter,ut 
folet, ita commentatur; 4 ju beneficio bomines funt ver? fapientes,pru« 
„dentes, con[alti, conflantes et» fortes in calamitatibus perferendis, periti 
. divinarum rerumety Dei metuentes.Et vix mihi fit veriimile,cordatum 
, aliquem inter ipfos etiam pontificios bunc locum ita pueriliter & ii» 
dicule explicare,ut hic facit Smiglecius. Nihil dico de temeritate Smt- 
| gleciirin pervertendis facris literis. Nam quz data aDco fuitfe dona 
| fpiritus fanctt,diferté propheta ait:Facier cum (birare timorem Domint, 
ca Chrillum i» fe recepiffe non minüs falsò quam captiosé dicic Smigh. 
3 Argumentum Smiglecii efl:Cbriflus ab ipfa Jua conceptione verè 
fuit Cbriflus boc eff unttus Dei, cr-quod loanni conceffam eft ut repleretur 
fpiritu S. ex utero matris fue id multó maioriratione Chriftus confecutua 
«fl. Ataliud e(l veré & aliud perfecte Chriftum etfe , & quantumvis Chriffus Spírieá 
Jefum ab ipfa conceptione , vel nativitate-potitrs , Chriftum appella- isi re 
tumetfe, fatear , hincnego confequi cum flatimitlo fpiritu, quo polt ris fui. 
caad munus fuum initiatusfuit, unctum fuiffe, Non frallrà enim fcri- 
ptum eft: Super quem videric [piritrm y. defcendeniem , cir in eo ma- Toh.t 33e 
nentem , bic eft ille qui baptizat in piritu fanto. Etego, ait lohannes 
Baptifta , vidi c»teflatus Jum,quod bic fit ille filius Dei, Si tuncdeícen- 
dic in Chrilum Spiritus netus, quomodo antea perfe illo præ- 
ditus fuitzPotuiffe autem lefum,vocari Chriflum ab ipfa nativitate ne- edeme Toy 
mo dubitabit , quitonlideret, fæpe ca facta elfe dici,qua adhuc futura nativitate, 
funt,propterimmutabile fcilicet decretum Dci;vcl etiam uno eodem- 
Que nomine rem eandem appellari ,licèt uno tempore aliter velaliam 
ob caufam quàm alio tempore id ei competat,quod nomen iltud figni- 
ficat. Ecfaue , ut de Iohanne dici potnit, eum repletum fuitfe Spiritu 
fancto ex utero matris fuz licet nullain ejus infantia vel fanctitas vel 
fapientia,quz ab ipfo lohanne pro&ctfceretur, apparucrit, fic eciam de 
Chrifto dici potuit, cum Spiritu fancto ab ipfa nativitate repletum ftre 
 itfe,licee nulla inejusinfantia proprie loquendo fanctitas vel fapien- 
-tia apparuerit, Multò majori autem quàm lohannem id ratione Chri- 
flum confccuuum cffe ; nec ufquam legitur; & ctiamli cestilimum cf» 
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fet, nihil tamen juvaret Smiglecium, nifi probet, neceffe e(Te, ut is, qui 
impleturSpiritu fancto ab ipfa conceptionc,actu aliquid in infantia fua 
vclintelligat vel agat, quod eum comprobaturum equidem plané de- 
fpero,cum hujufmodi locutionum alium fenfum elfe poffe,nimis ma; 
nife(lé con(let,qui fcilicet nonactum aliquem illorum, de quibus id di- 
citur,fed Dei potiüs fingularem circa illosprovidentiam,& illorum ad 
actus futuros praeparationem & g]e9«eur plané miraculofam & infoli- 
tam comprchendat. 

4. Argumentum Smigl. eft tale : Nec dubitandum efl omnem fantli- 
moniam er divinorum munerum largitatem Chriftum fcilicet ilico obti- 
nuiffe,cum et angelus, quod ex virginena[citurum erat, vocaverit fane 

Cur Chrif? fan- (Zim Luc.2. Quafi veró fan&tum quid refpedtu alio prater hunc a Smi- 

Gum appellet. lecio confictum dici nequeat,ob modum nimirum exiflendi miracu- 
lofum prorfus & prius inauditum. Certum enim eft, ca quæ fingularia 
funt,fancta in facris literis appellari. 

Miraturauté porro $migl.,Socinü ex eo,quód Chrift», cum adhuc 
puer elet, plenus vel impletus fapientia & veritate fuiffe dicitur,non 
colligere, eum rationisufum etiam habuitfe. Cur vero? Quia ufus in- 

Quando Chrift? quit fapieniie fiue ufu rationis effe non potefl. At ego mirorSmigl. non 

feri plenus ve” dubitaffeid dicere, quod falfum eft, Chriftum fcilicet tunc cum puer 

Smigl: error, adhucetfec, plenumfuitfe veritate, Veritasenim, quà fermo plenus 
fuit, aliud nihil fignificat, quàm perfectiflima Dei precepta per Chri- 
ftum revelata , que juncta cum Gratia, hoc eft, promillis Dei ampli(fi- 
mis id cotum con(lituunt,quod Legi opponi poteft, & quod per Chri- 
flum factum ch, ut Iohannesloquitur. Hzc veró nemini a Chrifto re- 
velatafuereininfantia illius; Deinde mirorSmigl.in mutandis argu- 

Smigl-terminos mentorum terministam audacem effe & temerarium, Nonné enim a- 

eum perte loco fapientiz , fub(lituit ufum fapientiz in affümtione ? Atfal- 
fumell, eum, quieft impletus fapientià,ufum etiá ejufdem necetfarió 
habere.Impletusenim fapientià idco dici poteft;quóàd nihil temeritatis 
aut levitatis,ut in aliis infantibus,in i1lo apparucrit.Et longè alius genc- 
riseam fapientiamfui(fe, quà Chriftus impletus fuit in infantia ab ea, 
quá po(lea cummunus docendi aggrederctur,preditus fuit,nemo non 
intelligit. 

: AdditSmigl. multa fupra naturam de Chrifto credenda effe; nec nos 
EAST id negamus, fed tamen non abfoluté id ita dicendum cft, ut etiam ca 
dum, credamus, quz per fe impollibilia & nonnecetfaria,& tandem qua fa- 

crisliteriscontraria(int. Chriftum pre aliis omnibus bominibus ci in- 
fantibus fuiffe diviniffimum, quod porró recenfet Smig]. , quis pro fef 
forum Chilli nominis diffiteturzsed infantem, rationis ufu ad huc ca- 
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rentem.conterre cum viro annorum triginta, E tantundem illi quàm 


huic fapientizattribuere,hoc non tantùm elt fupra naturam,fed etiam 


Verbum Dei nom 


contra omnem rationem.Quz ratio nili verbo Dci contrarium doce- en rationi cone 
atur, femper ut obtineat neceffe eft. At verbum Dei, nedum ut contra- trarium, 


rium ejus doceat,quod ratio fuadet , imó id mírificé confirmat, dum 
Chriftum, quem impletum fapientia femel dixit,fapientiá ita profeci(- 
fe alferit , quemadmodum atate & gratia apud Deum & homines pro- 
ficiebat;& ei deinde Spiritü fanum afpectabili modo datum , ipfum- 
due Chriftum a patre doCtum fuilTe apertiflimée teftatur. Hzc autem o- 
mnia fieri non potuiffent,nec porró facta fuiffent, fi Chriftus omnem 
fapientiam ab ipfa conceptione habuiffet. 

Atreflat adhuc aliud: $i lohanni Baptifle ,ait,in utero exiflenti,qui- 
dam rationis ufus conce[Jus fuit,ut agnofceret Chriftum venientem cr pre 
latitia gefliret atque exultaret in utero,quantó magis id deCbriflo credene 
dum cfl , a quo omnis ignorantia cj error quàm longi(fime abe[Je debuit, 
ciim iidefettus dedecerent omnino filium Dei , ficut c peccatum c alie 
prave affectiones. Rationis ufum concetfum fuite Iohanni Baptiftz i 
utero mattis exiftenti,futilis conjectura eft.Infantem enim præ latici 
gelliiffe, non tam Iohanni Baptiftze, quàm matri lætitiâ affe tz atfcribi 
polle , ipfa ratio phyfica docet, Differunt deinde exultare in utero, & 
omnem fapientiam habere. Illud fieri poffe ab infante inutero nemo 
dubitat , & facrz literg fa&um effe teltantur: Hoc veró nec ratio per- 
mittit credere,nec facra fcriptura. Satis autem confultum fuit Chrifti 
dignitati & preftantize,(ijquemadmodum peccatum & aliz prava affe- 
&ionesab co quàm longillime aberant, fic etiam omnis ignorantia & 
error tunc ab co abfuit, cum ignorantiam & errorem committendi 
occafio effet: in infantiaveró nihil ab co factum eft , quod vel mini mü 
eum dedecceret,etiam(i multa adhuc reipfa ignoraret,qua fcilicet non 
neceffe erat tunc fcire. Et quid mirum eft, Chriftum etiam in infantia 
ignoraffe multa, cum fapientiá profecerit, & jam munere prophetico 
fungens,diem judicii,ut jam abundé demonf(lratum ell,ignoraverit? 

Sedlocumadhuc habet ex leremiaSmigl. Et femina circumdabit 
virum. Quid veró hinc concludat, audiamus: Habitura erat ait in ute- 
rocum,quieftet vir,non annis aut corporis mole, fed fapientiá. Rationem 
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hujus explicationis urgemus: ait ille, ti fani interpretantur. At & cx- Ineptiffima Smi 


plicatio ridicula eft,& probatio infirmiffima. Virenim appellaripotuit 
is,quem foemina circundatura erat, non ob fapientiam,qua tunc in il- 
loetfet, cum eumfoeminacircundaret, fed quá deinceps donandus e- 
rat. Ec hunc fenfum fuadetpon tantüm ipfa ratio , fed ctiam vox He- 
braica , quamalii convertetunt, virum fortem. Fortis enim Chriftus 
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nonin infantia fia fuit; fed partim cum munus fuum reipfaobire cæs 
pit, perfcétiffime veró,cum ex mortuis refufcitatus,omnium prorfus: 
(Deo excepto) Dominus effectus elt. San&os vero, hoc e(l, patres Ec- 
clefiz pontificia, locum hunc ita interpretari, nonargumentum elt 
veritatis , fed judicii cujufdam divini, qui homines iftos, magnos alio». 
quin & varia eruditione confpicuos , ita fpiritu intelligentia privárit, 
ut tales facrarum literarum relinquerent explicationes,que,fi inunum. 
colligerentur,univerfo mundo magnum ritum excitare pollent, 

Smiglecius veró iterum a patribusad rationes reverticurdum aits 
Et fand longe majus eft atque praflantius , Cbriflum infantem effe Deum 
Dominum,Dei flium,Cbriflum domini,quàm effe [apientia c gratiá ples 
num. Quod fi illa credimus ,quid ni boc etiam credemus? At cgo nego,cre- 
dere, Chiiflum infantem, fuiffe Deum,Dominum, Filium Dei & Chris. 
flum Domini, aliquid longè majus & praílantiuseffe, quàm credere e- 
um fuiffe fapientià & gratiá plerum, Ad hoc enim credendum ne- 
cetfe e(l , ut Chriftus reipfà fit fapiens: Adillud veró credendum fatis 
elt ; cumitaappellatum, & aliquando talem futurum fuitfe , etfi tune 
cum natus fuit, reipfa nec Deus, nec Dominus, nec filiusDei (co fcis: 
licet fenfu, quo plerunduc hzc appellatio fumitur in facris literis) nee 
Chriftus Domini fueric.Quemadmodum etiamad credendum ,Chri- 
Rum recens natum,falvatore fuiffe, fatis e(t eum ita appellati , vel talë, 
futurü fuitfe,quamvis neminem tüc nec fervárit,nec fervare potuerit. 
1zcipfa. Ad hoc enim potellate divina opus eft , quam Chriftus non ni(i 
poft rcfurre ionem confecutus c(t, ut fuprà demon(lratum eft , & (a. , 
cra literz nimisaperté mille in lociscomprobant. Ethactenus de una. 
blafphemia cujus infimulat Smiglecius Socinum, í 
Secunda elt, quod,ais,Socinus, Chriftum iterum factum e ffe Dei filii , 
in refurretkione propter poteßarë ampliffime in omnes ves tunc obtentam. 
Videamus ergo duo. unume(t , quomodo falfum id elfe probet Smi: 
glecius. alterum , quomodo ad ca refpondceat,qua nos pro probatione, 
illius afferimus. Tribus argumentis falfum effe docet Smigl,Chrifunt; 
in refurre&tione iterum , velut nosloquimur, praí(lantiorimodo fas 
&umeffe filium Dei. j á 
1, Argumentumelt: Propter diving peteflatis communicationem nul- 
lns dicitur filius Dei. Nam neque propbeta neque apofoliscum poteflatesm; 
miracula faciendi aceepiffent , dicebantur propterea Dei Filii, præjertinis 
cum di malisea communicetur qui non funt fiki Dei.Refpondeo propolis: 
tio major falfa c(l. Nam (i certum eft,homines, quia ob generationen; 
cx fubllantia Dei filii Dei effe nequeunt ,ob fimilitudinemquam cuga; 
Dco habcnt, filios Dei nceetlarià dici , quz majos in homine cum Dco; 
Von ; "E fimilitue 
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fimilitudoeffe pote(l, præter tum naturam immortalem,tum poteftas 
temdivinam , quam utramque Chriftum poft refurrectionem confe- 
cutum elfe affirmamus? A prophetis & Apoftolis fümtain(tantianihil 
huc facit. Nam licet propter poteftatem, quam habebant divinam, 
mon legantur appellati Dei filii , hinc tamen non fequitur, cos propter 
illam filios Dei appellari non potuiffe vel non polfe.Nam nec de Chri- 
flodicimus,eum propter poteftatem divinam appellatum cffe Dei fi- 
lium,quod dum a nobis poflulat Smiglecius,non agnofcit,quàm turpi- 
terfallacians confequentis committat , fed appellari poffe & effe af- 
fürmamus. Portó poteflasdivina,que in prophetis € Apoltolis erat, Potefas Chrift 
tantum diflabata Chri(li pote(late , ut non mirum (it;illishocnon tri- E 
bui,quod Chriltotribuitur. Nam prater poteftatem miracula facien- rum, 
di,quam folam,ut commemoravitSmigleciusfic etiam folum tantüm 
commemorare potuit, tanta & tam multiplex eft Chri(li divina pote- 
{tas abeo tempore, quo ex mortuis refüfcitatus (Lut hærcs univero- 
sum conftitutus fit.Si verbhares,quomodo non filius? Chriftus pote- 
{tate fua divina falutem noftram adminiflrat:& eam tandem perficiet, 
hriflus pote(tate fua angelis omnibus & Dxmonibus imperat: Chri- 
ftuse(tDominus& judex vivorum & mortuorum,ut alia taceam. Quid 
serò eum hac tanta poteftate commune habet poteftas Prophetarum 
vel Apoftolorum ? Malos veró homines tantam poteftatem babere 
poffe,nec ipfecredoSmiglecius afirmabit. Negare autem,Chrillum fi- 
lium Dci ob pote(tatem divinam , & quód mali etiam homines pote- 
flatem miraculafaciendiinterdum habeant , perinde eft, ac (i quis ne- 
garet, Dei proprietatem effe ipfiu$omnipotentiam , quía diabolus eti- 
am multa pollit,qua humanas vires (uperant. Sed denidue quocando- 
rc de fola poteflatis communicatione diterit Smiglecius, omitfa na- 
ture immortalis mentione, per quam non minis Socinus,quàm per Dolus $migIeeii, 
potentiam Chri(lumin refürrectione filium Dei perfe&té factum cle 
diferti(limé dixerat? Non habuit fcilicet, quód hic opponeret. Nemo par 
enim nefcit prophetas & Apoftolos naturam immortalem nunc nõ- 
dum habere,fed in Chri(li demum adventu AIRE E omilif- 
fe illud confültum putavit Smigl:. Sedfru(lra. Iam enim hujufmodi 
fraudes nobis non funtincognitze. 
2. Argumentum ch. $i propier divinam poteftatem Chriftus dicendus 
fit Dei filius proculdubio tunc dicendum fuiffet, Dei filium fatlum ,cum e- 
| am poteflatem prim efl adeptus, non oeró cum ejus maiorem pev fettios 
kem obtinuit, Chriflum vero poteftatem illam jam babuiffe ante vefurre- 
ionem nos vel ipfos fateri, At resfacillima e(l:Fatemur, Chriftum fili. 
gm Dei fatum effe ante refürre ctionem, idque;interaliaetiam,ob di» 
; Aa à vinam pg» 
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vinam poteltatem.Mifionem enim fuam in mundum Chriltus Ioh.10, 

pro argumento fuz filiationis affert. Millionis verò in mundum argu- 

mentum erat,ut alia,fic potillimüm Chrifti divina pote(las.5i mibi non 

€i editis ait ipfe Chriftus, operibus meis credite, ut agno[catts e? ereda- 

tis, quüd.in me pater c egoin illo: At non fequitur, Chriftus factusfuc- 

rat ante refurrectionem Dei filius ob divinam poteftatem, quà miracu- 

la facicbat,non potuiffe eum Dei filium fieri perfe&tiori modo poft rc. 

furrectionem ob divinam potellatem. Imó quanto maiore(t Chri (ti 

Quanto perfe- divina poteftas poft refurrectionem , tantó præftantiori modo ctiam 

fior Chrifti dd poft refurre&ionem Dei filius factus dici poteft , fiquidem conftet , e- 

LESE Dei f- um & propter poteftatem divinam ante refürre&ionem Dei filium 

dh ipfe Chriftus fuiffe; & poteftatem , quam nunc habet, mille modis cam fuperare, 

( quam habebat,cum in terrisageret, Magna enim tuncoperademon- 

ftrarat patet filio , ed maiora erat demon(lraturus , nempe poft refur- 

d€hjao, — TeCtionem,quorumhocunum pa omnibuselfe poteft , quód Chrifto 

pater dedit omne judicium, ipfe neminem judicans , ut omncs filium, 

ita a patre fcilicet honoratum, honorent, ficut patrem. Itadue exem- 

plum Smiglecii a generatione naturali du&um;quo docerenititur, au- 

gmentum non cffe gencrationem;nihil nos ledit. Chri(lus enim & au- 

ctus fuit potentia, & natus quodammodo five genitus, dum ex mortuis 
refurrexit,ut fupra c.20. docuimus, & mox iterum docebimus. 

3. Argumentum Smiglecii eft, Nullibi legimus in feriptura Cbri- 
flum in refurvetfione fatum efte filium Dei. At hocinfirmum effe , jam 
antea docuimus. Poteratenim nuspiam legi,&tamen veriflimum elfe, 

48.1.5. Nuncctiam falfum cffe dicimus.Nam difertiflime legimus, tuncChri- 

Rom. 1: 4. (lum a Deo genitum cffe , cum eum ex mortuis refüfcitavit ; & filium 

Dci ex rcfurrectione mortuorumcon(litutum effe Dei filium in vir- 

tute. Ad que quid refpondeat Smig];, jam tempuseft,ut confideremus, 

Artificia Smi- Primüm igitur Smiglecius ad priorem locum refponfurus , men- 
glecidu. — temPauliexplicat, quod egregium elt artificium, fi quis, quod dire&é 
a  rcípondeat, non habeat. Deinde etiam fenfum verborum Davidisad- 

dit: Hodie genui, hoc eft, ab eternogenui , & hodiezternitatis non re- 

furre&ionis fignificari, ait, Quod alterum ellartificium fophiltarum, 

nempc impudenter fuam & fuorum glotfam pro ratione fupponere, 

eam; talem, quz & facris literis, & ipfi rationi fit quàm maximé con- 

traria, Scriptura cnim ait,id,quód Deus Chri(lum fufcitavit ex mortu- 

Qui 073 is,Palmo fecundo fcriptum ciTe, his verbis: Filius mens es tu, ego hodie 
the gemi PP genui te. Rátio autem reclamat, bodie, de æternitate accipi poffe. Nam 
in ternitate nullus datur dies:Sed dics femper certum tempus(ignifi- 

cat, quemadmodum ctiam in typo, vox Hodie, dicm, quo David, qui 

antca 
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antca oppreffus Saulis & aliorum hoftium potenti erat, in regio fo- 
lio collocatusfuit, fignificat. Paulum bac verbaafferre adoflenden- 
dum impletas effe promifIiones Dei de mittendo ve] dando fervatore, 
ut ait Smigl: , nihil impedit; quo minüsetiamad o(lendendum Chrifti 
refurrectionem allata lint. Per Chritti enim refurrectionem,promif: 
fionesillz divinz demumimpleta funt, nec aliter impleri potuerunt. 
Sed quid multis opus efl? Ipfe Smiglecius tandem fatetur , nonnullos 
(nempe Pontificios) hunc locum de refurrectione Chrilli exponere. smigl fepfun 
Jam ergo quod volumus,obtipuimus, cum certum (it, iftosnon alia re refutas 
adductos iltud fecitfe, auàm vi veritatis, Quod veró non commodam 
& impropriam i(lorum expofitionem Smiglecius appellat , id , nifi fir- 
mis rationibus comprobetur, plane fufpectum elfe debet. Nam quod 
proratiuncula quadam affert,Chriflum non fecundüm carnem fed fe- 
cundùm fpiritum filium Deideclaratum etfe in refurrectione,hoc ita 
frivolum eft,ut refutatione non indigeat. Nam fi Chriftus per refurre- 
Gionem ipfam (ut illi fortaflis fentiebant, qui hunc locum de Chrifti 
refürre&tione interpretantur) fa&tus elt immortalis & gloriofus , jam 
non fecundüm carnem, fed (ecundüm fpiritum declaratus ekt filius Dei 
in refurrečtione. Si veró ipfa veritas queratur,nos per vocem refurre- 
Gionis omnia illaintelligi debere, qua cam confecuta funt , nempe 
Chrifti in celosafcenfionem , & ad dexteram Dei fe(lionem , affirma- 
mus, quod novum non effe in facris literis hzc loca o(tendunt. unde AU San 
con(lat, Chriftum non fecundüm carnem, fed fecundum fpiritum re. Ravai 
verá filium Dei factum effe poft refurretionen. 

Adalterum locum refpondet Smiclecius: Socinum ex eo nibil pof- 
fe concludeve , quia fe fundet in voce 699 ir Q^, que ambigua efl ei va~ 
. rit àdoctoribus redditur.ex voce autem ambigua non poffe firmum argu- 
meutim duci, e bocipfo ait fal[am cir extortam explicationem cenfen- 
dam, quod à nullo doctiffiporum virorum admi(fa cx adprobata fit. At 
cgo, ut ex voce ambigua firmum argumentum duci non poffe , confi- 
teor, (ic nego vocem6gid9 qe €" e(Te ambiguam ; nec ambiguam eam 
effc oftendit Smiglecius. Nam variæ variorum vocis alicujus interpre- De foco Roma, 
tationcs,non poffunt voci fignificationem veram& propriameripere, 
cum fieri pollit, ut ilti varii interpreteserrárint , prafertim quód non 
vocisnaturam , fed fiam de voce conceptam opinionem fecuti fint. 
Hinc factum e(t , ut vulgata , quz hoc inloco vocem $pi9gí/a G^, per 
pradellinatus vertit, alibi eandem vocem per conffitutus verteiit , ut 
AGt:10. 47. & 17. 31. Propriilima vocis fignificatio efl definire. Defi- 
nire autem apud probatos autores [ignificat idem , quod ftatuere, vcl 
conítituerc, Nam qu dcfiniuntur cerco ufur,illa jam conflituuntur; & 

Aa 3 ita 
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ita Chiiftus,quando ex mortuis fuit refüfcitatus, veré definitus & con- 
` Atitutus fuit fiiius Dei,quia tunc perfectitlimo modo filius Dei effectus 
e(LExplicationes,quasaffert ex verfione falfa hujus vocis Smiglecius, 
"S PS ideo rejicienda funt , quia principium petunt, & id pro conceffo fu 
Hbi mûnts quod in quellione e(l. Verborum veró illorum, In virtute, ex- 
Gaa plicatio planè proterva elt, &abomniveroaliena, nempe Chrillum 
fuamvirtutem & omnipotentiam in refürrectione manifeflé decla- 
rale, cum ante effet infirmus, & morti obnoxius, Primürn enim aliud 
elt virtus,aliud omnipotentia; & multis virtus tribui potet, adeoque 
tribuitur, omnipotentianeminiabfolute,nifi foli Deo. Deinde virtu- 
tem illam,in qua Chriftus conftitutus cft Dei filius,Chrifti fuiffe, Apo- 
ftolusnecdicit; nec ex eo,quod dictum ell;colligiullo modo poteft. I. 
m^ quemadmodum ait,cum factum etfe(nempe a Deo)ex femine Da- 
«vidis, ita etiam (latuendum eft, eum definitum velcon(litutum effe a 
Deofilium Dei ,in virtute, Fabulaenim eft , Chriflutn aliquam virtus 
item in refarrectione declaraffe , que ut falfa e(t, itafeipfam etiam déa 
Galt. Atruit: Falfa eft, quia Dei Patrisvirtutidiferté hoc tribuitur in facris li- 
Chritusnon teris , quód Chriftus ex mortuis refürrexit. Seipfam de(lruit. Nam fi 
por Chriftus mortuus fuit, quomodo omnipotensfuit, vel quomodo ali- 
d à quid in refürrectione declarare potuit? cum mortui, ut non funt, fic e- 
tiam nihil agere poflint; & fialiquidagant, jam hocipfo mortui non 
4  " fint. Necquicquam híc valet, quod refpondere folent adverfarii,re- 
currentes ad diftinctionem duarum in Chri(to naturarum. Natura e» 
nim line perfona mori non poteft, cumactiones, ut & pafTiomes;(int 
fuppolitorum.perfonaautem in Chrifto nó eft nifiilla divina ex mene 
tc adverlariorum Itaque perfona filii Dei necetfarió mortua e(t.& ita 
ipfe Deus.Si perfona mortua e(t, quomodo eadem perfona feipfam re- 
fufcitare vel inrefurrectione omnipotentiam declarare potuit?En trie 
cæ,en blafphemize. In verbis aute, In potentia, Hebraifmuselt,& valent 
tantundem,ac cum potentia,hocelt potenter, & opponuntur tacite a? 

liis modis, quibusante refurrectionem Chriftus filius Dei conflitutu 

ay oss 7 fuerat, fed miniis potenter. 

. Porró ait Smiglecius: Paulum non affirmare Chriftum effe Dei filium 
ex vefurve&lione , ob poteftatem aut immortalitatem in refurrečkione obs 
tentam, fed fecundùm fpiritum fanclificatioute, boc efl, fecundum illum (pi 
ritum quo [an&lificatus eft à Patre, cr mi[fws in mundum. Ex eodem enint 

8migl. Panli fpiritu Cbriflws probavit fe Dei filium effe, Iob:1o. Sed primüm Paulus 
Gerba immutat non tantüm ait Chri(tum filium Dei effe ex tefürre&tione , ut fophifli- 
Chriftus nontan-^ a ^ $1 ; : 1 x$ : ; ; 

tim eft filiuspei, CÈ Verba Pauliimmutansait Smiglecius , fed conflitutum effe ait Dei fis 


fed filius Deicon- Jium,qua vox magni ell momenti, & oftendit Chriflum effectum cffa 
Bitutus eft, » Dei 
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Dei filium, Deinde verba Pauli, fecundzem fpiritum fantificarionts, non 
exprimunt, quidnám Chriftus confecutus lit.ex quo deinde colligi de~ 
beat illum etfe effectum Dei filium,fed caufam taptüm indicant effici- 
entem,quà Chriftus conflitutus ell in virtute vel in potentia Dei filius’ 
Ea autem elt fpiritus, nempe Dei,fingulariilimus, quo res [anctificari 
folent. Quemadmodum alibi dicitur,Chri(tum fpiriru(nempe Dei)vi- 
vificatum fuiffc,& vivere, hoc c(l, revixiffe ex virtute Dei. Itaque po- 
tuit Paulus, & banc caufam efficientem refurrectionis Chrifti indica- 
xc, & imul etiam refurrectionis mentionem facere,per quamChriltus* 


1, Pet. 3. 98- 
2: COF. 13, 4a 


potenter GtDcei filiusconftitutus. Non funtenim hac fibi contraria, i- riliationis Chris 
m alterum ex altero egregié dependet, Chriflum effe conilitutum ti exloeo Romas 


Dci filiummodo excellentiflimo,quod continetur in verbíis,/m poten- 
tia, &, con(litutum cffe virtute illadivinafingulariflima , quá res far- 
&ificari (olent,& hoc continetur verbis: fecwndam fpiritum fanclifica-' 
tionis, & tandem modus ille excellentitiimus explicatur, qui e(l refur- 
1e&io mortuorum. Fru(trà igitur Smigl: huc pertrahit verba Chritti 
Ioh: 10. Nam etiamfi fanctificatio illa etiam fpiritu Dei fa&a t tamen 
non elt cadem prorfus cum hac.lllam enimC hriflus habuit interrisde- 
gens,& documentum fuit ejus filiationis,quam tunc habuit: Hac ver 
Chrifto non contigit,ni(i polt refurrectionem;ut A poltolus dierté a- 
it. Valde autem ad refutandum Smiglecium aptum e(t illud , quodex 
Yohannis cap.10. citatur.Nam fi idem fpirit*(an&tificationishic elljde 
quo Paulus loquitur Rom: r., cumeo, de quo Chriftus Ioh: 10., falfitli- 
mum elfe con(lat, quod paulló ante dixerat $m iglecius, Chiitlum 1a 
sc(ürre&tione omnipotentiam fuam declaratfe. San&tificari enim a pa- 
trc per refurrectionem , & omnipotentiam fuam in refurrectionede- 
Clarare,contraria funt prorfus,ut paulo ante otlenfum eft. 

Quz deinceps differit de duplici modo fan&ificationis Chrifti, 


illuftratios 


inanitlhime funt fabulæ. Opisenim unquam legit ín facrisliteris de ta- Fabule Smiglø 


li Chrtlifan&ificatione, quód per eternam generationem patcr filio 
fuam , quà ipfe fanctus eft, (ánCitatem communicaverit , aut de tali, 
qua inunionc hypoftatica filii Dei cum natura humana facta fit, vel 
quá homo ipfe divinitatis eflentiâ fan&tificatus (it. Narret has nænias 
& affaniasciedulo fuo vulgo Smigl.: Nobis veró fatis ell fentire , Chri- 
ftum de tali fanctificatione loqui, ex qua ludos cognofcere voluerit 
fce eife Filium Dei. | Vnde colligitur , cognofci eam tunc ctiam ab illis 
potuitfe , alioquin Chriftusinjuriáillosaccufatfet , qui id cognofcere 
nolebant; Quomodo verótalem fanctificatione v el mente concipere: 
poterant ludzi,ut pote qug rationem fuperet?Ni(i forte dicat Smigi ai 
Dco ijlishune modum fanctificationis revelatum elfe, Hoc igitur o- 


ltendat; 
wv ^ " 


cti de Chrifti 


fonélificattama 
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E 
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ftendat , & protinus vicerit, AbGrantem,;ut huiufmodinugarum De. 
um autorem faciamus, vel Chriftum Iefum, & ejus fanctilimam reli- 
gionem. Satanz ifta & hominum otioforum commenta funt , quz ex 
diamctro cum Chrifti religione pugnant. Idem etiam demiflioneex 
czloin mundum, qualem fingit Smigl. qua fcilicet nativitatem ejus 
antecefferit,fenciendum efl.Nam & hzc vaniffimum eft commentum 
humanum. Quomodoenim in mundum mitti poteft, qui antea non 
fuit rcipfa? cum eum, qui mittitur, exi(tere prius neceffe (it quàm mit- 
tatur. Accepit quidem Spiritum fanctificationis Chriftus,cum in mun. 
dum mitteretur, fed in mundum miffùs non fuit, antequam munus fu. 
um obiret, Tunc enim milio Chrifli cepitreipfa. Spiritum fanctifi- 
cationis priùs habuiffe Chriftum, quàm ex mortuis refurgeret , nihil 
impedit,quo minüs per Spiritum fanctificationis ex mortuis refüfcita- 
tus fit. Pote(t enimunius & ejufdem rei duplex effe operatio. 

Quod veró ad refutandum hoc affertur, Chriflo nempe ab initio 

non ad men(uram datum effe fpiritum , id jamaliquotiesfunditüs c- 

Loi foh. — Verfum e(t. Nam nec de Chrifto ibi fermo e(t,cum nulla ejus nec aper- 

SP catio itera- té nec per relationem fiat mentio; nosabfáue menfura, hoc e(t, per- 

$ fe&é fpiritus dicatur datus, fed non ad menfuram,hoc eft,non eadem 

menfura. Potelt autem dari non eadem menfura Chrifto cum aliis, & 

tamen Chri(lo non dari perfectillimé. Denigue etiamfi & Chrí(to,& 

abfáue menfura datus eflet , non fequitur tamen, ab initio, hoc e(t, ab 

v ortu illius eum datumfuilfe , (ed tunc cum Ioannes de eo teftabatur, & 

tunc quidem abfjue menfura comparaté, refpectu fcilicet omnium a- 

liorum quibus dari folebat,vel datus fuerat,&ip(ius Iohannis Baptillz, 

utipfe contextus docct. Stat igitur firmillima & immota plané Soci- 

ni explicatio, quód Chriftus ficconflicutus Dei filius per refürrectio- 

nem, Tunc enim talis elfe cæpit filius, qualisantea nunquam fuit,)nem- 

peimmortalis,& omnium hæres, qua propria vocabuli conflitui ligni- 

ficatio e(t,ucipfeSmiglecius fatetur. Explicatio veró,qua ex verfio- 

nibus tam Graecorum quàm latinorum petitur,jure rc jicienda eft, que 

Sorigl. figmen- vim ipfi divinz veritati illegitima fua verfione facit. Nugatorium e 

fum. denijue quod objicit,Chrillum in refürrectione Spiritum fanctificatis 

onis adeptum effe, Hoc enim nemo affirmat : fed cum Apoftolo dici- 

mus,Chrillum conflitutum effe Dei filium potenter fecundum Spiri- 

tum fanctificationis ex refurrectione mortuorum, Vbi vides Chri- 

ftum confecutum elfe non Spiritum fan&tificationis ; fed filiationem 

fuam , fecundum Spiritum fan&ificationisex refurrectione.Et hac de 
fccundain filium Dei blafphemia,quam Smigl. Socino affinxerat. 

Tertia elt Socini,ex menteSmiglecii,blafphemia fcilicet,Chriflums 

pol refura 
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poft refurretlionem,immortalitatem veram nö babuiffe, quamdiu in ter- 
ris commoratus eft. Quid veró aduerfüshoc affertSmigl. Huncerro- 
vem ait, [atis redarguit D. Paulus cum ait,Cbriflus refurgens ex mortu- 
is jam non moritur, mors illi ultra non dominabitur, & addit, Quod quid 
aliud eft quàm effe veré immortalem? Neque enim folim ait ,a&iu non mo- 
riturum , fed c mortem illi ultranon dominaturam c mortis poteflati 
nullo modo fabie&&um futurum.Sed error in hac argumentatione duplex 
e(l. prior eft,quàd credit Smigl., Chriftum refurgentem ex mortuis, 
hoceft,ipfo actu refürgendi, talem fastum etfe;qui planc effet immor- 
talis. cùm Paulus dicat,eum;qui refürrexit,jam amplius non mori, nec 
mortem illi dominari,tempus non indicans,quando talis factus fit, cui 
mors non dominetur. Imó contrarium ejus, quod vultSmiglecius,ex , Chriftus fadus 
Paulo colligi poteft.nam de co,qui ex mortuis rcfufcitatus fucrat,tunc PEN ee 
cum hzc fcriberet,ait: Iam non moritur amplius: mors illi non domina- celum, 
tur. Tunc veró,cum hac Paulus fcriberet, Chriftus non in terris com- 
morabatur,fed incelisregnabat,quo temporc jure de Chrifto dici po- 
t£crat,cumveré immortálem fuifTe. FefellitautemSmigl. vulgata,quá 
vocant, verfio. Hzcenim habet refurgens, cum tamen excitatus fcri- 
ptum fit. Eftenim in Greco tyepðás. Sed ut error aliusSmiglecii ap- 
pareat,fingamus, verba Pauli etiam refpe&u iftius tem porisquoChri- 
ftus poft refürrectionem in terris commoratus eft.locum haberc,non 
fequeretur tamen ex illis, Chriftum tunc fuiffe veréimmortalem.PO- Aliud eft, non 
tell enimaliquis non amplius mori,& potéft morsilli ampliusnon do- mori , vel non. . 
minari, etiamfi veré immortalis non (it. Aliud enim eft; aliquem non & aiiud,non pof- 
mori, nec moriturum , aliud enm non poffe mori , quod eft verè im. fe mori, x 
mortalem effe. Nam & de illisquos Chriftus vivos offendet in aduen- 
tu fuo,dici poterít,eos non morituros, nec mortem eisdominaturam 
& tamen veré immortales tunc nondü erunt. Mutabuntur enim,quod 
ncceffenon effet,(iimmortales veré etffent.Potefl (cilicet,Dei decreto 
ita ferente, fieri, ut aliquis Btnaturá mortalis, & tamen nec moriatur, 
nec morsilli dominetur, & fi femel antea mortuus fit , iterum ci non 
dominetur, 

Profententia fua tria Socinus inloco citato attulerat argumenta. 
1. et. Quod Chri(luscomedit & bibit. 2. quód ab Apoftolis confpc- 
Gus & agnitus fuit. 3. quód vulnerum veftigia habuit, que omnia cor- 
pori immortali non convenirc,fi ea,que $miglecius in contrarium af- u 
fert,refutaverimus,mox ad oculum patebit. Ad primum argumentum 
refpondet Smiglecius : veram manducationem corpori immortali mini- 
me aduer(ari, Cur vero? Quia manducatio vera;ai t,abfque nutritione fi~ 
eri potefl per veramer vitalem cibi fumptionem ci in flomacbum tranf- 

Abc mifionem, 


Errores Smigh, 
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enira Smigl. fniffionem. En Theologiam Pontificiam, egregie, non cum facris lite- 
de ris,fed cum Machometis deliriis confpirantem. Paulusait,Deum vene 
CPC tremaboliturum & cícas. Hocveró quando fiet? Certe in Chrifti ad- 
ventu.Hinc porró quid fequitur neceffarió ? Hoc fcilicet , nullam fore 

Immortales non mmanducationem verat , nullam cibi in ftomaáchum tranfmiflionem., 
sedan, | — Namubinon füntefcez, quomodo manducatio vera? ubi non eft ven- 
ter,quomodo in ventrem cibi tranfmi(lio cffe poteft ? Iam fi Chriftus 

tunc talis fuiffet;quales nos olim futuri fumus, nempe immortalis, ne- 

cellarium omnino effet, ventrem etiam inco de(lructum & ita eícis 

fumendis nullum locum futurum fuiffe.Eadem enim omnium immor- 

talium & glorioforum ratio c(t: Hic veró audimus tantum Theologü, 

qui fe noftrum cenforem conftituit,hac oracula ita pandere,ac fi cali- 

tusilli revelata effent, qua nec ex facris literis comprobari neculla ra- 

tione confirmari poffünt. 

Ad alterum argumentum Socinirefpondens Smiglecius expreffe 

affirmat, corpus immortale oculis humanis Exe e iduce exemplis 

Pauli & Stephani , qui Chriftum immortalem viderint , compro- 

EMacia $mil-- batymodumctiam vi(ionis illiusexplicans.Atego nec Paulum necSte- 
phanum tali modo Chriftum vidifTe concedo , de quali nobis fermo 
c(t.Nosenim loquimuruná cum fcriptura de E vulgari,quae 

abídue ullo miraculo communi curfu promi cué omnibus contigit: 

6 ul n Smigl. veró de vifionibus loquitur. Chriftum vidit Paulusita;ut eum 
fum viderint,  nonagnofceret,quod non cft proprie videre. Interrogabat enim quis 
effet. Itaque vifio illa non tam perfonz , quàm majeltatis Chrifli fuit, 

Vilo Stephani fimiliter , ut miraculofa , fic plané alio modo exhi- 

bita fuit,quàmea,que Apoftolis polt refurre&tionem Chrifti contigit, 

Patet hoc ex eo,quód vidit Stephan” lefá (tanté a dextris Dei,cü camen 

omnium confenfu ea res oculis videri nequeat,ut pote qua nó locum, 

ubi Chriftus fit, fed dignitatem, in qua conllitutusell fignificet. Adde 

quód i reipfa & proprie Stephanus Iefum a dextris Dei (tanté viditfet, 

iTimeéie ipfum etiam Deum vidiffet. At Deum nemo videre poteft. Apparet i- 
gitur vifionem illam non fin (Te talem;qualíseíl ea,de qua nunc agimus, 
Aliud e(t a(pe&atio rei;aliud e(t vilio.Quæ vifio effe poteft, ubi etiam 
is abeft , qui videcur, ut cum Johannes Chriflum filium hominis fè vi- 
ditfe prolixé defcribit Apoc.i. & tamenangelum tantüm D. lefu vidit 
qué miferat;ut expre(Te inírà dicitur. Modum iftum,quofe corpora im- 
mortalia confpicienda przbere poffunt, quia nud proponitur, & nec 
in facris literis nec in fana rationc fundatus efl,relinquimus illis,qui vis 
fionibus ad fuam religione vel commenta potius opus habent;ut quan- 
do A Faa 
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do a rationibus deftituuntur, poflint cb confugere,fibi in vifionibusid 
revelatum effe, ; 

" Ad tertium argumentumSocíni refpondet Smigl: Divine virtuti 
re(peiiu etiam immortalia corpora pati pofte divifjonem. Vbi plane hæ- 
fit fophitaSmiglecius. Nam cum rationem nullam haberet , quam af> 
ferret,ad Dei omnipotentiam recurrit. Qua difputandi ratio, fi vera 
e(tnihiltam abfurdum erit,quod probari non pollic.Ec dum huc dela- 
buntur Pontificii , jam cosarená cedere, maximum indicium eft. Sed 
pratereafalfum omnino ftataendum c(l,corpus immortale naturà fuĝ 

ita dividi poffe,ut veftigia vulnerum in co appareant.1 mmortale enim 
corpus,fpirituale e(t, & ut (it necetfe elt,telte Paulo,qui Adamum ulti- 
mumy,hoc cít,Chri(tum,quatenus immortalis ipfe factus c(t;fa&tum ef- 
fc ait 1n fpiritum vivificantem. Carnem veró & fanguinem regnum 
cælorum hareditare non poffe, nervof? differit, Qua veró naturá fuá 
(unt impoflibilia, ea nec Deus ipfe facit. Hinc legimus, angelos, quia 
fpiritus funt, femper in forma aliqua alia atfümtaapparuife , in qua ab 
hominibus confpici fuo modo poffent. Nulloautem miraculo factum 
ciTe ,ut vulnerum Chrifti vefligiain corpore apparerent, hoc necctfa- 
rio cvincit,quód hac ratione impolfuitfet potiüs Chriftus difcipulis fu- 
is,quàm fui redivivi certá cis fidem fecitfet. Addo, quód vulnerum ilta 
veiligia contreétari manibus potuerint, alioquin Chriftus non potuif- 
fet Thomam jubere posi inilla poneret. At corpora immortalia 
fenfui ta&us obnoxia elfe,nimis abfürdum eft. Hinc enim fequerctur 
iplum ctiam Deum manibus tangi poffe .Cum ii qut immortales erüt, 
ipfo Dco fimilesfuturi (int.Sed jam me pocnicethujus laborís,quem in 
rcfutandis his nugisconfumfi. Et ha&enus de tertia blafphemiaSo- 
cinijfcilicét. .— — 

Quartam blafphemiam Socini facit Smiglecius : Cbriflum perfe- 
&am poteftatem c dominium ftatim pofi re[urre&lionem non habui ffe, 
donec confedit in clo ad dexteram Patris. Quid ad hæecSmiglecius? Chri- 
flus ait poftquam refurrexit,difertis verbis pronunciavit, fibi effe datam 
omnem poteftatem in celo č in terra. Fatemuribi de omni pote(late & 
án omnía exten(à agi, nec ca probanda erant Smiglecio : fed negamus 
illam omnem & in omnia poteftatem , tunc Chriílo , cum verba ifta 
pronunciarct,reipfa datam, paulo jus veró dandi fuiffe contendimus. 
Chriftus enim in czlü profectus fubjecit fibi Angelos & pote(lates:& 
dextecá Dei exaltatus, & promillione patris accepta, effudit (piricum 
fan&tum. RegericSmiglecius , Chriftum ideo dici fubiecife fibi angelos, 
poftquam in celos a[cendit quia tunc poteflatem fuam manifeflé in cos cx« 
Ereere cepit quàm femper plenam in eos habuerit, Sed hac clt iftáSmig], 
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SLE cantilena anilis, quam hactenus nullo vel probabili argumento con- 
fuperangelosac. HI Dare potuit nec unquam confirmabit, Vtenim tunc demum Chri- 
cepir quado eam flus potellateminangclos exercere capit , fic etíam eandem tunc de- 
exercere çepite mum obtinuit. Imóin Chrifti perfona ex co, quia non exercuit pote- 
flatem in angelos, colligi potet, eum etiam non habuilTe potellatem 
inillos. Nam Deusille unus (qualem Chrillum.etfe fingit $miglecius) 
non poteft non exercere potellatem fuam in angelos , tanquam crea- 
tor increaturam set [i aliter fieri potfet , Deusille unus Deus cife def- 
nere poffet, Echactenus de illis quatuor blafphemiis, quasSmigleci- 
Dolus Smigl. usSocino objecerat , in título capitis , in ipfo veró capite errores tan- 
Non omnis error ÀM non fine dolo appellavit. Nec enim omnis error blafphemia eft, 
eflblaphemia, ficutomnisblafphemia error. Spero agniturum lectorem cordatum, 
nihil híc dictum à Socino fuitfe , quod non fit veriflimum: Smigleci- 
um veró fiufpiamalibi , híc ingentem errorum corumquc fatis gravi- 
um & abfurdorum copiam effutiifTe, ut ita aliis blafphemias & errores 
objiciens, errorum profe ffor & defenfor ipfemet deprehenderetur. 


RrsrowsioAD C'ar: XX XII. cujustitulus eft: 
Chriftum effe verum Dei filium ex Dei fubflantia geni- 
tum demonflvatur, 


H ucusouzverum modum,feu modos potiüis,quibus Chriftus Dei 
filius dicitur in facris literis, àSmiglecii fophiflicis cavillationibus 
defendimus:nunc eum infequentes,quàm graviter ipfe cum omnibus 
fuisatfeclis erret , qui alio modo Chriftum filium Dei effe contendit, 
breviter etiam docebimus. Quanquam , ut verum fatear, labore ifto 
nihilopus e(t. Quicquid enim pro ifto errorecratfo afferendo afferri 
Smigl. ab alijs potuit;id ex Bellarmino Icfuitice fectz moderno lumine, VujekusIc- 
€3 «feipfo [femel fuita etiam jampridem attulerat, & ad ca fufficientera noftris refpon- 
Siripta iterate fum eft: Imó ipfeSmiglecius non exiguum inlingua Polonica cade re 
librum ediderat, cujusctiam refutatio publice extat. Sed quia adver(a- 
rios non pznitet laboris in erroribus denuó afferendis, nosctiam.ee 

jusdem in veritate afferenda non pznitebit, 

Argumentum $miglecii eft: Chriftus efl verus Dei filius , Ergo eft 
de fubftantia Dei genitus. | Antecedens concedimus , negamus confe- 
quentiam. Concedimus,inquam, antecedens,quia,etiamfi in fcriptura 

€hrifüs eh vao? Id non extet,tamen cum fcriptura conveniat,vel iis non repugnet.Ca- 
Dci filius, lumnia enim e(l Smiglecii, nosita nihil absque fcripturis credere, ut e- 
tiam illud non credamus , quod e fcripturis necetfarió colligitur , vcl 
illisconfentaneum eft. Hoc contentos effe deceret adverfarios;nec il. 

lud,quod nulla ratione doceri poteft; per vim quandam obtru pic 
E sa IM | i ellet, 


" 
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elfet,quod facit Smiglecius,qui deSocino affirmare non dubitavit, e- 
um non credere Chrillum effe verum Dei filium, quianegetícriptu- — . 
ram Chriftum ita appellare, que fané magna eft petülantia, & vix tole- $»/ecr 4m 
rabilis,ni(i a Iefuita proficifceretur.His enim nunc nihil non licet, Do- ^^*^* 
ceat igitur homo nafutus,(i tantum fapit,fcripturam Chriftum verum 
Deifilium appellare, & tunc infültet nobis. Locus unus tantüm,ex quo 
id docere volunt adverfarii,aliter habet in omnib* exemplaribus Græ- 1 Ioh: s. 20. 
cis.Sic enim legitur: Filius dei venit, c? dedit nobis mentem ut cognofce- 
remus verum Deum, [umus (non fimus Jin Vero in Filio eius Iefa Chri- 
fto. Interpofita fcilicet elt inter voces Veri,& Filii, vocula 1n, que di» 
Ítinguit illum verum a filio. Quomodoigitur hinc conflat, Chriftum i à 
in {criptura filium Dei verum appellari? Opponit hic Smig]: autorita- Sel. infirma 
temAuguftini & Grzcorum patrum non paucorum, qui Latinam ver- exceptimneila, 
fionem tenuerint,& tandem vulgatam antiqui(limam effe ait. At quid 
valent hzc omnia contra confenfum omnium exemplarium Graco- 
yum? Hac enim omnium judicio antiquiffima,imoó originalia(ut fic lo- 
quar)funt,ad que, tanquam ad fontem recurrendum effe, ipfa ratio di- 
at, & patres ilti non diffitentur.Cur id Ariani olim nonurferint,nihil 
ad nos, Exco veró quód nonurferint , colligere, id ita fcriptum non 
fuiffe, nimis puerile fophi(ma eft. Sed praterea de Vulgata verfionis 
corruptione fufpicionem auget , quód non tantàm omilfà efl vox im, Corrupra Gula 
werüm ctiam vox fumus convería eft infimus , quod textui Graco af- gara Latins, 
fcribi difficulter potefl. Satisenim diflanta fe voces , qua fumus & fi- 
musinGraco fignificant,ut credibilius fit ab initio,verfam fuitfeGra- 
cam vocem teuk, per fumus , deinde veró ab aliquo fciolo velauda- 
culo , qui credebat hoc aliquid caufz füz profuturum , vel ignorante; 
in fimus ,unicá literulà immutatá,converíam, & vocem alteram 1n,0- 
mitfam fuiffe,quàm ab aliquo alio tantam loci corruptionem illatá fu- 
iffe. Hoc enim nihil unquam aliis nocere potuit : At Homoufianos id 
multüm fibi profuturum fenfiffe, ex eo apparet, quod Smiglecius unà 
cum Auguftino ex ifta voce extruere conátur, qui conatusillorum mi- 
nus haberet vírium,faltem apud imperitiores , (i non extarct etiam il- 
Jud in vulgata ver(ione,quod non extatinGraco textu.Hoc ita often- 
fo,vidcamus quomodo probet confequentiam argumenti fui $migl. 
Eaautem totain co verfatur ( quantumvis verborum copia illu- 
flretur & amplificetur, quod apud perfpicaces rem fufpectam facit) 
«quid in rebus naturalibus ita fe babeat, ut is, qui cfl alicuius verus filins, 
fit de fubftantia eius genitus , caro de carne ; fanguis de fanguine eius. 
Quod nos direc itarepellimus : non dariin Deo talem generatione, y. datur nDe 
"qualis cft humana, Erg9 nec de fubftantia Dei generari aliquem poffe. generatio fimilis 
soi Bb3 : Hoc ve~ bumjna, 


Ratiuncula ad 
&er[ariorum nt 
ghtoria, 
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Hocverófic docemus: Quia fubftantia Dei (it Gimpliciffima & nume- 
ro una: fimplici(fimam autem & numero unam fub(lantiam elTe, & ta~ 
men ex cagenerari alium, contradictionem implicant, Iamenim non 
numero una, fed alii etiam communis effet. Ad hæcnihil babent quod 
folidé refpondeant omnes adverfarii , & verbofa illa Auguftini ad Ma- 
ximinum refpon(io, quam hicSmig]leciusaddidit, nihili profus facien- 
da cíl,nifi doceatur, pollibileetfe, ut Deus de fübttantia fua aliquid ge- 
neret. Ratiuncule veròiflæ, 1.Si non genuit Deus filium ex fub(tantia, 
aut non potuit, aut noluit.2.Si aliis rebus dedit, utid generent quod i» 
pf funt, potuit etiam ipfe generare, quod ipfe e(t. 3. Melior elfet hu- 
mana conditio , (i Deus ad Patris formam non poflit pervenire , nuga- 
toriz prorfusfunt. Nam ad primam refponderidcbet, Deum nec vo- 
luiffe, nec potuiffe. Necideo vel invidus vel infirmus erit. Nihil enin 
Dcus eorum vultaut potet,quæ per fe impoltlibilia funt. Altera rifu di- 
gnaell. Dicam enim, fi ex co, quód aliisrebus dedit Deus, ut generent 
quod ipfz funt,fequitur,eum etiam poffe generare quod ipfe eft, pari- 
terexcoctiam, quód aliis rebus Deus dedit ut fxpe gencrent, quod i- 
píz (unt, fequi, cum poffe (epe generare,quod ipfe elt. Sihocita cft, 
quomodo poterit effe eterna generatio multorum , cum uniuszterna 
generatio omne tempusfumat,&,(i hoc fortaffe nihil eft plures faltem 
cx Deo gencratos filios fperare licebit. Et opponam hic Auguftino 
Augul(lini argumentum: Si Deusnon (peaqualem (ibi filium gene- 
rat,aut non pote(laut non vult. Si non poteft , infirmus; i nolic;invi- 
dus invenitur. Tertiü denidue plane indignum eft,quod deDeo cogite- 
tur,ne dum dicatur. Vtenim unum fummum aliquid elt, & cumbono 
convertitur,ita pluritas non ni(i imperfectionis alicujus fignum e(t. Et 
qua caufa effe poffet , cur Deiconditio melior fit ,(iad formam Patris 
perveniat naturaliter femel, non veró multó melior,(iad candem fæ- 
pius perveniat? Sed apage i(lasaffanias, Relinquatur autem,Chriltum 
verum elfe Dei filium eo modo,quo Deus generare fili potelt, Is au- 
tem in Chrillo e(t, quód & ita extitit, & effe (uum(ut fic loquar) ex tali 
Dceioperatione habuit, quæ aliqua ratione refpondet operationi illius, 
ex cujus quis füb(tanria generatus habuit ut exilteret; & quód in iis; 
quz Dei propria (uat, Gimillimus Deo fuit, & etiamnum elt. 

Refelli hoc ait Smigleciusex co, quod fcriptum e(l; Cui enim an- 
gelorum dixit , Filius meus es tu, ego bodie genui te. Quiafcilicec hine 
conftet, Chriftum non eo modo filium Dei effc , quo angelos; neque 
€o. quo ipfi, modo generati, & alium effe modü generationis in Chris 
fto , qui ad eos nullaratione pertineat. Sed cotum hoc nihil ad rem fa- 
yit, Primüin enim concedimur, Chriftum tali modo cxtititfe & genc- 

po A patum 
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vatum cffe,quo nec angeli nec nos extitimus aut generatifumus. Chri- 
ftus cnim ex Spiritu fan&to conceptusefl & ex virgine natus, Chriílus 
cx mortaliita immortalis factus ell , ut ipfe Deusimmortalis eft, & o- 
mnium hæres & rex con(litutus, que nemini nec angelorum nec ho- 
minum unquam contigerunt. Deinde opponi poffe abfoluté eum, qui 
præltantiori modo aliquid habet vel eft, ei quiid imperfectiori ratio- 
ne habet vel eft, fupraa nobis firmiter demonítratum cft. Itaque eti- 
amâ fuo modo (int veri filii Dei angeli, fint & homines, Chriftus tam& 
abfoluté propter eminentiam fuam, quà & angelos & homines ante- 
cllit, filiusDei & verus filius Dei abfoluté dici poteft. Nec quicquam 
abfurdi in eo unquam oflendi poteft , quód vel homines dicantur veri 
Dei filii fno modo: & Chriftus ob pre(lantiam fuam folus verus filius 
Dei. Quomodoenimilliquiex Deo nati funt , non nt veri Dei filii? 
folum veró aliquem appellari poffe nomine cjus rei;quá aliis præltat, 
fuprànon femel oftenfum eft exemplo Dei, qui folus fapiens ,bonus, 
immortalis &beatus appellatus eft,cum tamencerto certius fit;aliis e« 
tiam fuo modo ifta omnia competere, i 


RzspoNsro AD Car: X XIII. cujus citulus eft, 
Chrifum effe proprium & unigenitum Dei 
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filinm. 


C Haisruw proprium Dei filium eife , libenter confitemuromnes, 
Id enim diferte teflaptur facra litere: At confequentíam , quam hine 
extruunt aduerfariijnempe eum de fubftantia Dei effe genitum, perne- 
gamus, Probat eam Smiglecius co;quód inter homincs proprius alicu« 
jus filiusis tantüm dicatur, qui dc lubftantia hominisfit genitus. Nos 
veró hanc rationem futili(fimam effe ideo affhirmamus, quia naturalis 
& humana (imilisgencratio nihil cum divina commune habeat. Nam 
hominum fubftantia fpecie cantüm una cfl:divina veró numero una, & 
itacum nemine communicari tota pote(l. lam enim nonuna numero 
effet. Affert ratiunculam aliam Smiglecius , quód ad propriam filiatio- 
nem propria generatio requiratur. Sed hoc revera idem eft cum præ- 
cedenti argumento. Iam quia non datur generatio propriatalisin De- 
0, qua (it de fubftantia ejus, fequitur cà relictà talem etfeamplecten- 
dam,qua poflibilis fit. Ea autem eftjin Chriflo,quód Deus eum ex vir- 
gineMaria genuit,& deinde proprium,hoc clt peculiarem &f(ibi fimil- 
limum effecit. 
Rejicithoc utrum; Smiglecius,& prius quidem ideo, quodChri- 
ftus non fit [ccundüm carnem Dci filius, Atfi hocde Bienen 
Christy 


Chriftuspeculi- 
aris Dei filius, 
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Chrifti accipiatur;veriffimum effe fuprà abundè docuimus; Addit eti- 
am illud Smiglecius , hac ratione etiam angelosfore proprios Dei flis 
os, quia a folo Deo per creationem (int producti. At jam totum illud 
rcfutatum eft, nempe angelos a Deonongenitosetfe, & tali ratione 
productos,ut Chriftus, cum angeli creati (int Dei filii, 

Pofterius veró ideo rejicit Smiglecius , quod čr nos fimus Dei filii , 
nec tamen proprii, At vocem fium , Socinus explicat per peculiarem. 
Nos vero, etiamfi Dei filii (imus, tamen quia non fumus peculiares, 
fed communes filii Dei, non proprios nos appellari , nihil mirumeft, 
Et fané folà audacià caufam fuam fulcitSmiglecius, dum ait, nullam 
caufam afferri aliam polie, quare nosnon (imus proprii filii Dei , pres 
ter cam, quód non fimusex fubftantia Dei geniti. Nam fi Chriftus & 
in modo exiftendi, & in (imilitudine cum Deo,fuperat nos multis mo- 
dis, parumné liquet, nos ideo non effe proprios Dei filios,quia necita 
geniti fumus, nec tantam cum Deo fimilitudinem iniis, quæ Dei pro- 
pria funt, habeamus? 

Chriftum porró unigenitum Dei filium effe,ut etiam confitemur 
omnes , ficex co fequi , eum ex Dei fubftantia genitum effe, pernegae 
mus, Et nihil affert Smiglecius,praterid, quód ex voce ipfa conjectat, 
nempe quód folus fit genitus, fi verò dicatur filius per gratiam, iam non 
fore eum unigenitum,quia multos habiturus fit fratves.In epiftola ad He~ 
breos eum abfolute filium appellari , quod fiers non poffet, nifi de genera- 
tione naturali ex fubftantia Patris accipiatur. Sed hac polteriora elfe 
futiliflima, iamante demonftratum eftabunde, Poteftenim abfolutà 
opponi ísaliis,qui illis præftantior tantüm eft propter fuam præftanti- 
am; & habuit {olus Chriftus & habet ea , qua nullus hominum habuit 
authabet.Nunc dicimus,vocis unigeniti eam fignificationem effe non 
potfe,quód fit ex (ub(tantia Dei genitus,quia hoc unum eft eximpolfi- 
bilibus, Relinquitur igitur,ut Chri(tus (it vnicus Dei filius, co modo 
qui pofIibilis eft & in Deum cadere poteft , qui quia talis e(t, ut nemini 
nccangelorum nec hominum competat,ut jam fæpe docuimus,jure is 


voigenitus et Unicuseffe dicitur,cuiis modus competit. Fc (untin promptu exempla 


&hariflimus, 


clariflima, qua hanc fignificationem vocisunigeniti effe comprobát, 
Nempe cum Ifaac unigenitus filius Abrahami:Salomon matris fua ;ap- 
pellatur,cum tamen certum fit, Abrahamum alium prater Ifaacum,& 
Solomonis matreni alios prater Salomonem filios habuiffe. Vnde eti- 
am factum ell, ut anima, hoc eft,vita hominis, unica, vel unigenita (ut 
habet vulgataJappelletur,quia fcilicet fit charitlima;quz omnia clegá- 

tillime & fufé docuitSocinus in refutatione Vujeki. 
Ad hac Smiglecius ref; pondens, ait; Primum, non e[fe querendapi 
impro- 
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impropriam vocis fignificationem , cum conftet propriam vocem V nige- 

niti, Cbriflo convenire. At proprianon convenit.E(t enim impollibilis , Quando voccs 
& contradiction&implicans. Neceltfarió igitur ad impropriam recur- AR E 
rendumeft. Deinde exempla impetit : Ifadcum unigenitum dici, quia 

folus fuerit abrabamo ex Sarauxore genitus. Sed nihil proficit. Quan- 

tumvisenim Ifmael ex Sara uxorc genitus nó effet , nec in familia cen- 

feretur,nec ad fuccellionem pertineret,tamen propterea filius Abra- 

hami effe non definebat. Qui enim ex aliquogenitus eft & ex fubltan-  Refponfiones 
tia illius, quomodo non elt cjus filius, etiamfi nefcio qua mater fit; & dmigiee t veg 
hodie omnescenfenturfiliialicujus, qui exeo nafcuntur etiamfi ma- 
trestandem illegitima fintnedum ut is filius alicujus non fit,quem ex 
ancilla vel concubina fufcepit. 

DcSalomone dicit,eum non abfolut? unigenitum, fed unicum coram 
matre fua fuiffe , eo ita dilectum ac fi unicus effet , ei propterea graecam 
verfionem babere &yarnutvov diletium.N erum & hocnihil foluit. Nà 
idem ctiam nosdicimus , eum fuiffe matri chariffimum vel dilectum, 
& tamen fuiffe appellatum unigenitum velunicum , quod idem ehin 
Hebræo. Non facit autem additio verborum coram matre quò minüs 
fit abfoluta fignificatio vocisunigenitus.Illa enim non reftringunt vo- 
cemunigeniti,fedexplicant,cujus fuerit unigenitus, riempe non patris, 
fed matris.Animam porró unicam dici ait,aDavide,quia folam cab o~ 
ginib: derelittä effe videbat,etrea propter pofIulat a Domino,ut non defe- 
vatur fed recipiatur. Sed hzc explicatio tantüm eft, nullo firmata præ- 
fidio, & proculdubio falfa. Cur enim greci interpretes per vocem 
govoyevës eam convertiffent, qua nihil cum fola & deferta commune 
habet? Deinde in(gnem fallaciam compofitioniscommifit Smigleci- 
us,nec enim animam fuam unicam vocatDavid verbis conjunctis, (ed 
loco animz,Vnicam ponit.Sic enim ait. Eripe a gladio animam meam, 
de manu canis unicam meam. Quemadmodum igitur per animam non 
fignificatur fola & deferta, fed vita rescharifTima, (icetiam voce uni- 
ca non folitudinem aut defertionem, fed vitam fignificari certum eft, 
Repetitionem enim ejufdem effe in his verbis omncs facrarum litera- 
rum periti non diffitentur. 

Recoquittandem cramben fuam Smig]ecius. $i Chriftus eo nomine 
dicatur unigenitus , quód fingulari ratione amarctur, non abfolute talis 
diceretur, fed adjunza aliqua circum [lantia, ex qua is fenfus colligi meri- 
tò poffet. at quia Chriftus abfolute dicitur unigenitus nó poffe nifi in pro- 
prio fenfu unigenitum appellari. At ego quiduis potius dico admittendü 
cfe, quàm ut in proprio fenfu,quem $migl, ei affingit, vox ea accipias 
tur,& id [latuatur,quod naturà fuà impollibilecft,Deum forc 
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flantia fua Chrilum generatfe. Abfoluté illud , quod aliis preflantius 
tantüm eít,opponi poffe illis,quibus praftantius cht, fuprà oflendimus. 
Nunc hoc addo, vel potius fupra additum coactusa Smiglecio repeto, 
Multó vividiüshac ratione excellentiam alicujus rei pre aliis indicari, 
fi de ca pradicetur;qua(i fola Gt talis,quàm f comparatio jufta & ulita- 
ta inllituatur; Tantum abeft, uc neceffe (it femper aliquid addi , quod 
diferté hoc doceat. Quanquam praterea omnino ftatuendum cft , ad- 
junctas etfe in facris literis multas non tantüm circumflátias,fed eciam 
rationes evidentillimas,ex quibus meritò colligi poteft, Chriftum , c- 
tiamfi abfolute unigenitus Dei filiusnominatur, tamen non effe pror- 
fus(olum Dei filium, fed ex aliis ingulariffimum.Cum enim dicitur fie 
lium Déiunigenitum datum etfe:(nempe in mortem) cum dicitur fili- 
um Dci(& certé unigenitum)etfe cum, quem pater fanctificavit & in 
mundum milit, plus aliquid, quàm circumílantiz adiun&a funt, unde 
colligi poteft , iftum filium Dei non cffe folum talem , nec de patris ef- 
fentia genitum, fed fingularitlimum.hac enim & aliis fuo modo com- 
petere fuprà oflenfum fuit.Sicetiam cum dicitur : Vnigenitum filium 
Dei ete in (inu patris , pliisquàm per circum(lantiam indicatur, eum 
elTe Deo charifiimum. Hac enim hujus phrafisin facrisliterisvera & 
propria fignificatio e(l.Sed prztereanon opus cft ifta probatione,cum 
ut antea {xpe docuimus,Chriflus ea rationc filius Dei fuerit & fit, qua 
nemo prorfus Dei filius aut fuitaut eft, 


Ad illud denique, quod Socinus ait, Chriflum pro eo tempore fu- . 


ife unigenitum vocatum , quo nemo adhuc talis filius Dei erat , qual 
fub novo Teftamento cü effe oportet, qui ifta appellatione fit dignus, 
& ita proprié ei hanc vocem competere,quia folus talis fuerit,refpon- 
dct $miglecius,Socinum infigniter errare. Audiamus rationes, Lello. 
þannes ci poft refurrečkionem e Spiritus fancti mifionem vocat Chri- 
flum unigenitum, dum ait, V nigenitus qui eft in finu patris, etiam in finu 
patri exiflentem unigenitum vocat. Re(pondeo ego errare $migleci, 
Nam etiam(i Iohannes fcripferit hzc verba poft Chri(li refurrectio- 
nem ,tamen non neceffe c(t (tatuere, ab co tempore Chriflum ab illo 
vocari unigenitum,fed cum,qui antea fic fuerat appellatus ante refure 
re&tionem,eodem etiam nomine tunc,cum hec fcripfit Iohannes, infi- 
gnire potuit, Eum enim, quí Dcum nobis enarravit , quatenus enarra- 
vit, Vnigenitum Dci filium appcllat. Chriflusautem Deum enarravit 
non poll refürce&tionem , fed ante , cum fcilicet munuspropheticum 
obire; Verba veró,qui efl in finu patris tantüm docent,qualis ilte, qui 
antea fuerat unigenitus, cum Deum enarraret , tunc cum Ioanncs ifta 
fcriberetf'1erit)nempe Dco chari[limus, ita ut h&c veiba vocis unige- 
niti, quadam lint &zsfayaeis. 2, Ratio 
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2, Ratio Smiglecii eft talis: Ji etiam qui ante Chrifti refurretlionem 
ex aqua c? fpiritu anco renafcebantur , nonné erant Dei filii, ad novum 
Teflamentum pertinentes? eut qui tempore Cb vifli credebant in Chriftum, 
nonné fecundum promifta Chrifti babebant ius ite terne ? an plus ba- 
bent modo filii Dei,quàm vemporibus Chriflibaberent ? Refpondco: Fal- Falacia Smigh 
litprimùm Smiglecius,dum Chriflum loco fpiritus,fpiritumanctum, y, rs piri» 
nominantem, Ioh: 3. 5. facit. Opponitur enim ibi fpiritus ille carni, At tus en Spiritus 
otell etiam carntopponi, qui non (it ille fpiritus fanctus, qui fic xa: &^*s 
$foxnv appellatur. Deinde principium petit Smiglecius,dum ait, ante 
Chri(ti glorificationem homines renatas fuitfe ex aqua & fpiritu: Etli 
enim Chriftus dixerit;neminem poffe intrare in regnum celorum,nifi 
renatus(it ex aqua & fpiritu: tamen non fequitur;tunc id fieri potuiffe 
revera Idem enim Chrillusdixit , vifi comederitis carnt Filii bominis , B 
er biberitis eius fanguinem , non habetis vitam in vobismetipfis. & tame EAS qui 
ante morté id fierinon potuiffe, vel hinc conflat, quód Chriftus iple- 
metait : Hoc wos fcandalizat è cum igitur videbitis filium hominis afceh- xoh e 2,6. 
dentem ubi erat prius (cunc fcilicet cognofcetis quód)(pirirus cfl qui vi~ 
vificat caro nibil prodeft. Præterea ctiam[i aliquo modo homines ex a- * 
qua & fpiritu renati dici potuerint , qui Chrifli Evangelio ante refurre 
tionem ejus fidem habebant:tamen non íserat modus ,quo fub novo 
Teflamento filii Dei debent cfTe homines. Hoc enim modo ante eti-. 
am homines Dei filii fuerant, prophetis fidem habendo: fed ad coní(li- Filium Dci fub 
tuendum filium Deifub novo l'ellamento requiritur vera inChriflum Pwo i EI 
fides. Ad hanc verb excitandam in homine inprimis opus cft Chrilli inchriftum, 
ex mortuis refürrectione &exaltatione,te(te D.Petro,qui ficait:ene- » Pec. ra. 
dictus Deus c Pater Domininoflri Iefa Chrifti, qui fecundum magnam 
mifericordiam fuam regeneravitnos ad [pem oivam per ve[urrection£ Ie- 
fu Chrifli & itexüs(per ipfum,Cbrifli)credentes in Dei qui fuftitaviteñex — V. 
mortuis e ei gloriam dedit,ut fides er [pes veftra effet in Dco.Fallit iterü 2d 
Smigl. dum profiliis,quales Deus fub novo Teflamento requirit, ponit 
filios Dei ad novum T eflamentum pertinentes. Pote(t enim aliquid 
ad novumTeflamentum pertinere,&tamen non tale cffe, quale Evan- 
geliumut fit;po(lulat. Pertinent enim ad Evangelium difcipuli etiam 
Ioannis , quia ab ipfo fa&um e(t initium Evangelii, ut te(tatur Marcus, Mare. s, ts 
& tamennon erant tales filii quales Deus fub novo Teflamento requi- 
rebat , unde quidam eorum rebaptizati a Paulo fuerunt in Chriftum. Aa, 19.5, 
Sed quid multis? Ipfi Apoftoli, qui primi crant eorum,qui ad novum 
Teltamentum pertinebant,non crant tales filii Dei ante Chrifli refur- 
te&ionem & milionem fpiritus (an&i , quales effe debent homines 
füb novo Teftamento. Multa enim corum,qus ad falutem ipis neceh 
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faria erant,ignorabant,& terrenum Chrifli regnum etiam poft refurre- 
A6..6.  &ionem cjus fomniabant,ut teftatur Lucas. Quomodo igitur alii tales 
fuiffent? Habebát quidem promitfum vitz eterne femper qui inChri- 
flum credebant, fed an in Chriflü eo modo femper vel crediderint ho» 
fides in Chrità minesvelcredere etiam potuerint, quo modo fub novo Te(lameto in 
dati ili Chri(tum credendü eft hoc ipfum quaritur. Pote(t autépromiflio ex- 
' tare vitz zternz, & tamen nemoilli veré credere , quod ad filium Dei 
conflituendum neceffarió pertinet. Nec plus modó habent filii Dei , 
quàm temporibusChrifli, fcilicet ante mortem ejus habebant , fed an 
filii Dei tales tunc extiterint , quales nunc funt, vel effepotfünt & de- 
Deus dat vitam bent, perpetuó quzritur. Potuitautem Deus tantundem darc merces 
i dei dis illis,qui tunc tali modo erant filii Dei,quo effe potuerunt,quantum 
habeantfidem, illis, qui poft Chrilli refurrectionem & miflionem fpiritus (anti , filii 
Dei fuerunt, dedit vel promifit, non quód paresetfent fide in Chrillü, 
fed quia Deusimparem inhominibus fidem pari mercede compenfa- 
re foleat.Nam&omnibus illis,qui anteChriftum natum ab initio muns ` 
1uc2047. diextiterunt, & Deo confifi funt, daturum Deum vitam zternam cere 
Hoa149. tum elt, quitamen plzrid; nullo modo fide pares fueruntillis, qui fub 
novo Teflamento filii Dei fuerunt. 
Porró quia non concedit Smiglecius fpiritum fan&tum antea non 
Spiritus fan&us extitiffe quam mitteretur, opponimus cilohannis verba, qua fic ha- 
Pon dansan bent,cap:7.v:38,39. Quicredit inme, ficut dixit feriptura, flumina ex 
Chrifti. ventre ipfius effluent aqua vive, Hoc autem dixit de illo (piritu quem at= 
cepturierant credentes ia eum, Nondum enim erat fpiritus fan&ius, quia 
lefus nondum erat glorificatus, & Luca AC. 33.1taque dexterá Deiex- 
altatus , čr promi[Jum (piritus [ancéi adeptus a Patre, effudit boc , quod 
nunc vos videtis ci auditis. Hic entm difertifTime affirmatur,fpiritum 
fanctum nondum fuiffe(nempe datum)ante Chrilli glorificationem & 
exaltationem. At, ait8miglecius, Chriftus ante afcen[ionem in[ufflando 
dedit Apoflolis (piritum [antium , ei quicunque baptizabantur tempore 
Chrifli,afcenfum antecedente ,rena[cebantur ex [piritu [anélo, cy charitas 
diffundebatur in cordibus eorum per fpiritum [antium quidabatur eis. 
Sed primum horum infirmum elt. Chriftus enim tunc , cum infufflan- 
DelocoTol,zo, dO diceret Apoftolis , accipite fpiritum [antium , non reipfa fpiritum 
a» fan&tum dedit , (ed & tempus prope infans, & modum quo dandus c» 
rat,nempe per ventum quendam vehementem indicavit.Patet hoc ex 
co, quód effectus fpiritus fancti , quales ibi Chriftus commemorat, 
tunc nulliin Apoflolisapparuerunt. Nam nec cuiquam peccata remi» 
fére, neca metu liberifuere , quod tamenutrumque confecutum fus 
iffet, G fpiritum fanctum , quem Chriftus deinde dedit illis , SE 
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reipfa accepiffent, Adde quod fpiritum quidem fanctum tunc Chritlü 

deditle reverá dici poteft; fed & Apoftolis folis, & non illum fpiritum, 

quem accepturierant credentes in illum, qui eft arrhabo noflra hære- 

ditatis, quem poftcaChriflusin cos effüdit & in omnes credentes, fed 

alium quendam multó hoc inferiorem, licet co quo antca praditi e- 

rant füperiorem.Nos veró nunc de co Spiritu fancto loquimur, qui o- 

mnibus in Chri(lum credentibus,ad ob(ignandos eos dandus erat. Al- 

terum veró prorfus falfum eft. Nam & baptizari abfque r'egeneratio- On Un AS 
ne,& regencrart abfque baptifmo (nempe aqua;quiante Chrifti refur- mog M ERG 
rectionem dabatur) hominespotucrant. Tertium etiam inepté huc 

aSmiglecio pertrahitur. Nam quod PaulusRom.5.de charitate diffufa Locus Rom. s. se 
in cordibus noflris fcribit,idad tempus,quoifTa Paulus fcripfit; proprié tuplitnu. 
pertinere,quicundue locum infpexerit,fponte fua confitebitur.Placu- 

it denique Smiglecio Chrifti verba Ioh. 3.16. Sic Deus dilexit mun- 

dum ,&c. adiungere, & ex illishomiliam quandam adaptare, & obfer- 
vationespatrum & fuas fuper illa verba atfcribere. Placeat igitur illi 

vicillim pauca etiam ad itum commentarium audire. 1. obferva- 

tio etin vocula Sic, quam non nif? exceffum dioine in nos dileclionis de~ 

monfirare ait. Concedimusid libenter, quid hinc in fert Smigl.? atin- Ob/ervationes 
quit,non effet proculdubio tantus exceftws dilectionis, fi bic filius nibil a- ds Chrifes Loh. 
liud effet nifi creaturayaut purus bomo divinis donis ornatus. Quid enim j pueriles. s 
magnum Deo effet dare nobis creaturam , qua cum e nihilo condita fit, e7 

quidem uno Dei verbo , quafi nihili Deo conflitit &c. Hoc porrò magnum 

e admirandum efte, quód eum dederit, quem ex fua fubftantia fibi per o= 

mnia &qualem genuit filium. Quin ctiam majus quid praflare nobis potu- 

iffe Deum, fi potis angelum ad nos mififtet , iifdem quibus Chriftum donis ! 
ornatum, quàm bominem purum, qui angelo natura nobilitate eft utique 

longé inferior.Habes partem concionis vel Homiliz Hilarii, Ad hanc 

quid refpondeamus, prater illud, quód vana fint &gmenta hominum, 

quz nullo facrarum literarum nituntur prafidio ? Primüm leviter ili 
DoctoresCatholici cenfent,que maxima Deus effe voluit. Chriftum 

enim ex Spiritu fan&do Dei conceptum & ex virgine natum c ffe, nihili 
facere videntur , quo tamen folo Chriftus omnesfuperavit creaturas, — 
Deinde veró fi hoc parum eft, confiderandum fuiflet , qualisChriftus, et 
qui ita conceptus & natus fuit , poftea dei bencficio factus lit, nempe fendas 

tam divinus , ut multis in rebusipfosangelos, in omnibus veró omnes 
hominesfuperarct. Deo veró ita obfcquens, ut nemínem fibi parem 

unquam habuerit, nec inter angelos nec inter homines.Porró non c- 

fiderarunt ifti boni Theologi,liberum effe Deo, qui nemini quicquam 

debet, ex omnibusunum aliquem eligere & cum chariflimum facere 
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& habere, & (i deinde illum alicujuscaufà impendat,dici jure poffe im- 
penfum erga eum,cujusillum gratià impendit,ingentis charitatisindi- 
cium & argumentum extiti(fe. Non conliderant etiam , qubd non mi- 
nimj momenti eft, verba Iohannis. non de quavis datione filii fed de 
, Dare fignificat datione in mortem accipienda effe, Sicenim alibietiam per vocem 
in mortem dare, (implicem Dandi ifta in mortem datio fignificatur. Et hic. de ta- 
UE li fermonem effe ipfa verborum complexio docet. Sunt enim 
CU hic verba ratio precedentium,ut vox caufalts enim indicat.In przce- 
dentibus autem dictum fuerat, filium hominis exaltatum iri, ut Mofes 
ferpentem in deferto exaltaverat , quod non ni(i de morte accipi po- 
tct.Necelfe igitur eft in verbis fequentibus probari vel faltem declaras 
riillud,quod de morte Chrifti di&um fuerat. An veró parum fit, De~ 
um filium fuum chariflimum, quem tam míraculofo modo genuerat, 
inquem tot dona contulerat, quem tam obfequentem habuit , 1n mor- 
tem tam truculentam,füui quafi oblicum, tradidiffe, judicet,qui hac le» 
Rom;s.s. gerit, pius & cordatus quifque, Certé Paulus Deum charitatem fuam 
inhoc nobis commendaffe ait, quód cum effemus peccatores , Chri- 
ftus pro nobismortuus fit, & alibi legimus,mortemhominumpiorum 
Pral. 615, in. genere preciofam effe in oculis Domini. Quidni igitur Chrifti o- 
Vnigenitusex mnium innocenti(Iimi & praftantifIimi? Non atcenderunt etiam ifti 
mente $miple- doctores, eum,qui ito modo unigenitusDeifilius effet, quemipfimet 
d him confinxerunt,hoc ell, ex fubftantia Dei genitus, dari co modo; de quo 
non porin — hiclermo eft, non potuilfe. Namalioquinfequerctur,Deum ipfum 
mortuum fuiffe , cum mori non potuerit nifi perfona. Perfonaautem 
Curneceffe fue- non e(t humana natura,fed ille filius Dei,qui eum atfümferat. Denique 
no2 em 1/5 non perpenderunt, quantum noftri intercffet, hominem nobisper o- 
quoad naturam. mnia z qualem , non veró angelum mitti & pro nobis in mortem tras 
Kupera di,quam rem multisin locis (acra [fcriptura ita extollit,ut maximam in 
co divinam tum fapientiam tum jultitiam rum bonitatem apparuiffe 
indicet, Et cert nihil e(t omnium;quod ad fidem in nobis excitandam 
& fovendam magis conferat,quàm id,quodServator nofler,quoad na« 
turam,verushomo fuit.Nam a fratre fuo quis non fperet omnia opti» 
ma? Quod (i nonintellexerunti(li boni viri, dolendum fane e(t. Inte- 
rim veró non permittendum, ut tanta nobis confolatio , quafi ex ipfo 

corde cripiatur hifceanilibus ipforum commentis. 
Ejuídem autem momenti elt ifta con(ideratio vocis fuum filium 
Magnum fuiffet,ajunt doCores , fi de fubftantia fua natum filium mifif-- 
fet. Fatemur nosidipfum,fed quia impoftlibile e(t filium ex Dei fubftá- 
tianaící, quomodo talis mitti potuit? An veró magnum fucrit , quód 
Deoshominum peccatorum caufà, filium tam peculiarem & tantá fuà 
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gratiá dignum in mortem tam horrendam tradiderit (hocenim fem- 
per clt addendum, quod ifti DoGtores omiferunt vel etiam nonintelle- 
xcrunt)ex iis,qu& pauló ante diximus,conflare poteft. Tantundem va- 
let confideratio vocis Znigeniti. Quiacnim Deusex fe neminem gi- 
goere potefl, relinquitur filium Dei eo modo defcribendum effe,qui & 
cum Deo & voluntate ejus congruat. qui qualis fitjamantenon femel — . 
indicatum c(t, Infulfè autem bíc appofuit Smigl. verba Ioh. 3. Quod ex 
fpiritu, fpiritus efl. Nam ut fuprà fuo loco indicavimus,Chriflus quia ex 
carne natus c(l,caro etiam fuit Ex fpiritu autem nafci co fenfu, quo To- 
hannes co in loco verbis illisufüseft, in Chrifto nullum planélocum 
habet.Chriflusenim nunquam fuit renatus,cum femper ab ipfa infan: f Chrifus non 
tia fua innocenti(limus , & fan&itatis quantum ca atas ferre poterat, generatio, i 
perfecta: plenus fuerit, Regeneratio autem neceffarió pra fupponit 
mentis & vitz corruptionem & a Dco deflexionem. Illud autem. £rgo 
quod ex Deo cfl, Deus efl dignum fcilicet e(t Smiglecio. Aliud eft effe ex 
Dco, & aliud efljnatum effe ex Deo. Ioannes veró de riativitate ex fpi 
ritu loquitur , non de effentia ex fpiritu. Falfum etiam etl , Deum elfe 
quiex Dco elt.Omnes enim qui Chrifti verbaaudiuntexDeo funt,nec ou 
tamen Dii funt co fenfu,quo vult Smiglecius.Chriftum autem , GUNER cm 
Deocilc vcl natus etfe dici poteft, quatenus ex Spiritu (an&to conce- 
ptus & Gmilimus Dei extitit,Deum fuite & efTe co fenfu,quo facra li- 
terg cum talem appellant, facile admitti potet, Sed id Smiglecii cau- 
fam petlündabit. ; 

Ait denigue Smiglecius, ex eo,quòd in Chriftumtre dere fit fum- 
ma felicitas & vita æterna, divinitatem Chrifti comprobari, necnosid |. . : 
diffitemur. Imó a noftris jam demon(lratum eft fuo loco , inter alia e- P EN 
tiam vera divinitatisChrilli arguméta hoc non poftremum e(Te,quód divinitatis iliis 
in cum credere teneamur , & quód fidei in Chrifto collocata propoli- 
talita Deo vita aterna, fed divinitas Chrifti non ca eft, quam homi- 
nes hodie (omniant , & quam fominando nímis turpiter principium 
petunt, fedea quz divina benignitate ci concetfa & donata c(t. 

In Deum credere ita proprium etfe Dei , at alii tribui nequeat, Fidesetism Chri 
quod ait Smigl. negamus. Clara enim funt Chri(li verba : Credits in 2o "9. 6" Deo 


conpetcit. 
Deum c in me credite. Non omnino autem parem eflc fidem in Deum ioh: 14. E r 
& in Chriftum,hinc evincimus, quód ipfe Chriftus ait:qui in me credit, Pif entia fidei 
non in me credit, fed in eum qui me mifit .& per aliud creditis ait divus Pe- fum. / 
trus, per eum in Deum. Quod verb de nullo vel maxime fancto homi- TEE 
ne aut angelo dici pollit, quàd in eum credere tencamur,& quód cre- 
dentesin eum (imus habituri vitam aternam , in promptu caufa eft, 
quia ncmo hominum ncc angelorum talis eít,qualis clt Chriftus. Is 3 

nim cít 
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nim eft caput omnis poteftatis, qua certè funt potiflimum angeli; & 
caput Ecclefiz, judex & Dominus vivorum & mortuorum, qui omne 
judicium itahabeta patre ibi datum, ut pater neminem judicet, & in 
cujus manu pofita eft noftra fumma felicitas, Et dum ifto modo fcribit 
Smiglecius, fatis oftendit, quàm multum ei defit ad veram Chrifti co- 
gnitioné,quamei ex animoab ipfo Chrifto Domino noftro precamur, 


RrzsroNsio AD Car: X XIV. cujus titulus eft: 


Chriflum effe naturalem non adoptivum. 
Dei filium». 


NOsverd ambiguitate horum verborum non dete&a,nihil hic de- 
finité dici poffe affirmamus. Si vox naturalis cum fignificet, qui filius 
Dei natus e(t,& nunquam ab co tempore,quo extitit,Dei filius non fu- 
it,concedimus Chrillum naturalem Dei filium dici poffe & effe: Si ve- 
rócum, quide fubftantia & natura Dei fit genitus, denotet, negamus 
Quid finawra- Chriftum naturalem effe filium Dei. Rurfus vox adoptiuus ita acci- 
vos Dei filius —piatur,quemadmodum fcriptura facræ eam accipiunt, ut (ignificet taa 
lemfilium,qui cum femper talis non effet,talis poftea extitit & itaex- 
titit;ut inpofterum non tantiim habeatur pro filio alicujus, fed (it rei- 
pfaiitaut non ex alio fed ex ipfo,qui cum adoptavit,natus dicatur,con- 
cedimus Chriftum dicipoffe adoptivum Dei filium. Talis enim filius 
Dei abinfantiafua reipfà non fuít,qualis poftca tempore & atate [uca 
cedente effectus eft , ut fuprà fufé demonttratum eft: Si veró vox ado- 
prius ita accipiatur, quemadmodum vulgó & a jurecon(ultis accipi- 
tur,ut (ignificeteum,qui,cum filius alicujus nonfuerit revera aliquan- 
do , tantüm pro filio habetur, interim autem non elt reip(à , negamus 
Ic(umChri(tum adoptivum Dei filium etfe vel dici poffe. Hoc itaex- 
plicato, videamus, quomodo Chriflum naturalem Dci filium effe do-. 
ceat Smiglecius, 
Affert locum Hebr.r.uübi de Chrifto fcriptum eht: Quod fuerit (vel 
ft) fplendor glorie čr cbaratter bypoflafis ejus nempe Dei &c.Sed pri- 
Smiglecims *- Mum annotatum fucrata Socino , quod Smiglecius ftudiofe omittit, 
mittit, quod fe- S ; ael : 
mel ad ibjeci,,. cx hocloco non colligi Chriftum effe naturalem Dei filium, fed ex ina 
nesrefponfum tcrpretatione tantüm,quam hujus loci afferunt aduerfarii,(i cavera fit, 
5 colligi cum effe talem filium, qualem illi fingunt , & confequenter na- ` 
turalem Dei filium. Quod hicaffcribere neceffe fuit;ut agnofcant alii, 
Smiglecium ea libenter ficco pede , tranfire quz firmiora funt , dn 
ut rcfelli ab co poflint. Deindequod iftis duabus fimilitudinibus,fplen- 
doris & figure vcl imaginis divinam generationem explicari ait , sA 
quò 
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quód fplendor fit lucicozternus & ejufdem cum luce effentiz, & quód. $277 errores 
imago effentiz neceffarió etiam habeatfimilitudinem in effentia cum 
prototy po,quemadmodum in imagine fecundum externam formam, 
fimilitudo cll inexteriori forma,in eo dupliciter poti(limüm errat. O- 
blitus enim eft primùm iftius regula : Simile non currere quatuor pe- 
dibus, hoc eft ,non necelfe effe, ut omnia quz in fplendore infunt ad 
Chriltum referantur, qui (plendor e(t gloriz Dei;fed fatis cffe, G certa 
in rc idem (it Chriftus refpectu Dei vel gloriz Dei,quod eft fplendor, 
refpe&tu lucis. Deinde vocem hypoflafis grzcam de füb(tantia Dei in- 
telligit.cum tamen per modum loquendi de alia re intelligi poflit,quae 
fubilantiz Deifimilisfit. Nimis enim certum efl,ipfius fubftantia Dci 
nullam veram imaginem dari , vel faltem nobis hominibus eå non o- 
pus effe, quorum refpe&u Chriftum imaginem fubftantia Dei dici 
manifeftum c(t. Adde, quódChritlus fplendor non Dci fed gloriz Dei 
appellatur, ut magis conftet , quod femel dixi,nonetfe attendenda o- 
mnia,quz ín [plendore confiderari poflint.Splendorautem glorie Del roc'rteb.ra exe 
Chrift” cft, quia quemadmodum ex fplendore alicujus rei res ipfa fuo Plicatio, 
modo cognofci poteft, (ic gloria Dei ex Chrilto vel per Chriftum co- 
gnofci poteft & cognita efl. Gloria aucem Dei hocinloco aliud nihil 
fignificat, quàm ipfius voluntat&. 10 hujus enim revelatione potiflima 
Deigloriafita eft. Imago auté fubílanriz Dei dictus e(l Chri[tus, quia, 
quemadmodum rem aliquam nihil melius exprimere poteft, quàm e- 
jus imago, fic etiam nihil hominibus meliiis expretferit Dei hypofta(in. 
quàm Chriftus. Hypoftafis autemilla Dei,non eft Dei effentia. Hujus 
enim nulla prorfus datur ímago,nec imago ejus cuiquam neceffaria cft 
adfaluté.Omnia veró hec reípectu noftri dici,quis non videt? Quem- 
admodum etiam alibi refpe&u noflri Chriftus imago Dei dicitur,utex 
capite quarto 2. ad Corinthios videre cfl.Sed character hypoflafis Dei 
elt perfecta perfe&tz divina voluntatis cognitio. Quemadmodum c- 
nim hypoftafis alicujus rei, non eft particula aliqua illius fed ipfa resu- 
niverfa, fic etiam quia Chriftus non partem divine voluntatis fed uni- 
verfam Deivoluptatem , quatenus ca ad falutem noftram neceffaría 
eft revelavit, imago fub(lantiz vel hypofta(is divine dicitur.Et (ane ar- 
gumenta,qui ex vocibus figuratis ducuntur, femper funt infir ma,ita, 
ut mirari fübeat, curtantum huic argumentationi tribuat & Smigleci- 
us & alii, Pretereafcriptum c(t, Chriltum effe imaginem fubltantiæ 
Dei,non patris. Aduerfarii veró Chriflumgenitum ex fübflantianon 
Dci (impliciter,fed patris effe credunt, Refpondet Smiglecius hoc va- 
num effe & futile, quia de Dco fermo fit , qui locutus e(t nobis novilli- 
mèin filio, Dcus autem, prout filium Ui]  paterfit. Atcerté vana & 
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fubftantia Deis 


futilig 
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futilis e(t hezcrefponfio. Nam ex mente aduerfariorurm,qui locutusc(t 

'nobisin filio , non tantüm Deus pater , fed ctiam ipfa Trinitas efe po- 

tcit Filius autem pro homine nato ex virgine Maria fumi potell. Vnde 

fatum ell,utillietiam, quando vox Deus cum artículo grzco jun&a 

legitur, Deum illum Trinum in perfonis Ggnificari dicant, & quando a 

Deo Chriftum refufcicatum & exaltatum effelegitur, non tantüm de 

patre,fed de cribushypoflafibus,quasin Dei etfentia conftitüunt idinn 

tclligendum effe affirment.Porró termini mutanturaSmiglecio.Nam 

pro co,quod atfümere debebat,Deus autem,prout in filio loquitur pa- 

ter c(Lait,Deusautem,;prout filium habet,pater e(l. Nam habere filium 

ncmo poteft nifi pater, at infilio loqui potuit cx mente aducrfariorü, 

aliusquàm pater. 

kp explicationem veró noftram ita infurgit Smiglecius, 
Primüm:exprefi? id verbis Pauli repugnare, qui afferit,Filium efte imae 

ginem expreftam nou voluntatis aut poteflatia , fed bypoflafis Dei. Aliud. 

autem in Deo effe voluntatem ei poteftatem , aliud effentiam. At nunc 

non hocquaritur, an perfe voluntas& hypofta(is Dei differant , fed 

quid illa hypoftafis Dci , de qua Heb: 1. fermo eft, Ggnificet,&, an pros 

priè vox illaaccipienda fit vel igurate, indagatur. Et quia fubftantia 

Dci imago nemo elfe poteft, nec u Gt neceffe eft , affirmamus per vos 

cem Dei,divinam voluntatem , (utalibi epe) per fubftantiam autem 

Dei, intelligi perfc&tionem iftius voluntatis, quemadmodum etian 

per initium hypoftalis apud eundem autorem ipfa fides vel fpesno- 
ibis. ftra propter perfectionem fuam intelligitur, (ut ex collatione ver: 6, ` 
a.Corg,,  COnÍtat)& apud Paulum fubftantia gloriationispro ipfa, vel folida glo- 
ratione accipitur. Et opponitur hac imago fübftantiz Dci, umbris le- 
galibus,quibus voluntas Dei ex parte tantüm patcfiebat, qu& nuncper 

Chriftum & ejus doctrinam perfecte patefit. Deinde aitSmiglecius, 

Chriftum non folum voluntatem, fedetiamelfentiam Dei ín fcipfo 
reprzfentaffe,có quód dixerit,qui ipfum videt, Patrem ipfam videre. At 

hoc eft incertum per incertum probare.Imó obfcurum per obfcurius, 

Nam hoc ipfum quaritur, quid fit Patrem videre, & an id de cffentia 

vcl de voluntate lit intelligendum: & certum omnino cftubicunque 

Den videre, et de Deivifioncagitur in novo foedere, quz a nobis in hac vita requiri- 
voluntate di" tur, nunquam de vilione effentiz fed voluntatis Deifermonem effe, 
t yndcillud: Qui male facit, Deum non vidit. Et ane (tultiffimum eft di- 
cere,eum;qui Chriftum vidit,vidiffe Dei effentiam. Nemo enim vidit 
in Chrifto quicquam aliud , quàm externam hominis formam, fi pro- 
priè accipias vocem videndi, at videndo hominis formam externam, 
quis dicet aliquem Dci cffentiam yidere 0 Si improprie vifionem accis 
pias,nes 


s Ioh! us 
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ias, nemo etiam cognofcere potuit ex iis, quz Chriftus fecit, qualis 
effet Dei ctTentia,(ed tantùm qua effet ejus voluntas, 

Iterum deinceps falfam effe ait hanc explicationem , imaginis 
fubftantia Dei,de doctrina Chrilli,in qua Dei voluntas & poteftas cx- 
primitur,cum quoad rem,tum quoad modum loquendi. De modo lo- 
quendi jam di&um elt,eum non effe proprium. Erratigitur Smigleci- 
us, qui ex propria figni&icatione deducit fuam explicationem. Tropus 
enim e(L& in voce imaginis& invoce fub(lantiz. Chriftus imago Dei 


dicitur, quia nobisin eooftenfum eft, qualis Deus chet ,quemadmo- 


dum án imagine fuo modo etiam oltenditur is, cujusefl imago : Sub- 
ftantia Dei non eft ipfa Dei perfona veletfentia, hujus enim nulla da- 
.türimago vera , fed voluntatisrevelata perfectio. Imponit autem i- 
pfemetfibiSmiglecius dum ait,cum,qui de pingit aliquem,imaginem 
ejus dici non poffe , quemadmodum pictores non funt imagines rerü 
quas pingüt, fed autores. Chri(lus enim in hac fimilitudine non pictor 
cóparatur, fed.ip(i cantüm imagini, qua picta cft, Nec opus cft omnes 
fimilitudinis partesequé exprimi, Etfi tamen quis híc autorem imae 
ginis requirat, ipfe Deusiscerit. Isenim per Chriftum & doctrinam c- 
jus depinxit nobis, qualis & quàm perfecta (it ejus voluntas. Iterum 
dico:Chriftus non ratione modi,quo fic imago,fed ratione effecti ima- 
ginis, imago dicitur. Quod veró imago omnisab aliquo fingatur, vcl 
formetur , hoc ex accidente cfl, & ad rem noflram nihil facit prorfus, 

Quod ad remattinet, ideo falfam cfle aitexplicationem noftram, 
quid pari ratione omues Apoftoli čr predicatores in Ecclefia dicendi fiut 
imagines Dei,quia eandem, quam Chriftus, do&lrinam doceant c» eadem 
omnino ratione Deum bominibus veprefentent. Athic primümilludlo- 
cum habet , quod eft in ore omnium: Duo.cum faciunt idem,non funt 
idem, quippe quàd non pari ratione flatim unum faciant, qui idem fa- 
ciunt. Nam inter eum qui primus aliquid revelat , & inter eum qui re- 
yelatum, ulterius propagat, impar clt omninoratio. Et plurimum o- 
mnino(contra quàm Smiglecius fentit) refert, analiguisprimusalicu- 
jusreiautor (it,ad affirmandum eum efle imaginem illius rei, Quem- 
admodum enim Chriftus ideo jure anus Magilter & Doctor cffe dici- 
tur abfolute, quia (it primarius,cum tomen alii ctiam praterillum ma- 
gillri effe pollint: Et fundamentum prater Chriftum nullum alium 
potelt poni, quiais fit primarium, cùm tamen alii(nempe Apoftoli & 
prophetz novi Teftamenti) fundamentum etiam (int Ecclefia Chri- 
[li: Itactiam eidem patefa&io diving voluntatis perfcétz jure & foli 
tribui potet, ob quam imago Dei eft, quia primario illi competat, eti- 
amfi alii ctiam eandem Dei voluntatem patefecerint, Scd prater hec 
d 2 omnia 
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Chriftus imago. omnia videatlector benevolus,quàm candide agat Smiglecius, Ipfc- 


queue du met antea confetfus non femel fuerat,Chri(lum imaginem a nobis ap- 
pellari, non tantüm quód voluntatem, fed etiam quód potentiam Dei 
infeipfo confpiciendam nobis proponat. Hoc verócur hicomifit? 
Quia fcilicet videbat in(tantiam Apoftolorum & pradicatorum , híc 

Dolus $migle-. nullum habere locum, At hoc e(t dolo agere in rebus divinis.Itadue c- 

ei tiamfi Chriftus non effet imago Dei proprie, quoad voluntatis diving 
oflen(ionem, effet tamen proprii(fime & folus quidem ob diving po- 
tcílatis in (eipfo oftenfionem- In quo enim non dicam homine, fed & 
angelo tanta Dei apparuitunquam poteílas,quanta & olim apparuit,& 
hodic apparet in C hrifti perfona? 

Parat deinde refpontionem Smiglecius ad Statorii argumentum, 
qui Chriftum negat effe imaginem Dei fecundum cffentiá, có quódi- 
mago debeat effe vi(ibilis , Chriftü auté ratione effentie divina fuiffe 
invifibilé,& anemine confpectum. Sed refponfio ilta plena fallaciarü, 
plena crrorum eft. Primümait,negandum cffe omnino,imaginem vi- 

Reffonfs. Smi- hibilemeffe debere, & hac occafione docet darietiam imagines invi- 
glecii plena fal- (ibiles,qug non his fcilicet oculis tantüm confpici pofIint.Quafi verð 
PIA Q er- Statorius de omni imagine agat, cum dicit,eam debere effe vifibilem, 
FR & non potiüs,ut ipfa res loquitur, de imagine , quz noftri refpectu fit, 
& quà nos confpectà, in cognitione rei incognitz veniamus;vel quafi 

Statorius vocem vifibilis, tantùm accipiat de vifione, qua fit oculis, & 

non etiam de vifione, que fit animo , & non dicat potius, neceffe effe, 

ut resilla, quz imago eftalterius, (it talis, quz cognofci poffit. Itaiue 

fruftra de anima & angelis, qui imago Dei (int, & tamennon fint vifi- 

biles , ditferitSmiglecius. Anima enim & angeli eatenus videri pof- 

funt, quatenus cognofci poteft quales fint, licet de etTentia illorum, 

qualis fit, non conftet, neccaconfpici poffit. Quanquam nec ani- 

mam nec angelos imaginem Dei effe,ufpiam legi,& probari illud pof- 

fe defpero. Legimus quidem dehomine,quód ad imaginem Dei con- 

ditus fit: fed aliud e(l homo,aliud anima. Anima enim parstantüm ho. 

minis cft. Et licet potior hominis pars (it, tamen fine corpore nec hos 

minis nomen meretur,nec quicquam tale de illa prxdicari pote(l. De- 

inde aliud e(t, imaginem Dei effe, & ad imaginem Dei conditum effe, 

Hoc enim remotius eft quiddam,quàm illud. Deniáue non conftat,an 

refpectu anima homo dicatur conditusad imaginem Dei.Cüm refpe- 

Cuid fitimago Curationis,vel potiüispote(latis, quam Deusin omnes rescreatasho« 
Dci in homine, mini conceflit,quæ (ine rationc exerceri non potelt,itaappellatus effe 
legatur,ut locus,ubi imaginisiftius fit mentio,demonftrat.Ita enim aits 
Quia  Faciamus homincm ad imaginem gr fimilitudinem nofiram čr pre [it pi» 
: [ions 
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fibus maris, c» volatilibus celi ér befliis, e univerfa terra,omniq; ve- 
pili, quod movetur interra, Porró cum hoc modo videndi , hoc eft, 
cognofcendi, premi fe videretSmiglecius, fatetur quidem, hoc etiam 
modoChriftü confpicuum effe in hac vita per fidem,& in altera oculis 
cordis illuftratis &c.Sed dum iterum modum,;quoChriflus conípicuus 
cft in hac vita , talem etfe ait, ut quis videat ejus divinitatem , hoc c(t, 
divinam effentiam,ad ingenium redit,& iterum feipfum intricat. Ta- 
lem enim divinitatem Chrifti, qua etentiam etiam divinam comple- 
Gatur,nullam agnofcit fcriptura, itajue nec oculis corporis ncc men- 
tisvideripoteft. Quòd vero Chriftus Apoftolosarguit,qui eum tunc roy, 14, 5; 
non cognoviffent, non ideò hoc factum effe cenfendum eft,quódnon 
penetrárit cognitio illa ad cognofcendum in homine illum verum 
Deum,hoc eft,etfentiam divinam (ut loquitur Smiglecius.) hoc.enim Quid fit Patrem 
ut non poterant , ita nec debebant cognofcere Apoftoli , fed quód ex 5, 501m vi 
doctrina & operibusillius non cognovifTent quantus effet tum Chri- 
flus, tum ipfe Deus, & quænám ellet, tum ipfius, tum Patris voluntas, 
hocdemumin ipfisChri(lus arguit,ut ibidem videre eft, v:10,1. 

Itaj; quod fecundo loco pro refponfionc affert $miglecius, Chri- 
flum rationc etfentiz divinz non effe nobis invifibilem , pro mero i- 
pfiuscommento reputandum cft, Nam nec per fidem, neculla alia ra- 
tione vifibilis c(t effentia divina in hac vitasnec ut vi(ibilis fit ullo moe 
do requiritur a quoquam,cum tamen vilo & Chrifti & Patris neceffa- 
rio ad falutem requiratur. An inaltera vita vilibilisfutura fit etfentia : 
DeisinterTheologos nondum definitum eft: Vifibilem autem eam fu- 
turam per vifionem etfentiz Chrilli, per fe falfi(limum eft. Chrifti e- 
nimeffentia vidcri poteft , etiamfi Deieffentianon videatur. Etfi ta- 
men id fieri pollit, mutationi illi nature Chrifli id tribuendum effet, 
quz ci poft exaltationem contigit;qua in Chrifto tunc, cum vellet Pae 
trem in fe videri ab Apoftolis,viderinullo modo poterat, Tunc enim 
Chriftus effentiam nullam prater humanam , in qua natus & mortuus 
eht, habebat. 

Quod denique refpondet Smiglecius, Chriftum non effe pro- 
pofitum nobis per modum imaginis, (ed per modumdoétoris, & non 
ad fpe&tandum fed ad audiendum dat(i efTe nobis, dicente Patre : hiceft 
filius meus dilectus ipfum audite,in co egregie fallitur ipfe &fallit.Non 
enim pofita fpecie una,negatur altera. Nec quia ad audiendum datus Fanoren e le 
eft Chriftus, fequitur, eum non effe datum ad fpe&andum , cum ad u- "^8" Qon) 
trumqQue datus effe poflit. Imó nifi ad (pe&tandum datus efTet, ad audi- 
«ndum dari non potuitfet, ni(i velimus, Deum;ut hodie Pontifex Ro- 
manus facit , jubere homines audire & facere ea quz non intelligunt. 

Dd; Cug 
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Cur porró ChriftusApoftolosarguit(ut ipfe Smiglecius fatetur)quód 
eorum cognitio non penetraretad cognofcendum fe effe verum Dea 
um: Curetiamtam multa de modo videndi Chriftum in hac vita dif. 
ferit Smiglecius, fi Chri(lusnobisnon per modum imaginis fuit pros 
politus? 

In co denique Smiglecius terminosTheologic transgreditur,dum 
Chriftumnon propter nos przcipuc imaginem Dei elfe differit, & e. 
um copfpici poffeait abangelis & beatis , etiamfi a nemine noftrum 
confpiceretur, Nam necufquam id legitur , nec ex ullo facro teftimo- 
nio colligi poteft. Abeatis autem Chriftum videri potuiffe , etiamfi a 
nobis confpici non poffet, fabula eft, aqua recitanda abftinere potuif- 
fet Smiglecius, nili Deus eum pudefacere hac ratione voluiffet. Quis 
enim unquam audivit beatos nunc aliquid videre,ni(i in fchola ponti- 
ficia,in qua omnia,quantumvis erronea,impuné dicuntur? Recti(Timé 
igiturintulitStatorius , nihil nobisprofuturam talem imaginem , fi a 
nobis viderinon pollit, Vcutenim ea fit, (1a nobisviderinon pollit, 
nihil nobis proderit. Captiofé autem dicit Smiglecius,imagines cas à 
nobis pendere , quz noftri caufå funt , cum potius ex Deo pendeant,i- 
mò nos etiam fuo modoex illis pendere dici poffumus. 

Tandem fub finem capitis carpit id , quod Socinus ait , Chri(tuna 


lis Dei filius dici effe, ve] dici polTe, naturalem Dei filium , quia fcilicet natus fit Dei fi» 


potett, 
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lius. Refpondet autem Chriftum nullo modo fuiffe filium Dei fecuna 
dum carnem,& ita nec naturalem Deifilium. Atego contra: Suprà o- 
ftenfum ett, Chri(tum effe conceptum ex fpiritu (ancto & natum ex 
virgineMaria,ex quo neceffarió fequitur eumaDeo ipfo genitum, mos 
do tamen miraculofo in virginis Mariæ utero, itajue etiam naturalem 
& nonadoptivum , fed natum Dei filium cffe. Incpté autem hic mens 
tionc facit (imilitudinis Chrifticum Deoin fan&itate,fapicntia,& c, ad 
ollendendum eum hoc refpe&tu non dici natum Dei filium. Hoccnim 
nemo no(trum aflirmat,nec, ut affirmetur, opus e(t. Quin imó contra» 
rium dicimus, Nam refpecu iftius (imlitudinis adoptivum Dei filium, 
co fenfu, quo fcriptura voce hac de aliis fidelibusutitur, Chriflum dici 
poffe contendimus. 

Hallucinatur autem vehementer , vel fallere faltem conaturSmi- 
glecius,dum aduertere jubetSocinum,non quicquid ab ipfa nativitato 
alicui competit , illicó naturale dicendum cfe. hoc enim Socinus nun- 
quam dixit:imócredimus, poffe alicui ab ipfa nativitatealiquid con- 
ferri,quod tamen non fit naturale, SeddicitSocinus, eum quiab ipfa 
nativitate fua filius Dei eft & nunquam non fuit filius Dei , poffe dici 
paturá Dci filium, quod Jongé aliud elt ab co, quod ipfi aflingit Smigl, 
I$ enin 
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I; enim de donis,quz alicui nafcituro confcruntur:Socinus veró de eo 

ipfo,qui nafcitur, loquitur. Quanquam exempla a $miglecio allata ad 

remnihil prorfus faciunt. Angeli enim;quia inipfa creatione dona funt 

confecuti (upernaturalia , cum illis creati dici poffunt , & (i genitivel 

natia Deo effent, geniti & nati cum illisdonis,& ita naturaliter ifla Da- Angeli funtcre, 
bere dici poflent, quemadmodum Chriftus genitus vel natus cll Dei fi- 5 20 donis f 
lius. Gratiaautem nihilominus eff, quód non ex feipfistalesintfedta- ^ 
les creatia Dco.Primum autem hominem fanctitate & donis fuperna- Pom UE 
turalibus ornatum ab ipfa creatione fuiffe , vetuscft & fatida fabula, WBST 
quam fiquis defendere volet,agnofcet multó rectiüs ipfius vanitatem, habuit, 
Ioannes autem Baptifta, fi ex utero matrisSpiritu fango repletus fuit, 

certe cum iflo tanto dono natusfuit , & eatenus naturale dici poteh, 

Rurfüsveró idem non naturale proprie fed gratuitum dicidebet , quia 

non ex Iohannisquadam dignitate,fed ex mera Dei benignitate profe- 

Gum fuit. Ita etiam quatenus Chriftus femper ab ipfa nativitate Dei 

filius fuit, natus vel naturalis Dei filius dici poteft: Quatenus veró id 

non ex ullo debito factum eft, (ed fola Dei benignitate;gratia appellari 

potefl. Refpectu caufæ gratuitum e(t, refpectu effectus, naturale.Tta ut 
&quivocatio fit in voce naturale. Nam naturale & iliud e(t, quod op- 

«ponitur gratiz; & illud quod opponitur adoptioni; licet iplum quoe 

quc fit gratuitum diverfo refpectu. 


RzsPONSIOAD Car: X XV. cujustitulus eft, 


Chriflumpro ea veritate,quàd fe verum Dei filium 
diceret, mortuum effe. 


IE T noc nos libentiffim?e (ponte noftra confitemur.Sic enim teflan: 
tur facrz literz:Confequeptiam autem, quz inde deducitur,fal(iflimá 
cfc affirmamus. Verus cnim Dei fijiuseffe poteft, qui verè talis (ic & 
perfedtiflima ratione,qui inDeum cadere poteft. Vocabulum enim ve- 
ritatis & vcri,non femper falfo,fed etiam interdum imperfecto oppo- 
ni, íaprà demonhtratum eft. Nefcio autem, quo fine híc $migleci* infe- 
rat modos, quibus Chriftus fe filium Dei ante mortem pradicaverit, 
cum thefisde eo tantüm fit, qualem fe filium pradicárit jam jam mo» 
titurus, Percurremustamen & illa. Verum cft Chri(lumfe fingularem 
Deifili predicaffe:Falfum autem eft,przdicatTe (e in celis natum non gyro? Smigh 
in terra, Nequeadhoc efficiendum valet, quód Chri(lus de calo de- 
fcenderit in bunc mundum, & prius reipfa inczlo extiterit, quàmin 
terram veniret, Polfünt enim hzc verba vcl improprie de Chrifto 
dici, quatenus(cilicet , calitüshabuit rergm divinarum fapientiam, 
quomodo. 
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Jacob. u19. quomodo etiam de cxlo defcendere dicuntur omnia dona perfecta; 
vcl fiproprié intelligantur, (quod nos non negamus, imó feréubidue 
locumhabere credimus, ubi Chrifti defcentionis in terram fit mentio) 
nullo modo docent,eum incxlo natum etfe,non in terra. Nam & Pau- 
lum de calo defcenditfe neceffe eft (raptus enim illuc fuerat) qui tam& 
non inczlo fed in terra natus erat, Hinc etiam eft,qu5d is,qui defcen- 
1oh.5.5. diffe de cælo dicitur,priüsiliuc afcenditTe dicitur. Is vero qui ex menta 
Smigleciiincalo natusfuit , non priusin celum afcenderat , quàm ex 
calo defcenderet,fed ibi ab omniaternitate fuerat,ufque ad (üam,qua 
Error Siniglecjj VOcantincarnationem.Deinde falfum eft,Chriftum fe filiumDei talem 
E andacia. — affirma(fe,qui effet per omnia zqualis patri. Verba enim per omnia nõ 
I5. habenturinloco citato,& per fummam audaciam addita funt a$migle- 
cio.Etiam[i enim (quod ad rei probationem Smiglecius addit) quacii- 
que pater faciebat , (imiliter filius faceret , hinc tamen qualitas per o= 
mnia non probatur,quia de illis tantùm fermo eft, que pater tunc faci- 
ebat.Hæc autem non erant omnia abfolute. 
Chriflo porró datum fuiffe vitam habere in femetipfo ut pater ha- 
bet, canc Chrifto non competebat, cum æqualem Deo Chriftum fuif- 
fc teftatur Iohannes. Pertinet enim hoc adilla verba, quz inter hzc & 
illainterpofita (unt, confirmanda, quibus dictum fuerat , patrem filio 
majora opera(nempce íis,qua tunc facicbat,cum fe Deozqualem face- 
rct) demon(traturum,& quibus Chriftum iis omnibus, quicunque ipfi 
parérent, vitam eternam promi(erat;& verbum dandi coinloco pro 
pradeftinatione dandíaccipiendum efl, ut etiam alibi faz pe &incode 
capite v 25. & 28. quando dicit: parer dedit filio omne judicium: & iter 
dedit ei poteftatem faciendi judicium,dc quo füprà plura. 
AtaitSmiglecius, tantam equalitatem fine divine nature commu- 
'nicatione intelligi non poffe. Quia creatura Deo equalis effe non pofiit. At 
Error Smiglecii ego aio : creaturam quidem per fe nonpolTe effe aequalem Deo , fed fi 
Deus itavelit;potTe e(Te. Nulla enim in eo nedumimpoflibilitas,fed ne- 
que abfurditas ulla apparet: Imòad fummam id gloriam Dei & homi- 
num confolationem facere facra teffanturliterz. Gloriæ veró fuz & 
confolationis piorum cau(à Deusnihil non facit.Díco iterum:non pof- 
DM {e quidem creaturam per omnia prorfus cffezqualem Dco: Sed poteft 
rebus poteft eie cffe æqualisin quibufdam rebus, 
De AA Chrillum pratercaita filium Dei fuiffe, ut effet unum cum patre, 


* 2, Cor.12.2. 


Error Smigl, 


Chriftus unum 


eum patrevolun- & unitatem iftam in potentia elfe potuilfe , concedimus: at inunitate 
tate vel potéciá 


` nature v cl etfentiz cam (itam fuiffe, falfum elfe con(tanter afferimus. 
Quia verò locus Iohao. fuprà fatis fuperduc examinatus eft,quid atti- 
nebat, 
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nebat, Smiglecium contra omnes difputandi eges , cadem planè híc 
tcpeterc & italectoris auribus abuti? 

Scd jam tandem ad illud venimus, cujus caufi boc caput propofi- 
tum e(t : Fatemur Chriftum a Caiaphainterrogatum , utrum effet Dei 
filius, faum effe, fe e(Te Dei filium,& ideo etiam mortuum fuitfe.Hoc 
veró tantum abeh , ut quicquá juvet caufam $migl. ut eam potis pef- 
fundet. Namfi Chriftus e(t filius Dei , illiusbenedicti , qui effenti- 
am numero unam habet,quomodo filius Dei ex fubftantia Dei genitus 
elfe potefl?Fatemur Chriftum directe refponditTe ad interrogationem 
Caiaphz,fed quia Caiaphas,dc tali filiatione, qualem fomniatSmigle- 
cius,nec cogitavit nec interrogavit,quomodo Chriftus de talirefpon- 
derct? Et (ihanc rem recte intelligere velimus,non tam quid Chriftus 
refponderit, quàm quid interrogatus fuerit,confiderandum eft, Nam 
fi Caiaphas Chriftum non interrogavit,an effet Dei filius ex fubülantía 
Dei genitus, quomodo ea de re Chriftus refpondere potuit? nifi aliud 
tcfpondiffe cum dicere velimus,quàm interrogabatur, quod ipfe Smi- 
glecius improbat.Satis autem eft,(i dicatur,Iudcos interrogatfe an elfet 
tis Dei filius;quem fe antea przdicárat,nempe Chriftus,promiffusille — i 
mundi Meflias.Nam sien m nihilaliud Chriftus de fe predicárat,& ves pate 
etiamfi Deum fe effe concederet, id tamen latiùs non patere docuerat «fi, : 
ctiam,quàm vocem filii Dei. Et id coscum Caiapha interrogaffe inde 

‘apparet, quod diferté apud Matthzum & Marcum (quod non abfque 
dolo omifit Smiglecius) interrogafTe leguntur , an eflet (nempe EN 
Chriftus ille Dei feu benedi&i filius. Atqui ipfemet Smiglecius pauló 
infra hoceodem cap. fatetur;Chriflum etfe,non fignificare filium Dei 
effe, & plus effe filium Dei, quàm Chriftum effe. Quomodo igitur (i- 
gnificaret ex Dci fubftantia natum effe? Cum multó credibilius it ali- 
quem elfe Dei filium, quàm ex fubftantia Dei genitum. Itaque conclu. 

- dendum efl,Chriftumideo mortuum fuiffe, quód fe talem Dei filium, 

-quiantea promilfus crat, nempe Chriftum, vcl talem Deum;qui filius 

Dei cffet,confeffüs fuerit. Hoc enim blaf(phemum Iudas videbatur. 

Adiungit híc aliud etiam argumentum Smig]. ex quo ait mentem 

Chrifti fe filium Dei afferentis, fat liquidò conftare,illam Chrifti quæ- 

ftionem,cujusnám effet filius Chriftus. Summa eft,quia Chriftus audi- 
tarc[ponfione Iudzorum adfuaminterrogationem, cujus effet filius 

Chriftus , quæfivitabillis, quomodo Dominus Davi dis e fe t,qui filius 

illiuserat, telte Davide , hinc colligitSmigl. in Chrifto fuiffe alteram 
naturam,fecundum quam Dominus Davidis fucrit. At hec vana COn- payt e; jjj 
jecturae(t Smiglecii, Ad id enim ut Chriflus,qui erat filius Davidis, ef- conjedinran 
fct cjus Dominus, potenti tantumin Davidem opus crat, Hanc verð 

Ec Chriftus 


IgnarantiaSimie 
glecir. 
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Chriftus ef Do- 


maoo Chriflushabere potuit abfijue divina natura vel cfTentia.Data eft enim 

potentiam divi. C ititto homini tanta poteftas, ut Gt judex & Dominus mortuorum & 

hám, vivorum: Imò fi Chrillus filius e(t Davidis nullo modo Dominus ejuf- 
dem cffe potelt,ratione etfentiz diving.Davidis cnim filium perfonam - 
humana cffe neceffe el;alioquinhomo non effet,nec Davidis filius, 
Nam perfonà e(l Davidis filius. Qui veró fuit perfona humana , is na» 
turam vel effentiam divinam habere nop potett. Jam enim dua effent 
perfona in Chrifto,vel potiüs duo Chiifti;que hærchs c(t a Pontificiis 
damnata. 

Quod porró ait, facilem futuram iftam qua(tionem,fi Chriftus acs 
cidentaria ratione futuruserat Dominus Davidis, cum multi (int , fues 
rintduc filii, qui Domini fecundum quid & per accidens parentum fue 

Preptia Smigh orum efficiebantur , in co magnam fuam ineptiam prodit, Non enim 
fimiliserat que(lio Chrifti tali,qualem fingit Smiglecius.Non novum 
quidem aut incredibile eft, filium vivum parentis vivi etfe Dominum, ` 
{ed parentis jam pridem mortui filium dominum effe, nulla unquam 
etas aut vidit aut audivit, nec ulla hujus rei inftantia dari poreft in unis 
verlo hoc orbe terrarum.Mortui enim non funt.Quomodo igiturDo- 
minus corum rcipfa effe aliquis poteft nili quatenus cfficerc potcft ut 
ii,qui effe deBerant,& nulli erant,iterum exiftant & refurgant. 

Refpondere autem facile potuiffe Iudezos Chriflum ex Davide 

nafciturum , & pollea divinitus (ore dominum Davidis,dum aitSmi- 

dueptia $migl..— glecius,ineptiam [uam iter prodit. Fingit enim ludzos vulgarcsiftud 
fciviife, quod ne unusquidemC hrilli difcipulorum vel Apoftolorum 
ctiam unquam tunc cogitavit, Vnde enim boc conf(titiffect.cum omnes 
fcntirent,Chri(lumregnum terrenum inllauraturum,in quoDominus 

Davidis Chriftus nunquam futurus fuilet? 

Verbisillis Pfalmi, fede a dextris meis naturam Chrifti divinam n6 
indicari (uprà demon(lratum eft, & nunc iterum dico : (i Chriftus De» 
um habuit, ju lus eft federe adexteris Dei,quomodo naturáDeusetfe 
pote(tDcuscnim nullum fuperiorem habet,nec quicquam ei pracipi 
potcít. Verba veró alia,ex utero ante Luciferum &c itidem hoc no pros 
bare paulò poft demonftrabimus capite fequenti, i 

Perperam a Socino dici ait Smigl., effe filium Deiidem effe quod 
Chri(lum, Cur verò ad argumenta Socini non rcfpondit,quibusid fir» 
miter docet, verba fcilicet illa ille filius Dei in interrogatione Caiapha 
addita ad vocem Chrifti effe tantùm ad declarandum illiusqui Chri- 
ftus it dignitatem atque pra(tantiam, non autem ad aliquid novi indis 
candum, quod Chrifti appellatio per (e non complectatur, Quemad- 
toa sos, Modum ctiam Johannes {criphitiHec auté fcripta Junt, ut credatis, quàd 

y M ahis | d Jejus eh 
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Yefus eft Chriftus ille filius Dei, &Petrus in fua confeffione:Twes Chriftus 
ille filins Dei vivi, quam tamen confe (lionem recitantes Marcus & Lü- 
cas nihilamplius habent quàm Tá es Chriftus vel Chrif? Dei,quod nü- 
quá fecitfent,(i aliquid amplius contineretur verbis tu es ille filius Dei, 
quàmvoceChriflus, Omiliffent enim partem confe ionis potiíTimá., 
Vnde conftat Chrifti fenChrifti Dei appellationem idem reipfa conti- 
nere,ac (i addatur,ille filius Dei. Ex Luca etiam idem probaverat.Nam 
cum Chriftusinterrogatus an effet Chriftus ita re(pondiffet,ut appare- 
cet eum faterife cife denuo interrogaturiTw ergo es ille filius Dei Idem 
denique colligidocuerat ex confe(lione Nathanaelis, Tues ille filins 
Dei, tues ille rex Ifrael : qug omnia plane demonflrant , eife Deifilium 
nihil aliud effe quàm Chriftum. Vnde porró conftat , (i Chriftus ideo 


Matth, 19416 


Luc, 23.6768, 70, 


Ioh, x. 494 


damnatus fuit ,quód Chriftum fe effe confiteretur, eum nonideo da- ` 


tnnatum & mortuum fuitfe , quód teflaretur fe ex fubftantia patris ge- 
nitum effe. Nam quianilleChriftus vel Chriftus Dei fitinterrogatur, 
nó hoc interrogatur,tefteipfo Smigl.,an ex Dei fub(tantia generat? fit, 

His ita breviter repetitis, quz omiffa a Smiglecio fuerant , videa- 
tnus,quomodo probet ipfe, differre ita filium Dci effe & Chriflum ef^ 
fe: Sic igitur ait. Fuit enim filius Dei antequam Chriftus effet, Vn&lus c- 
nim fuit in bumana natura Spiritu fanéto, omnium donorum ex ipfo 
procedentium plenitudine ¢ quin. etr ipfa divinitatis bypoftatica unione, 
Porrò filius Dei erat , antequam fieret bomo e antequam de celo defcen-- 
deret in terraa et» omnino ante mundi conflitutionem e omnem eternita- 
gem, ex utero ante Luciferum genitus cj» a dicbus «ternitatis.Sed quid e(t 


emet. crafă 


nugari (i hocnoneft ? An Chriftus talis Dei filius (it nunc difputatur: A274 pere 


Smiglecius veró eum talem elfe ita affirmat , ac fi jam conflaret inter 
nosutrinquede iftis fabulis , quas hiccommemorat;quibus vix aliquid 
falüus excogitari poteft. Quain re dum ita indulget (ibi Smiglecius, 
| homoalioquin doctus & perfpicax, omnino fe fufpe&tum reddit apud 
omncs non índoctos , & cau(z (uz defperationem prodit. Quis enim 
nonzgré (erat tandem hac ita obtrudi aduerfario pro oraculis divinis, 

| quz mera funt humani cerebri commenta, quz neque cum facris lite- 
ris, nec cum fana ratione quicquam communc habent aut habere pof, 
funciFiliü Dei fuilTe antequam Chriflus effet, falfum eft. Ná id quodex 
María virgine natü chł filius Dei fuit & elt Ulud veró prius efTe non po- 
tuit,quim Chriftus,nifi duo filii Deicon(lituantur. Falfum eftunioná 
hypotlaticá dari. quomodo igitur câ ungi Chrifluspotuit. Falfum elt, 
filiu Dei fuiffeantequam homo fieret. Tunc enim demáü filius Dei exti- 
tit,cühomolcfus natus e(t. Falfum eft filiumDei,quifueritante Chri» 
Bev (tum de 
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n flum,defcenditfe interram.Filiusenim hominis,quiafcenderatin cg- 
lum,isde celo defcendit. Falfum eft filiumDei reveraante mundi con- 
ftitutionem & omnematernitatem,ex utero ante Luciferum & adice 
busaternitatis genitum fuiffc.Genitus enim fuit filius Dei ante 1612 ex 
utero virginis Mariæ. 

Inepté non minusSocinum menté Iudeorum exponere ait,qui cum 
diccrent,fe legem habere, fecundum quam deberetChriflusmori,quia 
filium Dei fcfeciffet, $ocinus ait , legem iftam fuifse illam, qu& babetur 
Deut: 8, Propheta qui arrogantiá depravatus voluerit loqui in nomine 
meo, que ego non pvacepi illi ut diceret aut ex nomine alienorum Deorum, 
interficietur C aufam affert Smiglecius,quia longe aliud contra Chriftum 
urgerent non quód mi[Jum fe à Deo fimgeret,aut ea que illi à Deo precepta 
non erant loqueretur, jed quód blafpbema contra Deum proferret , filium 

, Smigl Socini fe Dei efe afJerendo cum bomo effet, &c.At ego refpondeo: Smiglecium 
Libra 7? ve- minus candide mentem Socini exponere. Nam qua Socinusper cone 
(f^^  ce[lionem protulit , ea illum categoricé proferre fingit Smiglecius, 
Verba Socini funt: $ed potins fi modo revera aliquam legem talem illi fe 
babere eamque in libris Mofis extare perfuafi erant, intelligendum efl,le 
gem iftam illam fuiffe que Deut: 18. babetur, &c.His verbis Socinus tans 
tum non negat cos legem üllam habuiffe a Deo fibitraditam, queme 
admodum ctiam pauló inferius ait:quanquam fieri potefl ulegem iftam 
vel falsó ja&&arent Iudei , wel non in ipfis libris Muf expreffam illam fe 
babere putarent , fed datam fibi a patribus babevens ex interpretatione 
verborum Mofis. Deinde dico,nihil afferreSmiglecium, unde conftet 
Socinum errare, dum legem illam Deut:18.intelligendam effe ait, f le- 
gem aliquam in libris Molis habueruntIudzi. Tam enim ille blafphe- 
malfe Iudeis videri potuiffet , qui cum effet adeo infirmus, ut erat tüc 
Dominus Icfus,Chriftum fe tamen & illum filium Dci (ingulari (im, 
quem tanto cum defiderio expectabarit Iudzi,cífe ja&aret (Hoc enim 
fi falsó dixitfet Chriftus,locutus fuilfetin nomine Dei , quod ei Deus 
nonprzcepiffet) quàmis, quicum effethomo,divinam fibi naturam 
arrogarct , quod Smiglecius putat fen(iffe Iudzos. Probabilius autem 
cítjiftud priusfenliffe ludzos,quàm hoc poíterius,quia certum eft, & 
apud ipium Smiglecium, Iefum fc Dei filium pradicaffe, cum fe Chris 
flum effe cófelfus cft:at Chriftum fibi divinam naturam arrogatfe;pla» 
né controverfum eftjimó omninó falfum. 
Vnum adhucargumentum Socini format Smiglecius: Etiatz fi cons 
cedevetu Chriflum ex fubftantia Dei genitum , nou tamen exco fequitur , 
Chriftum effe verum Deum. Nemo enim fui ipfius filius efe potefl. $i ergo 
Chriftus eft filins Dei veri,uon poteft effe ille verus Dcus & telpon q js ad 
Miug noe 


Reffonfio Smi- 
leen infirma. 
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illud hoc modo, Nimirum uti folet Socinus fallitur. Perfpicuum enim cft, 

fi de fubftantia Dei generatus efl, Deum verum c[se,ut pore quiDei [abflan- 

tiam in generatione obtinuit.Ego veró Smiglecium cum Socino & ma- 

la fide,ut folet,agere affirmo,& nihil folidé refpondere contendo.So- Sigl. Socini 
cinus enim primüm non itaconcludit, etiamfi concederetur, Chri- Gerba mutare 
fü effe ex (ubítantiaDei genitum,non tandem fequi, eum effe verum 

Deum,fed non fequi aitjeum unum & eundem Deum effe cum Patre, 

Dcinde rationemconfequentiz non eam affert Socinus, cujushic nul- 

luseftlocus : Nemo enim (uiipfius filius efTe poteft ; fed hanc: t enim 

boc fequatur , necefe efl , ut in generationezotam C eandem numero fub- 

flantiam Patris acceperit.Hoc verd cum omnino alia fit perfona Patris, Seniglecii fitis 
alia Filii , nullo modo fieri potefl. Refponfio autem S$miglecii futilis eft, z; refponfios 

Fieri enim poffet, quemadmodum Socinus fententiam Patrum quo- 

yundam recitando comprobavit,ut de fubftantia Dei aliqua portio de- 

rivata efTet, ex qua Chriftus conflaret. Quod etiamfi faliflimum fit, 

tamen nec contradictionem ullam implicare , nec rei ulli'pro cone d 
ccffo polite, aut in facris literis teflatz contradicere verè ait Socinus, 

Hunc modum agendi cum Socino , & refpondendi ad ea, qua ipfe (ibi 

format Smiglecius, meminerit pius & cordatus le&or in eum finem, 

ut agnofcat,tunc non habere, quod foltdé opponat, adver(arium cum 

talibusutitur cechnis. 
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De aterna filii Dei generatione fcriptura teflimonia. 


P rimum locum affertSmiglecius, Ex utero ante Luciferum genui tes 
Vnde apparct, fi modóleges , quasobfervare jubent ii , qui de dubiis 
confirmandis fcripferuntobfervavitSmiglecius,hoc vel validiffimum 
effe,vel unum ex validiflimis argumentum. Age igitur tentemus hu- 
jusemitfarii robur & animum, Negamus,ex eo confequi Chriftum ab 
aterno cx Dci fubftantia effe genitum. Nam aliud cft Dei (üb(lantia, 
aliud uter,isguc fimpliciter pofitusabsque additione, cujus (it uter. V- 
terum porró Deo attribui infolens e(t & abfurdum. Ante Luciferum 
ctiam differre ab omni æternitate, & facile fieri poffe ut aliquis ante 
Lucifcrum genitus [it , qui tamen non fitab eterno, nemo non videt. 
Quod fi verum eft,nova crit herefis.Ab omniaternitate autem id fi- 
iffe, quod ante Luciferum genitum cft, nova e(t difputatio, caque tam 
difficil is atQucilla eft,an Chriftus ab eterno fuerit. 

Verba porró aliterleguntur ab omnibus ferc facrarum literarum 
interpretibusex fonte Hebrao , & ita ut nihilunquam per fpeciem De ccoPfalies 
commune habeát cum hoc fenfu;quem exhac verlione excerpit Smi- 

i Ecs glecius, 
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glecius.Ita enim fonant: Ex utero ante auroram ros tibi nativitatis tug; 
ubinec Luciferi,nec Det qui eam genuerit ulla fit mentio. 

Quid veróad hzcomniaSmiglecius? /erfio, ait, bec efl 20 inter« 
pretium. Quid (i quis negaret ver(ionem Graecam quz nunc extat Pal. 
De interpretum IDorum , effe 70 interpretum, cùm (int qui dicant, quinque tantum lis 
feverone bros Molis ab illis converfosetTe in linguam Grecam? Quid fi quise- 
tiam eam corruptam effeaffirmaret, & tantüm ei non tribuendum, 
quantuimipli fonti Hebrzo,unde defumta eft, cum non prophetz,fed 
interpretes fuerintifti 70, quod Hieronymum fecitfe in prefatione fus 
per Pentateuchum legimus, quid opponeret Smiglecius? Hocciné, 
) quód, etianifi Hieronymus conqueratur cam corruptam effc, tamen 
in hoc P(almo non fit corrupta? At hoc non e(t probare quicquam, fed 
rem jncertam nudé tàntüm affirmare.Hoccine,quód Chriftus & Apo- 
lioli eam ver(ionemfecuti (ini? Ac hocinfirmum elt.Potuerunt enim 
Chrillus & Apoftoli in quibusdam locis itam interpretationem {e~ 
qui, in quibus a vcro non di(fentiebat: Interim veró multa etiam falfa 
cilein illaverfione potuerunt.Nam & Apoltoliinterdum ex propha- 
pis autoribus quzdam allegárunt , quz ad fuum propofitum facerent, 
licet eos inplzrisduereprehenderent. Quanquam falfum cenfendum 
rft Chrillum ad probandum fuam veram divinitatem,qua Dominus c- 
tiam Davidisfuturuserat, verbai(taallegatfe , prout 70. interpretati 
funt. Quod enim in Hebrzo e(t. Dixit lehova Domino mco,ididem pla- 
o né cíl cum eo,dixit Dominus Domino meo. Nam quiIehovae(t Iudæ- 
is , iselkDominusille fimpliciter itaappellatus fub veteri Teftamen- 
to, & huncita tempore Chiilti appellatum fuiffe grzco fermone, qui 
tunc inu(u erat,verifimilecít, Autorem veró EpilloJa ad Hebræos, cái 
dicit de Chrilto:Tu es facerdos fecundum ordinem Melcbifedecb iftam ins 
terpretationem fpectaffe,plané dubium e(l. Non enim aliter reipfaha- 
betur in Hebrgo : P; tu fis facerdos €ternus vitu Melcbifedecb: & (ita- 
men aliqua eft differentia exigua in verbis , nulla certé cft in re ipfa, & 
quia tuncinufüfuit apud vulgus ifla verlio , credibile c(tautorem ill, 
q it ad vulgus Iudeorum fcribebat, eà ufum fuiffe non tanquam præ- 
ftantiori, quàm effet cexcus Hebraicus, fed tanquam ufititiori, Olten. 
dendum erat 5miglecio,Chri(tum vel Apoltolos ufos effe ilta feptua- 
ginràinterpretum interpretatione in aliqua re, quz effet magni mo- 
menti, in qua diffentiunt afonte Hebrao,(i autoritatem ifti verfioni a« 
pud cordatosintegram conciliare voluit, 1 
Quz deinde difputat aduerfus eos,qui Chriftum ante ortum Luci- 
feri ex utero Mariæ genitum effc (entiunt,cafcienspratermitto, Nee 
enim nobisilla explicatio probatur,quamvis nihil in ea fit abfurdi. Fa- 
tem Jes 
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tem Hebrgum fequimur , & eam quam ipfa verba Hebraa fententiam 
fuadent,Chriflum nempe ab ipfo initio [üi regni tam numerofüm po- 
pulum habiturum fuiffe , ut roseft,qui omnem terram cooperit. 

Alter locus eft Mich. 5. £x te (Bethlehem) mibiegredietur , quifit. * 
dominator in jfrael , c» egreftus ejus ab initio a diebus feculi. (Smigl. ha- De loco Mich. s 
bet eternitatzs.) Hic primum per egreffionen; nativitatem fignificari fa- 
cilè concedi poteft.Duplicem autem hic egre(lionem defciibi,ut vult 
Smigl;, falfumeft.. Potek enimde una cademquc egreflione dici eam 
elfe ex Bethlehem,& a feculo vel diebuszternitatís.Càm nulla fit inter 
ortus alicujus locum & tempus contrarictas, Et fane quia utrobidue 
idem verbum efl,de cadem nativitate fermonem etfe neceffecft. Oui 
Éint,qui per egretTus promiílioncs intelligant,nefcimus.Itaque COS CX- 
agitet pro fuo libitu Smiglecius. Noflram borum verborum expli- 
cationem defendemus. Hac talis eft,quód dux ille originem fuam tra- 
hat ab ipfo initio & a prifcis diebus, qui ufque ad illud tempus refpici- 
unt,quo Deus olim in populo fuo rcgem (labilivit, quod revera cæ- 

ptum cll fieri in perfona Davidis, qui & ipfe Bechlchemita fuit & au- 

tor flirpis & familiz Chrifli. Hanc explicationem verba admittunt, ni- 
hilenim aliud in iplis dicitur, quàm cgreffus iflius Ducis efTc ab initio 
& a dicbus feculi. Ab initio autem effe nullam zternitatem,fed certum 
principium rei de quaagitur figntficat.Diesaute feculi idem funt quod 
dies antiqui.Qua omnia exemplis Socinus (imilibusconfirmaverat.E- AB OMA ; 
adem confirmat autoritas hominisminimé fufpecti;lohannisTofarrii S 
Aquilovicani,qui fic ait in fuis paraphralibus. £x te prodibit mibi,qui fit 
Dominator in Ifrael , genus autem ducet a primis qi» prifti feculi regibus, 

Hanc veró ita oppugnatSmiglecius. 1. Certe nibil magni de Chrifto di- : 
xiffet, quod egre[fus ejus ex Bethlehem fuerit ab antiquis progenitoribus 
àn Bethlehem. Sed aliter loqui Socinum jam demonf(lratum e(l, & illu. 
ftratű autoritate hominis(ni fallor) Pótificii.Ouz omnia omifit Smigh, 
a(tutulus, & ita locum tractat, ac G omnium primus eum aduerfus nos 
invenilffet.Satis veró magnum erat, ducem iftum ex Bethlehem prodi- 
turum,genus fuum duxiffe a primis & prifci feculi regibus.In hoc enim 
Deus per prophetam oflendit,promitfa fua fibi con(lare,ut;qui Davidi 
promiffus crat, ex cjus familia ortum duceret. Quanquam non an ma- 
gnum fit,quod propheta dixit,fed an verum fit, fpe&andum elt. Inter- ) 
dum enim etiam minutaad rei commendationemfaciunt.Nihil autem m/fant/aszzieh, 
valet inflantia$miglecii,quod & nos antiqui(limum progenitorem no- eite 
ftrum Adamum habeamus. Hoc cnim commune eft omnibus, & ex «o 
nemo propriam babere poteft commendationem: At dc quo Prophe- 
tà loquitur, & quo Chrifli natiyitatem comn.endat , aliquid ingulore 

cht nempe 
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e(l, nempe ducem effe ex regibus antiquifTimis & príimisomnium in 
populo Dei oriundum. Ejufdem valoris eft & alterum‘, quód fcilicet 
non rccte diceretur egretfus ejus a diebus aternitatis , e quod proge- 
nitorcs ejusfucrintantiqui(Timi: Sicut non recté diceretur quis natus 
ab origine mundi , có quód Adam primus nofter parens fucrit ab ori- 
gine mundi. Nec enim Socinusait, Chriftum natum effe a diebus æter- 
nitatis,(ed eum qui certo tempore nafci debuit, ait, ortum fuum habe- 
' reaprogenitoribus antiquillimis, Ortum autem fuum habere abali- 
Ortum finm ex. quo, & ex co nafci, multüm differunt. Nam illud ad commendandum 
| AES cum,qui nafcitur, pertinet, & extra ipfiusnativitatem con(iderari po- 
| diferun, ^ " teft: Hoc veró adipfum tempusnativitatis propri? pertinet. Detexit 
autem hanc captionem ipfe Smiglecius dum ait: In progenitoribus e- 
nim noflris quandiu fumus non nafcimur; fed folism cum extra progenito« 
res efje incipimus Nemo enim eft qui dicat, tunc aliquem nafci, quando 
cít in progenitoribus fuis, fed de eo,qui fiio tempore nafci debuit vel 
natus cít,dici jure poteít,eum ortum & genus fuum ducere ex antiqua - 
aliqua familia, ut fcilicet hac ratione non ipfe ortusip(iusindicetur, 
fed ejus antiquitas commendetur. Vidimus quomodo noftram fenten- 
tiam everteritSmiglecius.Videamus quomodo fuam afferat. 
Quz vera funt,nempe ex Bethlehem Chriftum nafciturum, fina- 
| mus, Verba ab initio c? a diebus eternitatis egretfui e Bethlehem ac- 
commodari non poffe,ait Smiglecius. Ratio efI,quia £s non fuerit a die- 
"T bus eternitatis. Sed nec propheta dicit, egreffüs Chrifti fuilfe a diebus 
zternitatis, Ait enim,a diebus feculi. Et certe zternitatis nulli funt di- 
cs.Relinquitur igitur,díes feculi effe dies antiquos.ImpugnathocSmi- 
gleciushac ratione , quàd quando repetuntur vcl duplicantur ifta feu 
fimilia verba, vcrazternitas defignatur, iddue duobus exemplis coms 
Emigleciipro- probat.Sed alterum nihil ad rem facit Pfal.fcilicet g.10.In eo enim non 
barones fiio- eft repetitio ejufdem aternitatis , fed & antecedentis & confequentis 
» fit mentio. Preterea principium tacite petit, imó falfum dicitSmigl. 
AC cum ait hoc in Joco Michez duplicari vel repeti verba fignificantia æ- 
Smiglecins fal- ternitatem. Nam nec femel quidem aternitatis fit mentio.Ab initio c- 
Jemdici^ — pim effe &adicbus feculi quid commune habet cum cternitate?2Altera 
cti regula: fepe non duplicata (talia verba fcilicet) fignificare veram æ= 
ternitatem maxime quando abfolute ponuntur abfque omni determinatis 
one, incerta eft,ob hanc caufam, quòd nullo exemplo a Smiglecio præ- 
ter hunc locum, quem prz manibus habemus, confirmetur. Híc verð 
nec abfolute zternitatis fit mentio,fed dierum feculi: & fi fierct ; cons 
troveríum tamen reftaret , an qug abfolute dicuntur , abfoluté fint ac» 
cipienda, 
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cipienda.Suprlautem demon(lrata funt exempla,in qnibus a dicbus fe- 
. culi abfolute pofita certum tempusantiquum fignificant. 

Adid, quód nonde egreffü, fed de egreflibus loquitur propheta, 
refpondet Smiglecius , hoc fieri per fynecdochen numeri, c Hebraifmo, 
quo foleant ea, que magna funt in numero plurali exponi licet fint unica. 

Egregia fane explicatio , quz ipfo errore nititur. Si conflarct aliunde smsje? principis 
Chrilti egreffum eternum etfe, valeretforta(lisaliquid hac conjectu- »» petit : 
ra : fed quia hic locus ad iftum inexplicabilem egreffüm aternum af- 

fertur, quid hoc eft aliud, quàm mera petitio principii? Si dicat Smi- 

glecius;fe iftum cgretfum demonflraffe verbis , que in parenthefi ap- 

pofuit : ( Generationem ejus quis enarrabit) nihil tunc aliud re fpon- 

debo , quàm quod Vatablus in hunc locum Efaia fcribit : féculum e- Deloco Ef: $3. te 
ius , id cft, pravitatem feculieius. Incipit exclamare in bomines feculi 

Chrifli , ideft, quisergo pravitatem Iudgorum, qui vivent feculo Chrifli, 
exprimeveverbis poterit? Quem fenfumut perelegantem omnino eti- 

anifuadent verba fequentia:quia abfciffus efl de terraviventium,quibus 
pravitasiftius feculi declaratur, qua alioquin nullü prophetá dignum 

fenfum habitura effent,nifi verba precedentia ad iftum modum expli- 

centur. Repudiata igitur iftaconjectura futili Smiglecii ftatuamus pro- 

phetam per vocem egreffüum vel emanationum indicaffe magnam fe- 

riem progenitorum Chrifti,ex quibusortum fuum regium duxit. A- Pyiida explica 
liicx adverfariisnoftrisper hanc vocem Emanarionum volunt indica- "^ Pontificiarii 
ri perpetuó durantem Chrifti generationem. Sed fortaffis hujus fabu- 

Iz puduitSmiglecium, Nufquam enim ejusmeminit, qua tamen,nifi 

wera fit, terna generatio eflenon poteft, cumid quod ceffavit, eter» 

num non fit. 

Tertiuslocus eft, Col: 1.15. Vbi Chriftus dicitur primogenitus o- 
mnis creatura, At primüm aliud efl,effe genitum ante omnem crcatu- Errores Smigh 
ram, & effe genitum abaterno , idgue ex effentia Dei , quod proban- 
dum füfceperatSmiglecius, Deinde falfum eft;eum effe creaturarum 
autorem & caufam effectricem, qui e(l ante omnes creaturas. Potuit 
enim(ut Ariusfentiebat)Chriftus efTe ante omnes creaturas,& camen gypumenra 
iple ctiamefTe creatura.Porró Smiglecius Paulum de nova hic creatu- smsglecii ind 
ra nonloqui(quod nos affirmamus)docet,primüm co,quod abfolute o- firme. 
mnis creature mentionem faciat, nunquam autem creature nomine abfo- 
luté dig novam creaturam intelligi , nifi cum aliqua determinatione. 

Hoc autem falfum effe hac exempla docent:Ef:43.7.0mnetn invocan- Creatura abfo- 
tem me,ego creari, Pfal:sr.12.Cor mundum crea in me Deus. Apocal.3. It pofita, Sy 
14. Principium creatur& Dei. Dcinde eo, quód Paulus per omnem guiücac, 
creaturam intelligat etiam invifibilia é~ angelos, Angelos autem non T e 
F 0$ 
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faltos novam creaturam , quia ante Cbriflum donati fint gratiá c glo- 
rià: Quia Chriftus non venerit adeos fervandos , quia non fint renovati, 
quae renovatio , novaefi creatura. Sed fruftra híc defudat Smiglecius. 
Non cnim ex co, quód his modis,quosSmiglecius enumerat, non (int 
novi fa&i Angeli , fequitur cos non ciTe factosnovam creaturam, Iri- 
fufficiens fcilicet eft fpecierum nova creature enumeratio.Nampof- 
funt Angeli eatenus dici facti efe nova creatura , quatenus reformati 
funt. Reformationem enim creationem appellari folere Hebraico lo» 
quendi modo,nemo illius linguæ, quz compofita talia nulla habet, ne- 

We novicreati- fcit, Reformati autem funt angeli quatenus, qui antea foli Deo creato- 

ene angelorum. «c fio obediebant,nunc ipti etiam Chrifto obediunt,qus fané non vul. 
garis reformatio e(l, Ait quidem Smigl. hoc non (üfficere ad id, ut di~ 
cantur nova creatura. Sed nulla ratione id comprobat, Non enim,quia 
nova creatura, que hominem fpectat , ad interiorem hominem pro- 

- priè fpectat;hinc fequitur,omnem novam creaturam proprie interio- 

rem hominem fpec&are;ut ineptiflimé argumentaturSmiglecius. Pere 

Quomodo nova tinet enim nova creatura ad angelos & homincs,fed ad (inguloseo mo- 
ad angeios &  do,quo fpectare potell. Ad homines quoad interiorem mentis refora 
homines, mationcm; Ad angelos, quoad externam politiz: & Hierarchia ipforá 
mutationem.Quod verum cffeex eo praterea conflare poteft, f cons 

fideretur , demones etiam (uo modo ad iftam omnem creaturam pera 

tinere. Sunt enim & ipfi ex numeroinvilibilium , quz per Chriflum 

creata funt,& non minusinter cos throni (unt & dominationes, quàm 

Eph. 4.52, inter angelos;ut alibi teftatur facra (criptura,qui tamen demonesad il- 
lam novam creaturam,que ad hominem interiorem fpectat,nullo mo- 
do pertinent. 

Tertium chł. Paulum nullam boc loco mentionem facere veformatio- 
nis fed tantim creationis.Imó poftquam dixiftet de creatione imcipereeum 
expre[Je w 48.de reformatione agere,ac fi de ea nilante egiffet. Scd nulla 
elt visin rationeSmiglecii, Non enim ex co , quia poflea de rcforma- 

Deloso Conr, tione agituf fcquitur eum antea de reformatione non egiífe. Potelt e~ 
nim dici eum & poft & ante de ea agere, fed diverfa ratione,vel diver. 
fas cjus reformationis fpecies enumerando.Et revera alia efl reformas 
tioomnium quz ihczlo & interra (unt, quz percreationem defcribie 
tur;alia quz per reconciliationem. Nam non omnia qu& ad cam refor» 
mationem, quz per creationem deícribitur, pertinent, pertinet etiam 
ad alteram reformationem , quz pcr reconciliationem defcribitur,ut 
de da monibus conftat. Rurfus prioris fpeciei reformationis dua pof- 
funt elfe partes. Vna eft eorum,qua inczlo fünt,& inviibilium, Hane 
Vaulusabfoluit ufquc ad y a8, Ab hocautem verficulo perfequitural- 

geram pare 
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teram partem corum, quein terra fünt;vifibilium,& quomodo ea per Quid SL EEA 
Chriftum creata (ipt oftendit. nempe non quatenus Chriftus ea;qua in En es 
terris, creaverit quoad etfentias corum, fed quatenus eft factus caput. 
Ecclefiz;principium & AEAN mortuis. Vnde fimiliter col- 
ligi poteft,adid,utperChritum dicanturcreata omnia,quæ funt ince- 
fo non requiri, ut is ea,qua in czlo funt, quoad effentiam illorum cie- 
avcrit,fed (atis efTe, i Dominus corum evaferit. Alioquin fequeretur 
uná candemQue vocem creata fcilicet, alio modo accipi .cü de iisque 
interrafunt,dicitur,alio.cü de iis,quz in celo funt, przdicatur,quod ar- 
€averborum connexio& copulatio non permittit. Non negatur pore 
ro,verbailla, ez ipfeefl ante omnesyoltendere;Chri(lum fuitfe ante ane 
gelos, fed negatur eum fuiffe ante cos (impliciter & abfolute, Fuite- 
nim ante angclos,quatenusangceli funt per ipfum reformati:Et poffunt 

orrb omnia in Chrifto coafi(lere,etiam(i ipfe omnium non (it author 
foh efl, creators Nam creatura potefl dari tanta poteltasa Deo, ut ea 
fuítineat,quorum author, hoc e(l;creator non (it. 

' Conje&uram frigidam Statorii vocat Smigl., quiidcirco ait Pau- 
lumnon dixitfejin Chrifto conditum cffe celum & terram,fed univer- 
faincelis& in terra, uenon omnem omnino creaturam , fed tantüm Error Syolglecis 
novamintelligeremus,& ait, Quafi veró novum fit in [bripturis, cum de 
omnib? omnino creaturis agitur,eas tantm qua in c&lis c in terra funt, 
commemorare, ut cum in Pfalmo 134. Propbeta oflendere vult, Deum noa 
Strum effe pra omnibus Diis, ex co quód omnia, quecunque voluit, fecit in 
elo c in terra? & infert, Num ergo dicemus clum ipfum c terram non 
efje fa&íaa Deo? Refpondeo. Certum quide melt, non poffe negari, 
Deumcazlum & terramcreatfe : fedid ex loco citato probari, nemo 
dicerc pote(l. Et nili aliunde conflaret, Deum creatfe calum & terrá, 
hic locus ad id probándum plane infufficiens & ineptus effet, Potek e- 
nim aliquis ,quz vultfacere in czlo & in terra,& ut addit Pfal.in mari» 
bus & voraginibus,nec tamen effe creatorillorum , quemadmodum 
hodie confitenturomnes,Iefüm Nazarenum hominemtalem cie,qui 
tamen celum & terram non creavit. 

Sed pergit argumentando Smiglecius dumait : Simili ratione cum 
petimus Fiat voluntas tua ficut in celo e in terra, no excludimus ipfum 
celum diy terrama voluntate Dei? 1m veró excludimus,non quidem a 
voluntate Dei,utSophiflicatur Smiglecius,fed ab eo,ut fiat ejus volun- 
kas aczlo & a terra; & ad ca cantüm cam re(lringi mus;que funt in cæ- 
lo nempcangelos, & qua funt in terrra,id eft,homines:& cupimus ,ut 
itahomines Dco obediant, qui (unt in terra, quemadmodum ei obedi- 
untangcli, qui funtin calo. Ita fcilicet Smiglecius fer vidisargumentis 

Ffa frigidam 
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frigidam illam conieđuram Statorii explofit. Quemadmodum igitur 
certum eft, inhis locisallatisnon comprehendi ipfum celum & ter- 
ram, fic etiam inloco Pauli ad Coloffenfes nullo modo calum & ter- 
ram comprehendi (latuendum e(t , quia corum qua funt in calo & in 
terra mentio tantüm fiat. Sub nomine cxli & terre omnes omnino 
creaturasintelligi, non e(t novum: at fub contento fignificari contis 
nens plan infolens cenferi debet, 

Frigida eft autem iterum ratiocinatio Smiglecii dum ait: Owi tams 
praflantes creaturas códidit in celo c? in terra angelos c» bomines mul» 
tò magis ipfum celi condidit, fecutusque efl Paulus modum loquendi fcri 
pture , que nominc omnium , que in celo e in terra funt,omnia omnino 
completli con[uevit. Duplici enim fallacia petitionis principii laborat, 
& duo falfa dicit- t, eft, Chriftum condidifTe angelos & homines.Nam 
non angelos quoad effentiam , fed quoad qualitates & dignitates Chri- 
ftum creaffe , verba ipfa Pauli indicant , five throni five poteflates five 
dominationes &c. 2. elt, fcripturam confueviffe nominc omnium, qua 
funt in celo &in terra,comple&ti omnia omnino.Id enim nullo exem- 
plo ha&enus probavitSmiglecius nec unquam probare poterit. Ipfa 
praterea ratio dictitat;poffe aliquem multa in domo cxiítentiafacere, 
qui tamen domum non fecit , etiamfi interdum ea qua in domo (unt, 
(int nobilioraipfa domo. 

Adargumentationem noftram, quá docemus;Chri(lum , quia eft 
primogenitusomniís creaturz , nece(larió etiam cffe ex numerocrca« 
turarum , cumomne primogenitum fit ex numeroillorum , quorum 
palfa bmigldi- c(t primogenitum , nihil refpondetSmiglecius ,quod vel refutatione . 
ffinétia, dignum fit.Diflin&ionem facitex fuo cerebro,primogcuniti aliquarum 

rcrum, vel quód ante fit genitus, quàm res illzexifterent,vel quód cx 

genere carum fit primogenitus. Hunc modum alterum nofmctipfi at- 

tulimus. Alterum veró Smiglecius,nec verum eífe,nec Chrifto com- 

petere, etiamfi verus (it, vel unico verbo probat; fcd nudé tantüm af- 

Smigl principi? ferit, ito modo priori Chriftum elTe primogenitum omniscreatura 
ZU quia anteomnem creaturam extiterit. Certé (i hoc difputare cft, fem- 
per ibi vi&oriam polliceri poteft quivisSmiglecii aduerfarius.Norunt 

Icfuitz ridere alios, quoties iplisita refpondent ad corum argumenta, 

Idem etiam nos jurc facere poffemus: Sed malumusi(la le&ori judi» 

canda relinquere. 

Attulit etiam aliquid ex Ecclefiaflico de fapientia,que primogenita 

tnfirma $migl. antc omnem creaturam dicatur, que tamen creatura non fit cum fapiens 
probatio, tia illa divinam quoque compleitatur ,qu& tamen creatura non efl. Atego 
i dico, vel hinc apparere, nullam legitimam inllátiam cx univerfo His 
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ce facro afferre potuiffe Smigl., quá priorem illum moduma fe confi- 
étum comprobaret, quo primogenitum aliquidappelletur , có quód 
ante genitum fit , quàm res exifterent , quarum refpectu primogenitü 
appellatur.Nam quod affertnon tantüm inlibro Apocrypho contine- 
tur, verüm etiam in ipfaGraca le&ione prorfus non habetur,& proin- 
de fufpe&um omnino apud omnesetfe debet. Quanquam nec hacin- 
ftantia quicquam valeret. Potiüisenim flatuendum effet, fapientiam il- 
lam creaturam etfe,quàm permittendum, ut loquendi hic modusvim 
fuam amitteret. Quod enim fapientia illa divinam quoáue complecta- 
tur,qua crcaturanon fitiid non omnino verum ell.Poteft enim dupli- 
ci modo confiderari fapientia Dei , ut etiam alic ipfius qualitates, vcl 
quatenus in Dco naturaliter inharet,vel quatenus ex Deo promanat & 
cum aliis cómunicatur. IlJa creatura non eft, hec veró cur ita dici pof- 
fit,nihil prohibet. Itajue cum de hac polleriori agat Ecclefiaflicus,di- 
ci poteft iftam fapientiam effe creaturam. 

Sed adhuc aliquid appenditad calcem explicationis hujuslIoci Smi- 
glecius, quod tale eft: Et fane Apoftolus ipfe Chriftum à numero creatu- 
rarum eximitycum illum genitum,bas creatas dicit, $i enim dixiffet pri- 
mo creatum omnis creature facilé intelligeremws unam ex creaturis effe, 
at cum dixit primogenitum omnis creature , diflinxit illum à creaturis, 
quid be create jille genitus fit. Acuté fanè,fed parüm firmiter. Falfum 
cnim eft , quód PaulusChriflum genitum, creaturas veró creatasdi- 
cat. Non pote[teriim ifta vox primogenitus , ita dirimi, ut genitus pe- 
culiare quid fignificet abfque vocula primo , fed vocisintegra hac cft 
fignificatio,ut eum fignificetqui primus efl ex aliis rebus, etiamfi tani- 
dem ipfe non fit reipfa genitus. Vt cum dicitur Chriftum effe primo- 
genitum ex mortuis, Ibi enimnonnifi ineptiflimé & falsó dici poffet, 
IohannemChri(tüa numero mortuorum eximere,quód Chriftum ge- 
nit, hos mortuos appellet. Nam hacipfa loquendi ratione vult Chri- 
ftum in mortuorum numerum includere , & primum eum cffe, qui ex 
omnibus mortuis ad vitam immortalem pervenerit, ilto loquendi 
modo indicare. Et fané (i Paulusita locutusfuitfet , primó creatus o- 
mnis creature, barbaro loquendi modo rem,qua aliisverbis multó c- 
legantioribus,(ignificantioribus, & ulitatioiibus, ex primi poterat, de= 
Ícrip(itfet, X; 

Quartus locus eft initium Evangelii Iohannis. Vbi primüm Smi- 
£lecius, eodem modo quo abte cum Vujekus & Bellarminus Iefuitz, 
dilTerit de verbo , quód fit mentis quafi proles quedam, quam Deus intel- 
ligendo producat, & quia Dei intelletlio eft infinita , infinitum etiam effe 
verbum quod producit, Rurfus quia in Deonon fint accidentia, verbum 
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boc effe fabflautiam e ex confequenti confubflantiale Deo, boc efl aie 
ejusdem cum Deo fub/lantie atque adeo ipfe Deus.Cudm multa veró hio 

Pfèndophilofo- abfurda dicantur , & quàmgraviteretiaminipfam philofophiam pece 
pha Smglée? cetur, nolo nunc perfequi , prtliterunt id noflri in aliis libris publicà 
editis. Hoc tantùm dico,quod ad iflas vanas & futiles collectiones di> 
luendas fatis c(t, craffam eos fallaciam committere, qui verba vel vo» 
ces facrarum literarum fecundum commenta hominum, vel fecun, 
dum ea explicant, que ezdem voces in Philofophia fignificare pof» 
fune. Huic enim curio(itati & Pfeudophilofophiz debemus ferè o» 
mnes errores, quos habethodie fanctitlima Chrifli religio. Cüm intc» 
rim nihil certius (ic, quàm buju(modi vanitatesnein mentem quidem 
unquam veniffe facris fcriptoribus,fed ftatuendum fit,eosfuo loquens 
di modo (nempe Bgurato) hujusmodi vocibus, ut & aliis plarunquc 
Chriftus figura- uti. Appellaturigitur Chriflus verbum, (eu potíüs fermo, & alibi fer- 
bd aprel- mo Dci,co Joquendi modo,quo alibi via, janua, lux appellatur,nempe 
propter fimilitudinem , quz eft intereum & fermonem, ut quemad- 
modum hominiscogitata per fermonem ipfius patefiunt,(ic per Chri- 
Rü voluntas Dei nobis revelata lit:veletiam alioloquendi modo, quo 
alibi veritás,refurrectio & vitaappellatur,quia fcilicet fermonis Dei, 
hoc eft , voluntatisdivinz præco fuerit, Et hanc explicationé ipfe di- 
vus Iohannes fuppeditat, dum pauló inferiusait: Deum nemo vidit um» 

quam unigenitus ille filius qui efl in finu Patris jilleenarravit- 
v In principio etfe,explicat Smiglecius;antequam mundus &omnia 
crearentur,atquc adeo ab æterno extitiffe,infolenter (ané & impudens 
guplicationes ter.Nimisenim certum eft vocem principiiad certum principium ree 
Smigleciiinfo- ferri polTe, quantumvis abfolutà ponatur , ut fimilialocaoftendunt, 
fises loci ohJ? 3 Ioh:x. 1, Air. 15. Quantumvisautem omniaper ipfum facta effe, 
& mundum per ipfum factum , paulló infradicat divus Ioannes, non 
tamen hincíequitur , quodaitSmiglecius. Nam nec vox omnia ita u= 
niverfaliter accipienda efl, ut etiam mundum complectatur,cum ne- 
mo nefciat,eam plerumque ad fübjectam materiam referendam e ffe, 
Vocabulum autem mundi zquivocum e(l, & aliud prater hanc mundi 
machinam , nempe vel homines, cosue interdum omnes, interdum 
quosdam tantùm,vel mundum futurum fignificare poteft;& hac rur- 
fus per eum fata elfe dici poffunt , vel quatenus homines novus Dei 
populus effe&i funt, vel quatenus mundusfuturus primum per eum 
annunctatus fuit , & hominibusquafi extitit,ut infrà etiam de gratia & 
veritate loquitur Iobannes , quód per Chriftum facta fit; nec voces 
peripfum , creatorem ipfum , fed caufam inftrumentalem (ignificant; 
gcc denique voces fatta , fatfus idem quod creata neceffarió fignifi- 
| cant, 
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` cant,cum multa fieripo(Iint que non creentur. Ac proinde verba Io- Senfus verborum 
„annis fic intelligi poflunt & debent: Iefus Chriftus, quifuit primus & ? **?-Iobaunis, 
perfe&us perfecta diving voluntatis pradicator, fuit in principio E, 
, Vangelii, principium Evangelii faciendo ab eo tempore,quolIohannes 
. Baptifta docere ned t,ut teftatur Marcusinitio fui Evangelii ne fcilicet 
propterea quis Iohannem Baptiftam Chrifto præferrec, quia prior 
Chriflo venerat. Fuitautem , iniílo principio fcilicet, ut v:2. addita» 
pud illum Deum, vel quia Chri(tusfoli Deo tunc cognitus erat,quate- 
pus verbum erat, nam quz Deo foli cognita funt, apud Deum elfedi- 
cuntur,ut ex loco 1, Ioh:1.2,videre eft, ubi apud Deum effe manife(la- 
tioni opponitur; vel quia reipfa tunc cum Deo converfatus fuit. Quia 
enim legimus Chriflum in celum afcendilTe & ibifuiffe , valdè verifi- 
mile efl,idin principio Evangelii fa&um fuiffe, ut fcilicet Cliriflus ibi 
doceretur ea, qua nobis erat rev elaturus. Fuit porró Chriftus Deus, 
quia divinitas fumma in ejus munere apparuit, & ipfe perfonam Dci 
gellit. Omnia ad Evangelium quoquo modo pertinentia, per ipfum fa- 
€ta (unt , vel fiebant, quatenusipfe primus docuit, & alios ad annunci- 
andam panitentiam mifit , miracula edidit, & aliis poteílatem eadém 
edendi dedit, &c. Et (inc ipfo fa&tumefl ne unum quod factum ett, 
quia etiamfi ipfo incalos profecto , quzdam facta fint ad Evangelium 
pertinentia, per alios nempe Apofltolos, tamen non propria illorum 
virtute facta (unt,fedChrifli oper. Mundus autem pereum factus eff, 
quia homines quibuscum Chriftus converfabatur, reformatus Sr 
quo fenfu etiam fa&tura Dei dicuntur Chriftiani, vel quia mundus fu- Epb.z.2e; 
turus per Chriftum omnium primum bominibus eft revelatus , &ita 
rcípectu hominum factus. Quz omniaalibia nobis tractata , & firmi- 
tcr comprobata funt.. Qua dum dicimus, Smiglecius nos omnia ifta, 
-quæ hactenus ipfe dixit, pervertereait. Ecre&é fané. Sunt enim indi 
«gna, que affingantur facris fcriptoribus. Mentem veró Iohannis has 
interpretationes noflrasnon pati,ut ipfe ait, falfum eft, 
Nam quodaitSmiglecius, Clarum efl D. Evangeliflam agere pri- 
um de verbo antequam caro fieret ytum de verbo poflquam fatíum caro 
efi quia verbum illud quod in principio erat tandem dicat carnem effe fa~ 
6m , in hoc egregie fallitur. Non enim dicitIohannes,verbum car- Zrror Smiglecij 
nem effe factum, fed carnem fuiffe, Sic enim vox Graca converti po- 
tellut omnes linguæ Græcæ periti norunt. Debere autem ita conver- 
ti, inde apparet quod non nifi abfurdiflime Ioannes prius ea recenfere 
potuiffet, que Chriflus in mundo exi(lens fecit , & qua illo in mundo 
, €Xillente facta funt , & deinde demum quod natus füerit in mundum, 
ı "quod ctiam füprà dictum a nobis cíl, 
Places 
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Placet autem nimis (ibi Smiglecius in ennmerandis quatuor illis, 
quz ait Iohannem de Chri(lo affirmare , antequam caro fieret,nempe 
quando,ubi,quid fuerit,& quid egerit;& aut ipfemet fallitur,vel certà 

Error Smigh "alios fallere cogitat. Primüm enim non tantüm hac quatuor recenfet 
D. Iohannes , fed multó plura,dum dicit,in ipfo fuilfe vitam,& vitam 
fuiffe lucem hominum, lucem illam in tenebrisluxiffe, & tenebras €- 
am non comprehendiffe;hoc eft,noluiffe comprehendere. Addidit c» 
tiam,quàdIohannesBaptifta de co teftatus fitquàd Chri(lus illuminá- 
yitomnem hominem, veniensin mundum. Ait porró, eum in mun- 
do faitfe,& mundum eum non cognoviffe , a propriis nonfuiffe agni- 
tum,iis vero , qui eam receperant , dedilfe poteftatem ut filii Dei fic- 
rent, Nonnéhic plura funt quam quatuor illa? Necef , quod fortatfe 
dicatSmiglccius,hzc omnia pertinere ad id quartum,quod fecerit. N8 
nccomnia quz ibi enumerantur,Chrillus fecit, fed partem homines a- 
lii, partem Iohannes Baptifta fecit;jnec ea quz ibi leguntur,Chriflus fa- 
cere potuit antequam nafceretur , ut vocem egerit accipitSmiglecius 
addita vocula Tunc. Tuncenim antequam Chriftus homo fieret, ut fen- 
tit Smigl., Chriftus nec luxitin tenebris, nec eum comprehendendi 
ulla fuitoccafio : TuncIohannes Baptifta de co non eft teftatus: Tunc 
in mundum non venit,nec quenquam illuminavit: Tunc a mundo co- 
gnitus nonfuit, nec a fuis repudiatus, nec cuiquam dedit poteftatem, 
ut filius Dei fierct. Apparet igitur multa a Iohanne ihi dici de Chrifto, 
quaanrequam caro fieret,ut Smigl. loquitur, facta effe neceffe eft præ- 
terillaquatuor. Quatuor veróilla de Chrifto dici antequam nafcere- 
Smigl principi- tur non ni(i perfummam fallaciam dici poteft, Petendum e(t enim ei 
Mcd id quod eftin principio. Nempe verbum effe aliquem alium prater & 
ante Chriltum , quod nuncipfum quaeritur, & falfum effe ex verbis i- 

plus Iohannis convincitur. Nam quem abinitio fermonem appellá- 

Y17 rat,cum tandemIefumchriftum efe diferte teftatur.Iam fi contlet,Ic- 

fum Chriftum effe iftumfermonem,quisnon videt ifta omnia quatuor 

de eodem dici poffe , poftquam natus fuit. Nam poftquam natus fuit, 

fuitin principionempe Evangelii, apud Deum, fuit verbum,& ea egit 

qua ibi commemorantur. Praterca po(tquam dixiffet Johannes, ver- 

bum carnem effe factum (ut vult Smigl.) eaiterum additque ipfemet 
Smiglecius,non negare pote(l effe paria iis omnibus,quz ante comme- 
morárat,dumait: Vidimus gloriam ejus gloriam quafi wise ex pa- 

tre. Tunc enim reverá etiam viderunt gloriam Iefü Chrifti , tanquam 

charillimi lii Dei,cum omnia per ipfum fierent,cum in tenebris luce- 

ret,cum mundusper ipfum fierct,cum omnem hominem illuminaret, 

quanquam ctiam in aliis rebus fingularibus , qux folis Apoftolis conti» 

gerant, 
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gerant, gloriam illius (ingularem confpexerunt , nempe in miraculis, 
qua coram folis Apoftolis edebat;in ilta tranffiguratione in monte fa- 
cro;& cum ex mortuis rc fufcitatusillis fefe videndum exhiberet. De 
Apoftolisenim folisa v. 14. fermonem effe , inter alia mutatio perlo- 
nz, tertiz fcilicetin primam, fatis indicat. 

Vocem Gracam £y&vs6 non effe convertendam per faitprimüm foffrma Smigh 
docet Smiglecius unanimi confenfu omnium. Athocargumentum probatio 
magis premit quàm pungit:nec autoritati humana ratio cedere unquá 
potce(t autdebet, Cumigitur certum fit , vocem hanc ita verti polTe, 
nulla autoritas humana efficere poteft,quo minüsita vertatur. Deinde 
ait,mentem lohannis manifeflam e[Je.Y elle enim oflendere non quid ver- 
bum fuerit, fed quid poflea fatum fit. At hoceft principium crafsé pete- 
rc, quod Smiglecium non decebat. Licet enim jam antea dixifTet,quid 
Chriftus fueritnon fequitur tamen,eum deinde etiam docere non po- 
tui(fe,quid effet. Nam primüm una resbis dici poterat. Deinde potell 
diverfo refpectu bisdoceri,quidaliquis fit, nempe & refpectu munc- 

` gis,&naturz. Vt igiturdocucratantca Iohannes, quid Chriftus effet re- 
fpe&u muneris,nempe Des, fic hic etiam docere potuit,& docuit,quid 
fuerit refpectunaturz, nempehomo infirmitatibus obnoxtus. Et hac 
refponfione noftra fatisfa&ü eft etiam ei, quod tertio loco affert Smi- 
glccius. Non enim (impliciter verba Socini accipienda funt, Chriflum 
nihil aliud fuitfe quàm carnem , fed fecundum quid , nempe refpectu 
natura fua. 

Reprchendit etiam explicationem noftram verborum: Apud Dei, 
fuit, hoc eft, foli Deo cognitus fuit, tum quód fit dura c; impropria, tii 
quid fit falfiffima. At inepté primüm ifto modo carpitur explicatio. Zea Smigh 
Nam (i falfa e(t, quantumvis (it propria;hoc eft;non figurata & facilis, 
nullius momenti cenfendaeft. Deinde dicojimpropriam ete interpre- 
tationem aliquam facrarum literarum,parum facit ad cam elevandam. 
Quiscenim nefcit ,troporum & figurarum plena effe omnia fe ré,qua 
in facrisliteriscontinentur ? Duram effe explicationem;nec hoc cor- 
datum virumdeterrere debet ab ca. Nulla enim fcientia e(l vel doctri- 
na, quznonhabeat fuas tales durities. Durus etiam olimdicebatur 
Chrilti fermo, & tamen veruseft, Difficilia etiam quadam effe in fa- 
cris literisnon nefcimus, quz non poffünt non effe dura; nec tamen i- 
deò falfaeiTe cenfenda funt.Dura denique multa funt in allegationibue 
& cxplicationibusApoftolicisjnec tamen ideo fidem amittunt. Quan- 
quam durum id alicui faci]e videri poteft , etiamfi fit facile & obvium, 

uia novum fit & antiquisaliorum explicationibus contrarium. Nam 
lex codem Apoftolo , cujus hac eft phrafis fimilis Jocus oftendatur, 
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qui tantiim non cogit ca verba ita intelligere,quomodo durum id jure 
videri poteft? Is autem cft primà Epiltolâ cap.1.2.ubi ait: verbum vite, 
dun erat apud patrem , manifeflatum effe , opponens fcilicet manife 
ationem,iftiapud patrem exi(lentiz. Sed quia falfiflimam explicati- 
onem noftram effe dixeratSmiglecius, videamus quomodo falfitatem 
cjusoftendat. Sic igitur ait: Quis enim non videt, ftatim ac Chriftus na- 
tus efl cy angelis ei pafloribus er Magis ei Anna c Simeoni gr aliis pie 
Wallecia faiigl. is bominibus fuiffe notum? Atrefponfio facillima eft, quam fupra etiani’ 
indicavimus; cumChriflum in principio Deo cognitum fuiffe dicia 
* mus, non de cognitione cjus, quod fuerit, fed qualis fuerit, loquimur. 
ncmpe quatenus verbum fuit. eatenus chim apud Deumalohanne 
fuiffe dicitur.Hoc veró modo nemo omnium ncc angelorum nec hos 
minum Chri(tum tunc cognovit.Homines enim omncs etiam pii cre- 
debant, Lefum futurum liberatorem populi divini € manibus hoftium 
terrenorum : De angelis veró non fruftra dictum e(l,vifum effe ab cis 
Deum in my(lerio pietatis, quatenus fcilicet voluntatem Dei creato» 
ris fui in Evangelio demum agnoverunt. Quanquam verba noflra 
tantüm ad homines pertinent, ad angelos veró nullo modo extens. 
di dcbent.-Ii enim cum Dco tanquam familia cum patrefamilias cen- 
fcntur,& citiüs illis innotefcere aliquid potuit,quàm hominibus.Ideo-. 
Que etiam Socinus tantùm dicit, apud Deum effc, fignificarcDeo notü 
cíTc,non hominibus, non addita ad vocem Deo voce foli. Quanquam 
viciílim foli Deo cognitum fuilTe Chriflum, ut jam oflendi , jure dici 
poteít. Nam etiamfi angeli Ic fum ipfo nativitatis die (ervatorem no- 
minárint,non fequitur tamen hinc, eos jam cognitum habuille, qualis 
& quantus fervator futurus, vcl qualem & quantam falutem allaturus 
effec, quemadmodum nec ex co , quod angelus Mariæ dicebat, Iefum 
populum fuum liberaturum a peccatis corum, colligi potefl ,conttitif- 
fe tunc angelo,quidnam iflud& quonam modo futurum effet. Quibus 
omnibus hoc infuper addo , quod Chriftus ipfe jam munere fuo in 
sank ner terris fungens, dixit : Nemo cognofcit filium, nifi pater, 
Pergit Smiglecius argumenta afferre , quibus doceat D.Iohannem 
s de verbo ante carnem locutum, e magnum argumentum efe ait, quod 
. dicit omnia per ipfum fatta funt, c fine ipfo factum efl nibil quod facium 
' . efl. Rationem autem con(cquentiz addit talem: Proculdubio enim ane 
Imiçl. erafè tequam verbum caro fuerat omnia per verbum fatta funt. Egregia fanè 
principin petii probatio & digna Smiglecio, qualem fi quisaduerfüs ejus argumenta 
afferret cogitet fecum , quid ad eam dicturus (it, & idem etiam de no- 
bis cogitet, Nunc dico,ab[q; omni dubio poftea per verbum omnia jo 
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Ga effe , quàm caro fuit. Nam verbum nunquam fine carne fuit. Imà 
ipía natura verbi fuit caro. 

AdEvangelium porrói(ta fpe&are,quod nos dicimus,falfumetfe i- 
dcoait,quia abfolute loquatur Iobannes de effečtu omnium rerumque fa» 
éte funt Sed quis nefcit vocem omnia fi non femper,faltem plerumque 
gc(lringendam elTe ad ca de quibus agitur , & generatim non autem ye - 
niver(im accipiendam effe? Quis itemnefcit,vocem Fata adea etiam 
zcferri poffe, quz ad rem aliquam conficiendam vel.confirmandam , 
grafertim miraculof? fiunt. / hf 

Multüm auté omnino rcfert, contrà quàm Smigl. fentit , ad intel» Cs 
ligendum, qua dere verbahaz (int accipienda,fi con(ideretur Iohan 
nem Evangelium fcribere. Valdé enim credibileeft,eum qui Evangee 
lium fcribit,corum defcriptionem, quz cum Evangelio nihil commu- i 
nchabent ,queque ab alio antea copiofe & luculenter ex pofita funt, 
non perfequi, fed in(litutum fuum fequi. Mofis & legis mentionem fi~ AU TRI 
eri paulo inferiüs,long? differta defcriptione Molis & Legis. Potefte- bere aliquid Se 
nim ejus etiam reí mentiofieri , de quaquis fermonem noninflituit. CUTE 
sum, docendum erat Smigl., praefertim co;quem ille fingit, quód fcili- 
cetís, qui Evangelium annunciavit & falutem eternam hominibus obe 
tulit,czlum ctiam & terram creárit. Nam fi hoc verum cffet,non alis 
quo modo idad Evangelium pertineret, fedex profeífo cractandum 
elfet ,tanquam res magis miraculofa , quàm eftipfacreatiocali & ter- 
ræ, & quz anteanunquam a quoquam Prophetarum, tradita crat, imó 
cujus contrarium ex prophetisconf(lare videbatur, Deum fcilicetío- We 
lum fuiffeomnium creatorem. Quid verdekt , ut hoc obiter addam, "e eoi a 
quód antiquitasin fymbolo, quod vocant A poftolico , Deo patri tan- tri creztionem 
tümcreationem czli & terr tribuit, (i cunc conftabat, D. lohannem "Prite 
Chrifto etíam,qui cert paternon eft, creationem omnium rerum tris 
buere,& ea de re Evangelii (ui fcriptionem inftituiffe. 1" 

Verba eadem:Qmnia perip[um fatta funt &c. explicari aitSmigles 
cius per alia, Mundus per eum fatus eff unde infert,non ca que per Evu« 
augelium fatta funt , fed mundum per Chriftum fa&ium effe. Scd hicites Errores $mgt, 
tum nonuno modo erratSmiglecius. Nam necdocet, verba hec po- -. ' 5 
(leriora , Mundus per eum fatus efl idem valere , quod przcedentia o= 
mnia per eum fatía funt.Cum nihil vetet,quominüs diverfa omninó fi- 
gnificent , quemadmodum etiam revera fignificant ,ut ftatim doccbi- 
mus,ipfo Smigl. tefte,qui ait, mundum iftum, qui per Chriftum factus 
eft, eum non cognoviffe. Mundus veró, qui Chriftum non cognovit, 
nonek machina hujus mundi, fed foli hominesiiquenon omncs. Re» 
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ceperunt enim aliqui Chriftum. Ergo mundus non poteft fignificare 
itaomnia, queantea dixerat perverbum facta effe , cum nec omnes 
homines (ignificet ; & etiamfi (ignificaret omnes, pars tantüm.omni- 
um,qua creata funt,eaque non maxima fint omncs lotite ; Nec do. 
cet Smigl., etiamfi idem effent, mundus & omnia qua facta funt, per 
mundum fignificari hanc machinam cali & terrz,quod ad fententiam 
Smiglecii plané requiritur. Aliam verà fignificationem vocis hujus 
elTe iple contextus docet,& Smigl.agnofcit,dum dicitur mundus eum 
non cognoviffe, quod, ut jam dictum e(t, de machina cali & terrz & a 
liisqua in illis {funt creaturis, intelligi nó polTe, hinc apparet,quód cæ- 
lum & terra,& multa eorum quz inco funt,Chriflum cognofcere non 
potuerint,reliqua veró uteum cognofcerent nec opus habuerint.No» 
tandum autem e(t , verbo.mundi nullo modo includi angelos, qui tas 
men poti(lima pars funt creationis.Itajuc multó minüs includitur vo- 
ce mundi quàm vox omnia comprehendere poteh , (i univerfaliterace 
cipiatur , & nullo modo per vocem mundi ifta omnia , qua facta funt, . 
explicari poffunt;ut vult Smiglecius,nili quis per fpeciem genus expli« 
cari poffe dicat. 

Probat autem Smiglecius de vetere mundo fermonem effe hoc 
argumento:/s mundus perCbriflum factus efl,in quo fuit, es qui eum non 
cognovit. Chriftus autem non ad novum mundum 'venit,nec novus mune 

DE: dus efl, qui Chriftum non cognovit , reformatioenim mundi in Chrifli co- 

Pei e gnitione precipue confiflit. Ego veró dico, hocargumento nihil aliud 
M * doceri , quim mundum homincs folos (ignificare (ad {olos enim ho- 

: mines Chriftus venit, & foli homines eum non cognoverunt, ) & ita 

füi oblitum efTe Smiglecium,qui docere volebat per mundum omnia 

in univerfum qua facta funt,(ignificari. Hominesautem non funt o» 

mnia qua facta funt. Iam fi mundushoc in loco folos homines fignifi- 

cat, quomodo hinc creatio omnium omnino rerum probabitur? Et ita 

argumentum mihi fuppeditavit Smiglecius contra fe , dum docet de 

hominibus folis fermonem elfe. Nc veró dicat,faltem fe hoc effeciffe, 

quód per Chrillum homines fa&i int, refpondeo,homines factos elTe 

dici,non abfolute, fed fecüdum quid,quatenus fcilicet reformati funt. 
Quomodo homi- Nam & eatenus homincs fieri dicuntur , quatenus reformantur , ut ae 

A Su pudprophetam: Omnem invocautem nomen meum ,eg 0 creavi, ego fore 

Eais maviyego feci. EtalibizIpfenos fecit,ei» nonnos. & itecam in novo Te« 
Eph, i" flamento , ipfius fattura fumus, Ethanc interpretationem veram cffe 
inde etiam conftat, quód prius in mundo fuitTe Chri(tus dicitur,quàm 
mundus per ipfum factus cft,vel fieret, At per Chriflum poftquam in 
mundo fuit, mundus proprie creari non potuit,fcd tantüm reformari, 

Notandum 
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Notandum autem eft,id dici fieri perChriftum,quod quominiis fieret, 
per Chriftum non (labat, licet ad effeétum non perducatur , quemad- 
modum paulóante dictum fuerat, cum ctiam illuminare omnem ho- f s 
minem, quatenus per cum non ftetit; quo minusomnes illuminaren- 
tur. Quomodo etiam alibi mundi fervator dicitur. Itadue fenfus eft: 
Chriftum inter hominesconverfatumetfe, & reformationi ipforum 
unicé (luduiffe, & tamen hominesillum non cognoviffe,quatenus fci- 
licet maxima pars corum , quorum faluti fluduit, eum non cognovit, 
hoc eft, cognofcere noluit. Quod enim de parte potiori verum eft, id 
indefinité de omnibus dici poffe notiuscít, quàm ut probatione indi- 
| geat. ; 

Temerarium porró Socinum appellat Smiglecius,qui alium effe a» 
it mundum in quo Cbriflus fuit , alium qui per ipfum factus eft, alium de- 
nique qui eum non cognovit. Sed attendendum e(t primüm Socinum 
hanc explicationem non afferre pro neceffaria , aut que fola tantüm 
vera lit. Agnofcit cnim vocemmandi,n omnibus tribus membris pof- 
fcidem fignificare, nempe homines, ut modó oftendi , vel etiam jam 
homines per fe confideratos , jam homines malos voce ifta mundi dc- 
fcribi, quemadmodum feré omnes fentiunt , & tamen hinc non con- 
ftare ait, Chriftum effe creatorem cæli & terre. Licereautemunius& vnius foei duo 
cjufdem loci duplicem afferre explicationem, fi (itutraQue vera,n emo poflunt effe fena 
eft qui non confiteatur. Ratio veró quam affert Smiglecius, nulla eft, 9 veri» 
nempe ingratitudinem mundi defcribi.'T am cnim ca defcribitur, fi dica- 
tur, Chriftum in hoc mundo fuiife , hoc eft inter hominesconverfa- 
tum effe,& eisdenrvitamaternamattuliffe; hocelt, [ummo beneficio 
cosaffeciffe, & tamen malos homines eum noncognoviffe, quàm fi 
dicatur, Chriftum in mundo fuiffe, & mundumcreatfe, & tamen ho- 
mines eum non cognoviffe.Imó ifto modo multó rectius ingratitudo 
hominum defcribitur,quàm hoc. Przterquam enim quód nonad rem 
quadrat,Chriftum priusin mundo fuiffe,& mundum per cum factum 
effe, nóefthoc ctiam;proprié loquendo, beneficium,quód per Chri- 
ftum mundusfa&tus eft, quo homines ad Chrifti cognitionem adduci 
potuerint , fed potentiz tantüm ejus, qui in mundo fuiffet, argumen- 
tum effet,quód (cilicetcreaverit celum & terram. 

Iam quod verborum ordinem attinet , quod fcilicet in finc pofi- 
tum repetatur in principio alterius fententia,unde conftet,ubiquc de 
eodem mundoagi , nihil hoc contra nos,qui fatemur, in omnibus tri- 
busmembris de codem mundo fermonem effe , fi fenfus fpectctur, 
quem priüsexpofuimus. Refpećtu autem hujus poífterioris non ne- 

` effe cíicandem eife verborum;qua repetuntur, fignificationem, fed 
Gg 3 fatiscít 


FriQola Synigl. 
exceptiones, 
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fatise(t verba tantümiterari,etiamfi diverfum fenfumhabeant. Nam 
nec refpectu cjus fenfus, quem fequitur Smiglecius, & alii , eadem fi» 
gnificatio eft vocis mundi in tribus membris. per mundum enim, qui 
non cognovit Chriftum, non eum mundum intelligunt, in quo fuit,& 
multó minüs eum;qui peripfum factus eft.Nam per mundum,qui per 
Chriftum fa&us eít,intelligunt machinam cxli & terrz. At in hoc nee 
proprié Chriftus fuit, nec hic Chriftum cognofcere potuit. 

Ait porró Smiglecitis, ex dicis rationibus patere, cum D.lobannes 
ait: In principio erat verbum , eum non de principio Evangelii loqui, fed 
de principio antequam omnia fierent , e antequam mundus effet fatus, . 
Oriofa mgl. bocefl , deca, que antecedit omnia, @ternitate, Ego verb refpondeos 
repetitio uandoquidem probari non potuit, omnia qué factafunt per Chri- : 
jg univerfaliter accipi poffe, nec vocem mundi, machinam cæli &: 
terra fignificare, quin imó ex iis,quz diximus,conftat,omnia illa per- 
tinere ad ea,qua (ub novo foedere fatta funt , & mundi factionem vel 
hominum tantüm reformationem , vel vitz eternz revelationem fi» 
gnificarc , (imuletiam conftare , non de principio fimpliciter fermo» 
nem effe, fed certo refpectu. Quod quale fit,latis eft nunc indicate; 
Aliasenim a noftris fufiflimé demonilratum cft etíany , principium 
hocaliud nullum etfe potfe, quàm principium Evangelii , & omnia ca 
foluta (unt , quecunque ad hancexplicatione m cavillandá afferuntur, 
Híc jam fe contrahit Smiglecius , dum ait, aliàs fufiùs de hoc loco 
"o0 Mfutiasmisl. spi. Scd non (ine dolo. Addit enim:Nuncenim fatis eft ad noflrum pro- 
pofitum«ternitatem generationis Filii oflendiffe. Quomodo enim hoe 
oftendit , aut o(tendere potuit, cum nec mentio quidem eternitatis 
generationis fiata Iohanne, nec ipfe etiamSmiglecius hactenus ex los 
co Iohannis eam oftendere conatus (it , fed tantum Chriftum ab ætera 
no fuiffe, Non eft autem neceffe eum elfe generatum ab æterno, qui 
eíl ab «terno, imó eum;qui ab eterno elt,neceffe elt nő effe generati. 
Chriftum porró non recte verbum a nobisideo dici , quód per il- 
lum Deus nobis locutus fit,probat hoc modo Smiglecius: Multifarian 
enim multisque modis locutus eft Deus in prophetis, locutus eft etiam per 
InflantiaSmigl. Apo[lolos , ci» nunc loquitur per predicatores , neque tamen ullus coruns 
fnfirme. propterea dicitur verbum etiamfi cadem omnia bi predicárint que Chri» 
flus. Refpondeo,non mirum effe,6 calinomineinfigniti non fint pro- . 
| 0 phete & Apoftoli. Prophetz enim nontalem voluntatem Dei, quas 
` Rom 16.26. Jem Chriftus, revelárunt. Hec enim ab omnibus feculisabfcondita fus 
it. Apo(toliveró liceteandem revelárint, tamen non codem modo, 
quo per Chrillumrevelata fuit, eam revelàrunt. Chriftusepim pris 
mus praeco & autor hujus rei fuit ; Apolloli veró fccundarii, Multum 
i , é autem 


| 
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eutemiintereffe , an quis primus aliquidrevelet ad abfolutà eum hoc Cur Chrifto e6. 
ERAS nomenV era 
d. 


nomine commendand(ü, vel hinc apparet, quód etiam(i Apoftoli can- 
dem veritatem,vitam eternam & refurrectionem annunciárint,quam 
Chriltus , tamen nusquam fint appellati, veritas, vita, & refurrectio, 
quemadmoduin Chriftus his nominibus metonymicé appellatur. Vn- 
de clariflimé conftat , poffe alicui ob modum vel qualitatem prz dica- 
tionis nomen aliquod competere, quod aliis, quiifto modo vel qualí- 
tate de(lituti (unt,ctiam(i idem prorfus predicent,minime competat, 

Scd & alio adhuc modo idem impugnat $miglecius : Nempe;quod 
Spiritus Sancius magis efet verbum Dei, cum docuerit; Apoflolos 


omnem veritatem , c? illamulta , que Apoftoli portare non poterant, Frreres Smigh, 


At impar elt inftantia. Chriftus enim omnium confenfu perfona 
e(t, & ita proprie loquitur : At fpiritus fanctus perfonanon cft, vel 
falem non conftat eum efTe perfonam , ideod; non nifi impro- 


priè loqui dici poteft. Quomodo ctiam fcripturam, velalia qua peri cat. 4. «o; 
fong non funt, loqui legimus. Deinde non is, qui autor eft,ut quis ali. Hebe12-2 


quid difcat, verbum, proprie dicenduseft: fed is, quialiquid etfatur i- 
píc, quod deSpiritufancto nufquamdicitur , necdici poteft. Porro 
Quia Spiritus ille (an&us tam Chrifti fuit quàm Dei, & tam Chrifti 
quàm Deivcrbum docuit Apoftolos, nullus huic appellationi, verbo 
cilicct Dei, cum de fpiritu fan&o fermo cft, locus effe potuit. Deni- 
$ue quia non ob quamvis revelationem divine voluntatis, Chriftus 
verbum Deiappellatus cft,fed ob primam , Spiritus fanctus nulla rati 
onc ifto nomine infigniripotuit. Isenim nonitaut Chriftusvolunta- 
tem divinam docuit, {edad ca que Chriftus docuerat , vcl quadam 
tantüm addidit, vel ea,qua dicta fuerant,in menté revocata explicavit, 
-«. Tandemetiam contra rationem nos peccare ait „dum Chriftum; 


quia Legatus & nunciuseft Dei , verbum Dei appellari dicimus , ideo 


quód nemo Legatum verbum fuum appellat. At hoc totum nihil va 


let. Namnon neceffe e(t, ad id, ut Chriftus, qui eft nuncius Dei , VET- Falacia Smii 
bum Deiappelletur,aliquem alium etiam, nuncium vel legatum fuum gecti 


appellare verbum. Satis cft fcripturam facram eum loquendi modum 
ufurpare. Multa enim funt,in quibus folam facrarum fcripturarum lo~ 
quendi rationem fequi nos oportet. Alia quidem eft ratio loquendi 
per verbum,alia per Legatum, fi vox verbi accipiatur propriè:fed fi ac- 
cipiatur 1mproprié, pro præcone verbi, cadem eft ratio loquendiper 
verbum & per legatum, Ec etiamfi fcriptura,cum ait, Deum pér Chri- 
ftum nobis locutum , Chriftum verbum non appellet, Hebr: i, camen 
inde non (cquitur, Chriftum non eife idco verbum , quia Deus m €- 
un 10x 


T 


+ 
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umlocutusfit. Nonenim ubidue omniadicineceffe eftéodem mos 
do.Imó prorfus non neceffe eft alicubi extare,Chriftum verbum ideo 
cffe dictum,quia Deus per cum locutus (it, fed fatis eft aliunde confta- 
re id ita fc habere, quemadmodum refürrectionem Chriftum appella- 
riideo , quód pereumannunciata &danda fit refurrectio,nufquam di- : 
fertè legitur, & tamen certum eft, Chri(tum nulla alia de caufa ita ap- 
pellari. Nec vici(fim neceffe eft, ibi Legati mentionem fieri, ubi verbi 
nomen Chrillo tribuitur,fed fatis e(taliunde con(tate rem itafefc ha- 
bere-Quod peregregié ex eodem cap. 1, Iohannis apparet dum Iohan- 
ncsait, Vnigenitum filium;qui eft in finu patris, enarraffc, nem pe Dei 
cognitionem, Quidenimaptiusekt, quàm eum fermonem Dei appel- 
lari,qui enarravit,nempe Deum& ejus voluntatem? Nihil autem facit 
Smigl.dum ait, illis verbis non dari caufam, quare Chriftum verbum 
dixerit, fed probari, quod dixerat, per Chriftum veritatem factam cf- 
fc. Idem enim e(t per Chriftum veritatem factam effe & Chriftum 
nobis enarraffe Deum. 

Coronidis loco argumentum quoddam repetit Smiglecius de z« 
terna generatione Dei, ut fcilicet tantó magisle&oris memoriz cjus 
futilitas hæreat Satis ait,æterna generatio probatur ex ipfa veri filii Dei 
vatione.Verus enim filius non potefl dici,nifi ex fubftantia patris fit geni- 
tus. Ad quod refponfum e(l antea: Generationem ex fübílantia Dei ef- 
fe abfurdam &impolfibilem.Sub(lantia enim Dei numero unaeft. At 
multiplicatis perfonis;fub(tantiam etiam multiplicari neceffe eft. Re» 
liquaomnia , quz de attributo quodam generationis æternæ differit, 
quód fcilicet non poffitficriin tempore „fed neceffe effe ut ante omne 
tempus & ab omni zternitatefucrit , nullo nititur fundamento, Non 
x zy m nulla funt accidentia, Itajucutid mole fua ruat planè nes 
celle cit, 
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Ad quartam Partem R efutationis 8miglecii, 
De Satisfaitione Chrifti. 


A nto inhumanum genus Satanas odio flagrat;ut nihi], quod 

ad veram Chrifli cognitionem pertinet;intactum reliquerit, 

non ignorans,in ejus cognitione fitam cfTc eternam falutem. 
Nam & veram de lefu Chrifli exiftentiafententíam , ex qua fumma b PORA HER 
noftra confolatio & firmitudo fpei pendet,per anile de preeterno Dei & munustollune 
filiocommétum obfcuravit & tantùm non fuflulit:& falurarem etiam tjus cognitionée 
de ipfius munere doctrinam, per abfurdum, perniciofum & blafphe- 
mum fatisfactionis Chriftidogma fædè confpurcavit,afserens, parum 
eilc ad peccatanobiscondonanda;Dei mifericordià & noftraminChri- 
flum fidem & obedientiam, (ed requiri etiam, ut juflitiz Dei, qua fcili» 
cet peccatores non poffint non damnari,morte & fanguine Chrifti fa. 
tísfiat; & ni hoc fiat, non poffe Deum cuiquam peccata remittere;hoc 
veróadmiffo, nemini non peccata remitti, dummodó illam Chrifti fa- 
tisfa&ionem fibiper fidem applicet , etiamfiinterim revera Dco non 
obediat.Evigilandum igitur c(t,omnibus Chrifti & gloriz ejus affertos 
ribus, ut duplex hoc errorum genus quàm longiffime a coetu ipfi? pros 
pulfent, & ita viam falutis quàm expeditillimam efficiant & confers 
vent.Etpriusquidem praf(titimus pro noftra virili ha&enus: Nunc al- 
terum etiam , Chriflo bene juvante, aggredimur, o(tenfuri, nullam ad 
noftram veram redemtionem vera Chrifti fatisfactione ullo modo o- 


pusfuiffe. 


ResronsroaD Car: X XVII. cuititulum fecit 
Smiglecius, Chriffum fua pafftone & morte Deum 
nobis reconciliaffe. 


Hoc quidem nospernegamus. Rationes etiam negationis quamvis 
nemo reddere teneatur, reddimus tamen eas, quas híc recenfet Smigl. 
Quod fcriptura nufquam teftetur , Chriftum nobis Deum reconciliaf- 
Íc; fed tantüm doceat, vel nosDeo reconcilíatos effe,ve] Deum nos fi- 
bi reconciliaffes Deumque nos anteà dilexiffe quàm Chriftus morere- 
tur. Qux omnia tanti funt momenti, ut,directe ad ca refponderinihil 
poffe, hactenus fatis (perdue experti (imus, ex iis qua variiaducrfus 
nosfcripferunt. Nec rectis fe gerit Smiglecius. Omiffa enim ad hec 
omnia directa & re&a refponfionc , ita nosalloquitur: Zerim unicum 
ab iftis quero? Non querendum crat Smigleci,fed refpondendum.Hue 
ju(modi enim queftionibus dE fucus imperitis ficri folet. Au- 
* Hh. 


Cur fatisfatio 
Chrifi nulla fito 


diamug 
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diamus tamen quarentem Smiglecium, Num ita Deum abfque Chrifto | 
aptiones Smi- fhiffe placatum bominibus credant , nt etiam peccata bominibus abfque — | 
4h. Chrifto vemiffa avbitrentur ? Viden',benevolelector,captiofamSmi- — 
glecii orationem. Primüm vox p/acatum ambiguacfl, Poílulatenim — | 

tacite,fuiTe aliquem, qui Deum placaret , antequam Chriftus veniret, 

cum tamen ncmo omnino fuerit, qui eum placaverit ; fed ipfe Deus 

fpóte fua omnem offenfam depofuit,& fefe placatum, hoc eft, propiti- 

um nobis & noftri amantem exhibuit, Deinde verba abfque Chrifto ita 

accipi poffunt, ac fi (ine Chrifli opera propitium Deum experti fimus; 

vcl ac fi, poftquam Chriftus datus fuit, (ine ipfo Deus hominibus pros 

pitius fuerit, quod fal(fimum eft,& a nobis nunquam affirmatur : fed 

tantüm dicitur,Deum propitium nobis(vel,ut $migl. loquitur, placatü) 

fuitfe,antequam Chri(tusin mundum veniret, & Chriflum non in eua 

finem in mundum venitfe,ut propitium nobis Deum redderet vel plas 

caret vel ci (atisfaceret,fed ut propitiü eum nobiscelTe declararet. His 

captionibus remotis,dico, nos credere, Deum, antca quam Chriftus in 

mundum veniret, ita propitium nobis & noftri amantem fuiffe ,ut cti. 

am peccata fe nobis remitfüurum decreverit. Iam videamus, quid infe. 

ratSmigl. Siaffirment , ait, fequetur fruftra Filium Dei venifte in mundi 

ad tollenda peccata mundi , fruflraque pro peccatis mortuum effe... Deinde 

€ illud confequetur, nulla eke peccata in mundo, Deo enim placato homis 

nibus , peccata eo ipfo remifta funt &c. At cgo priusconfequi nego.Etfi 

| enim,antca quam Chriflus in mundum veniret, Deus nobis propitius 

fucrit, & peccata fe nobis remitfürum decreverit,reftabant tamen cau- 

(4 0. fie maximi momenti, ob quas Chrillum in mundum venire ad peccata 
Curchin mundi tollenda , & pro peccàtismori oportebat. Primüm enim non 
eoru, — conftabathominibusde ilta Dei propenfa voluntate, quód peceata il- 

lisremittere vellet. Deinde, etiam( de ea illis con(lititfettamenid nő 
ita firmiter fibi perfüafumhabuiffent, nec habere potuiffent, ut necef- 
fe erat, cum hac res nimis fit ardua, & omnem verifimilitudinem cx 
upcrans, praefertim, fi, quomodo Deus peccata fe verè (ub veteri Te- 
PRAE: ftàmento puniturumpromifesit , & quid remitlio ifta peccatorum fub. 
viai novo Tef(lamento fit,con(ideretur. Deniduc quales cfle oporteat cos 
qui cemi(Tionem illam peccatorum confequi vellent , non cantüm ne- 
Ícicbant homines , verüm ctiam cos tales evadere poffe (qui (cilicet 
abncgata omni impictate & mundana cupiditate , fobrie, ju(l& & piè 
in hoc feculo viverent) vix pollibile videbatur. Venitigitur Chriftus 
in mundum, ut itam tam propeufam Dci voluntatemdhominibusan-. 
nunciarct:v entt,ut ejufdem certillimam hominibus fidem faceret:ve- 
nit,ut candem voluntatem ad exitum tandem perduceret;venit,ut ho« 
NS sd shen ` mincsad 
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mines ad voluntatem iftam grato animo accipiendam aptos efficeret, 

& (ic venit ad tollenda peccata mundi. Similiter etiam mortuus eft, 

ut nos & a reatu & ab actu peccatorum liberaret, & ita pro pec- Cur Chriftai 
catis mortuüseft, Quz omnia, quomodo fiant , fufficientillimé in mortuus fit, 
lib.de Servatore oftenfum elt. Adalterum,quódattinet,quod tanquam . 
abfurdum recenfet $migl. dico,id veriflimum cffe, (i fobriofenfu,ca- ` 

ptione remota, accipiatur:nempe,Deum tunc,cum Chriftum in mun- Quomodo, eum 
dum mifit ,(dehocenim tempore perpetuó fermo eht) decreviffe, ita CPP om 
homines tractare, & fedus cumillis percutere , ac fi nulla prorfus pec- nulla peccata in 
cata unquam antca fuilfent, (i modó conditiones in fædere expretfas mpaglodfüeriots 
admittere, & peccatis valedicto,illi ex piæfcripto doctrina filii ipfius. 
obedire vellent. 

Pergit Smiglecius: Iam fi negent peccatabominibus eo ipfo remiffa 
cfe , uti revera negandum eft, fequitur Deum bominibus propter peccata 
iratum fuiffe. Que enim major ira feu offenfto cujufquam excogitari po- 
teft, quàm cum is fuoinimico remittere offenfam nullatenus wult? Hic 
primùm videat le&or, quàm fit obfcurus Smiglecius. Quis enim fatis 
intelligit, quorfum verba illa, Eo ipfo referenda, autquomodoiintelli- 
gendafint. Cum fuperioribuscerté ,quorum refpectu dici videntur, 
&ihil commune habent. Deinde nihilin eis contineri,quod noflra cau- 
(x ob(icvelhincpatet,quód jamoftenfüm fit,ctiamfi non Gine.Chrillo 
peccata nobis remitfa(int;hinc. tamen non confequi,Dcum veliratum 
vcl placatum fuiffe. 

Sed adhucurget Smiglecius,dum ficait: Deinde fcriptura docet pece 
cata antequam vemittantum, exofa Deo effe e» odio baberi &c. & hincin- 
fert: Si igitur Deus,eo non obflante, quód Chriftum nobis dederit e tan= 
tum falutis noftre defiderium oflenderit , peccatis noflris iratus eft, pro- 
eul dubio placatione ci reconciliatione opus babet &c, Sed fallax eft i(ta 
confequentia.Poteftenim Deuspeccata odio habere & deteflari,& ta- Falacia Smigh 
men cis nonirafci; velli camen irafcatur , potelt iram deponerefpon- duplex, 
te (ua abfque ulla placatione vel (atisfa&ctione. Nam & Chriftiani, qui 
peccata deteflari debent, jubenturautnon irafci, aut certé deponere 
iram,quam ex offen(is aliorumque cert peccata funt,concipere pof- Atiud en peces. 
funt, & hacinre Deum cos imitari dicitur , quihac ratione nobisper rum odio, & pee 
Chriftum peccata remili ffe przdicatur. Deinde non de co,quód olim $% MAI: 
interdum fa&um fit, vel eciam hodiè fiat & fieri poflit. fermo eft, Ne- 
mo enimnegat,Deum peccatis olim iratum fuiffe , & hodie ctiam ira- 
fci,cum hujusirz diving nimis extent manife(la indicia & argumenta, 

‘fedan Deus tune,cum per Chri(lum fzdusnobifcum pepigiciratusfu. | Dew» qande 
etit & placationc vcl fatisfa&ioneo JE in qarini Eire no N 
Š i i HN 32 & hoc 


& 
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& hocSmiglecio demonflrandum erat.Quod quia non facit , firmiter 
flat, quod nosex facrisliteris docemus, Deum antca propitium nobis 

`> fuiffe,quàm Chriflusin mundum venirec.Quod veró Deusillis irafca- 
tur vel cos puniat,qui poft id'um fzdus peccant vel in peccato manet, 
id non fit vi irzalicujus, quam Deusaduerfusillos antea conceperat, 
quàm fzdus per Chriflü pangeret:hanc enim Deus prorfus abjecerat s 
fed fit vi novz conditionis,fuüb qua Deus fzdusillud cum hominib: pe- 
pigit,quee(t,quàód omncescos;qui in peccatis helituri effent, nótam ob 
olim przterita,quàm ob recensab illiscommiffa peccata,punire velit, 
Pol(thzc ad dilutionem corum, quz objicimus,tranfit Smiglecius, 
quorum primum eft: In fcripturisnonlegi Deum nobis per Chriflum 
reconciliatum effe,fed nos Deo,& refpondet in hunc modum: ez me- 
ritù quidem. non enim Deus fed nos reconciliatione indigemus. Deus eft 
offenfus : nos offendimus ,nos opus babemus „ut reconciliemur Deo; non 
Deus nobis.Is enim qui deliquit in alterum debet conciliari ei, quem offen- 
&rijol. fibi con- dit,non is qui offenfus efl. Primàüm quero quomodo hoc cumiis, quae 
graria modoó dixerat Smigleciusaliquoties, Deum placatione & reconciliati- 
onc opus habuiffe,conveniant?Contraria enim funt,Deum reconcilia- 

tione egüiffe, &, non Deum fed nos reconciliatione eguiffe. Deindà 

inrcbus tam arduis tantüm non ludere,nz egregia religio eft. Non Deus 

ait, fed nos reconciliatione indigemus, ludens in voce reconciliationis, & 

£allacia Smigl, cam jam activé jam paffivé accipiendo veritatem, fallaci figurz di&ti- 
: onis,obícurás.Cüm enim de reconciliatione Dei fermo eft,patfivé va- 
cem hancaccipimus, & fignificatur , Deumindigerc, ut alius cum fibi 

reconciliet & placet: At cum homines reconciliatione indigere dicun- 

tura&ive illudaccipitur,& fignificat, homines indigere,ut aliquem fi- 

bi rcconcilient: & dumhacita mifcet $migl. & genio Sophillico in- 

dulget,putat fe egregiè refpondentis munere defungi.Sed fruftrà.Sci- 

mus Deum fuite offenfum,nos offendiffe,& ita necetfe etfe,ut nosre- 

conciliari cum Deo velimus,;hoc eft,poenitentiam agamus, & in Chris 
flumcredamus, fi peccatorum noftrorum veniam cupiamus : At non 
hocquaritur,Sophifla ; fed an Deusille , quem nos offenderamus pec- 

catis noflris, voluerit & exegerit hoc , ut vel nos vel alius quisnoflro 

nominc cum commoveret,ut offenfam fuam deponeret,& ita eum ree 

à conciliaret nobis , an veró ipfe fponte fua eamdepofuerit, & reconci« 

s onines DEO liatum, hoc elt propitium fe nobisobtulerit.Nam noftra cum Dco re- 
ti: non Deus ho- conciliatio non eft caufa efficiens di vinz erga nos diletionis. dilexit 
minibus, enim nos Deusantequam de reconciliatione noflri cum co vel cogi- 
taremus : fed poftquam Deusfe nobis reconciliatum hoc eft; propiti« 
um exhibuit,necceífe eft utnosetiam animum Deum offendendi,& o- 

mnia pece 
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mnia peccata, quibus Deus offenditur, abjiciamus; quod efl cum Deo 
reconciliari, & ita noflri cum Deo reconciliatio caufa tantum (ut lo- 
quuntur) (ine qua non e(l remillionis peccatorum, quam Deus fponte 
fua nobisobtulitper Chriftum. Totum hoc percgregié Paulus docet, ;, cor: 5,15, 20, 
dum ait:Deus crat inCbriflo,mundum fibi reconcilians non imputaus illis 
delita ipforum, ei pofuit in uobis Verbum vcconciliationts.Pro Chrifto i= 
gitur legatione fungimur, tanquam Deo exbortante per nos. Obfecramue 
| procbriflo reconciliamini Deo. Vnde conflat, Deum fe propitium ho. 

minibus priüsobtuliffe,quàm ipfi Deo rcconciliarentur: poft reconci« 
liationem autema Deo oblatam demüm, requiri,ut nos Deo reconci- 
liemur, hoc efl,ut conditionibus, quas Deus, fi gratia illius nobis obla. 
tz participeseffe velimus,propofuit,fatisfaciamus.Firmum igitur ma- 
net,quia tta teflatur,nos Deo reconciliatos etfe, non veró Deum 
nobis, in nobis efficiendum fuiffe, ut amici Dei fieremus, non veró in 
Dco,ut amicus nobis fieret. 

Sed &alia ratione petit hanc noftram fententiam Smigl.Aít enim: Deusante pro. 
Deinde dico,quam diu non reconciliamur Deo, neque Dens nobis eft recon- vitius fuit, quàm 
ciliatus. Hoc veró falfiffimum e(t,fi reconciliatus pro propitiusaccipi- einn a 
atur. Deus enim, cum adhuc effemus peccatores , Chriftum pro nobis 
non tantüm in mundum mifit, verüm etiam in mortemtradidit, At Rom.s.s. 
neutrum fine fumma charitate facere potuit. Vbi veró eft charitas, ibi 
nullareconciliatione opus c(t. Ratio,quam affert Smigl., Nom enim re- Sophifmata 
mittit fcilicet Deus offenfam,(ubintellige nifi ei recóciliemur,nulla e(t, 572^ 
Potelt enim aliquis remittere offenfam, etiamfi is, qui offendit,id non 
curet vel ctiam contemnat, Prztercàad demon(lrandum, Deum non 
fuiffe iratum fed propitium, cum Chriftum in mundum mitteret, non 
necelfe eft,eum reipfà offenfas remiliffe , fed (atis fuit, cum remiffio- 
nem offenfz obtuliffe. Nam qui hoc facit,is reconciliationem fui non 

uzrit,nec qurere poteíl.Hoc veró Dcum fecitfe,(acra litere copio 
teflantur. 

Altera etiam ratiuncula, e non nifi tunc deponit iram nempe Deus, 
quando remittit offenfam, non minusinfirma eft. Poteft enim aliquisi« 
ram plane deponere, tunc etiam, cum remiflionem offen( offert, eti- 
amfi eam rcipfà nondum remittat. Quia fcilicet velit, aliquid interce« 
dere inter iftam remiffionisoblationem , & cjus effectum, nempe res 
conciliationem ejus,quem fibi reconciliare (tudet.Hoc vero quia non 
cll caufa efficiensiftius oblationis remiffionis,fed tantüm tale quid clt, 
fine quo ad cffe&um perduci oblationem remi(Tionis Deus noluit, nô 
pote(t ita conliderari,quód Deus fine illa non reconcilietur nobis,hoc 
cht, propitius nó fit, Noflra cum Dco reconcilíatio;hoc cfl pocnitentia 

Hhg & fides 
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& fidesin Chrilum,confequens eft reconciliationisillius, quam Deus : 
perChri(lum nobis obtulit. Ergo Deus priüs reconciliatus,hoc e(l, ut 
uhasti oos POP loquimur,propitiusfuit,quàm nos ipli reconciliaremur. Imó po- 
ad f cónverfioné telt Deus reconciliari hominibus vel reconciliatum fe& propitium . 
SE nobis propi- praebere, etiamfi nemo cum eo reconcilietur reipfa.Quemadmodum 
E rex fubditisqui in fe peccárunt;offenfam remittere potelt,& eisfuam: 
benevolentiam offerre, & tamen poffunt omnes ab eo profugere vel 
fpernere regem , id jue interdum ob hoc ipfum,quód eis,quos punire 
pollet gratiam offert. nam licentiá omnes fumus deteriores. Falfum d- 
gitur eht, co ipfo,quód nos per Chriftum fumus reconciliati Deo, hoc 
c(t, có quód nospaenitentiam egimus & in Chriftum credidimus, (act 
ciTc ut Deus nobis effet reconciliatus;hoc eft,propitius.Nam priusqua 
riosde poenitentia cogitaremus, Deus nobis fuit reconciliatus, hoc eft, 
propitius,& iflam fiam gratiam nobis obtulit. Sed non intelligit Smi- 
glecius quid fit,nos Deo reconciliari. Mox enim addit: Neque enim alins 
modus efl quo recouciliemur Deo nifi cum nobis offcnfam remittit, tunt er 
nim incipit effe nobis placatus. Confünditnempe caufam cum effectu. 
Rceconciliari enim cum Dco, e(t actio , que in notlra fita eft pote(tate. 
Vnde monemur;ut cum Deo reconciliemur:Smigl.autem pro ipfo ef. 
fe&u reconciliationis id accipit. 

Adid porró,quód Deusipfe nosfibi reconciliárit,undé neceffarià 
fequatur,eum nobisfavilTe & reconciliatione nullaopushabuiffe, tan- 
tüm hoc refpondet Smigl. Luce clarius eft, Deum antequam nos fibi ve» 
conciliaviffet per Cbrifium , peecata noftra ci [uam offenfam nobis mini- 

. me ivemifite. Fuit igitur iratus non placatus „Sed nihilaliud poteft feri- 
Fallacia Smigh ere Smigl. quàm fallacias & ambiguitates. Tunc Deus per Chriftum 
' fibi nos reconciliavit, tete Paulo, quando peccata hominibus non ime 
putavit. Quomodó igitur is peccata noflra & (uam offenfam nobis mi- 

nimé remi(it,qui peccata non imputat? Nonné hoc ell (ibi ipfi contra» 
dicere & contradicentem (ibi facram fcripturam facere? Praeterea fi 
detegatur ambiguitas,qua efl in verbisremittendi peccata & offenfam, 
Fallacia Smigl. clariüs apparebit, Nam non tantüm ille placatusvel 
propitiuse(t ,qui rcipfa peccata & offenfam remittit, hoc c(t , qui nul. 

lam poenam infert ob peccata, verüm etiam is, qui remi(lionem pec- 
catorum & offenfz (uz offert, Remillionem autem peccatorum hoc 
duplici modo intelligendam effe facra litere & ipfa ratio docet. 

Affert veró ipfe aliam caufam , cur Deus autor fit noflra reconci- 

ayoigl. erran £3 lationis, quód fcilicet nobis Chriftum dedit , per quem čr nos ipfi veconci- 
principium pe- liemur etr ipfe uobis. At Deumelffe nobis reconciliatum,nempe ab ali-: 
pis multiplicicr quo, falum eft, Nam recongiljatum fe , hoc cfl, propitium: obtulit; 


3 Quomodó 
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'Quomodó igitur per Chriltum ipfe nobis reconciliari potuit? Prate- Qui dar, per qu 
‘reà non ita Chri(lum dedit Deus;utis in Deo inciperet vel efficeret re- ne 
conciliationem, Sic enim tacite affirmatur, eum antca fuiffe iratum, 

&,quodefl in principio,petitur. Ouomodó enim iratus iseft,qui dat e- 

um,per quem reconcilietur? cùm ira poftulet,ut puniat: Datio autcm 

ejus, per quem reconcilietur, doceat, eum nolle punire, (cd modosin« 
venire,quibus iram deponat. 

Potuitfe porró Deum reconciliationem rcfpuere , vana funt ver- 

baSmigl. Tacité enim iterüm affirmant, fuiffe aliquem,;qui reconcilia- 

tioni Deifluduerit , & Deum admififfe iftam reconciliationem, quod 

tamen falfitlimum efl. Potuitfe etiam Deum nulla falutis media admit- 

tere, tacite iterum præefupponit media falutisab alio propo(ita fuiffe, 
. quod etiam blafpherfum e(l. Nam falutis media Deusnon admifit,fed Deus falutis mez 
ipfe pro fuá ingentibe piinaha hominibus,cum potfet nulla 24 RACE 
proponere. Quia veró propofuit ipfe,hincfequitur cum non fuiffe i: pofuit 
satum ,aut reconciliatione opushabuitfe.Iraque Chriflus non in eum: 
fincm datus cft, ut Deum nobis reconciliaret, fed a Dco jam reconci- es 
liato,uefic cum Smiglecio loquar, hoc ell;propitio, datus fuit,ut iftum f" Chriftus fie 
Dci propitium animum nobisrevelaret, & nosad Deum illum placa- medium ad fus: 
tum;hoc eft,qui fponte fua peccata nobis fe remiffurum conflituerat, "™ : 
adduceret, ut Petrusloquitur. Medium eft ad falutem obtinendam ? Pe 2 18 
. Chriftus, non quód Deum ad noflri mifericordiam commov erit, fed 
quód modum nobisoflenderit,quo tanta mifericordiz;cujusipfemet 

Deusautor fuit, participes effe potlimus, & quód ipfe cam, Dei nomis 
ne,reipfa olim nobislaigiturus fit. 
Adid denique quod de charitate Dei teftantur facra litere , ante- 

quàm Chri(tusin mundum venifet , di(tin&tionem charitatis Deiim 
generalem & particularem affert Smig]. «particularem elfe ait, quê 
nos Deusin gratiam recipit, diligendo ut filios & heredes vitz zterna'y 
& hac Deum tantüm ju(los & bonosdiligere , generalem, quá nobis ofs 
fert [uam gratiam &modum reconciliationis peiChriflum,& hanc cffe 
omnibus communem.Sed hac di(tin&ctio nodum nonfolvir.Efto enim 
dari talem charitatis diving con(iderationem,nifi probecSmig]. talem ,, Nulla charitas 
charitatem Dei cum ita confiftrere poffe, nihil efbcit. Oiferre enim fu- fifin 
am gratiam & modum reconciliationis, contrarium efl vere irz , ut 
fenfüs communis docet. Nam qui irafeitur, is aut punit;aut punire fal- 
té cogitat:Quigratiam offert& mod( reconciliationis,is iram jam abje 
çit imò reconciliatus eft,hoc cfljnoniratus, C uod ipfe candem$migl. 

confetfüs e(t, dum ait,i(tam generale charitate efficere,utDeus peccata 

remittere velit mediaab ipfo oblata non ncgligantur, Iioc autem il, 

4 d v Jud ip(uir 
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lud ipfum e(t, quod nos volumus. Qui enim peccataremfttere vult,(i 
mediaab ipfo oblata non negligantur,is jam nullo modo iratus eft, (ed 
iratus demüm fiet,(i fcilicet tàm benigna ejus voluntas fpernatur. 

Th 336 Ira Dei,aitSmig].,manet (uper peccatores. Sed hinc non fequitur, 
illam in Deo manere, quodin quæltioneeft. Poteft aucem dici ira mas 
nere,quia id,quod Deus jam reconciliatus auferre decreverat,fi condis 
tio ab co requifita acce(liffet, denuó ipfi imputabitur, quiconditíoncg 

fraDei quomodo iTas oblatas a(pernetur,& perindé erit;ac (i nunquam Deusgratiam fu- 
meaofPt. amilliobtuliffet. Imo ex eo,quód ira Dei fuper peccatores manet,pa» 
pero tet Deum (aam illispriüsobtulitfe mifericordiam. Vbi enim nulla eft 
Dci mifcricordia exhibita vel oblata, ibiirz, hoc cft,poenz locus pro+ 
priénulluse(t , fedomnia, quz talibuscveniunt, vel naturaliter fiunt; 
velalio aliquo accidentario cafu , qui poena nomfhari non potefl. Ita: 
Que quod certi(imum effe ait Smigl., pro faliffimo habendum omni- 
/ nó cil, dari fcilicet charitatem in Deo,quantumvisgeneralem , & tas 
mé eundem fimul iratum effe poffe, nec fortaffe hactenusquifquam id 
affirmare aufus fuit, quod cgo quidem fciam.Nec loca facrarum litera. 
rum ulla hoc indicare poffunt. Non enim negatur ut ante ctiam di- 
&um eft,Deum aliquando irafci,& cunc neceffe effe,ut ipfe placetur,&e 
Quando Deus nó ira cjusavertaturs quod folum ex exemplisadductiscolligi poteft:Sed 
iafidicar, tunc cùm Deus fponte fua, miffo ad eam rem peculiari legato , homi- 
nibus, nullairz mentione vel leviflim8 facta, ioi benignitatem; 
inauditam QuAawÜpar low , divitias bonitatis offert, tunc,inquam,eum 

iratum effe aut placatione vel reconciliatione opus habere;negatur. 
Non elt autem dilIimulandum , diftin&ionem iftam charitatis di- 
vinz,quamSmigl.attulit,non effe ufquequaque rectam & facris literis 
conformem. Reveráenim tantüm una ell Dei charitas, quà ordinarià 
erga homines utitur, ex qua id fluit, quod vult Dcus & defiderat,ut o« 
mnes homines ferventur , & porró etiam id,quód varía variis témpo- 
ribus media parat, quibus hominesufi, falutem confequantur, quorum 
perfectiffimum fuit Iefus Chri(tus & ejusfacrofanctum Evangelium, 
. Hzcporró charitas duplici modo poteft con(iderari, vel rattoné obla- 
uemdloctari- tionis,vel ratione effectus. Ratione oblationisad omnes in univerfum 
rari pofite fpectat.omnesenim vult fervari nemine excepto : Ratione veró effes 
Cusad obedientes cantüm pertinet,quia charitatem (uam Deus nemi- 
ni abfolute &abíque conditione offert,fed ab omnibus, quibus eam of- 
fert requirit aliquid, quod ni(i accedat,oblata illa charitas effectum fus 
um nonfortitur, fed in locum illius fucceditira Dei, quz antea, cùm 
charitatem fuam offerret, plane erat depofita. Quz omnia cum analos 
giauniver(z facra (criptura ita convcniunt;ut nihil magis. Vndé con« 
fiat, quane 
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ftat,quandocunque Deus charitatem fuam hominibus offert , jam nuls 
lam in eo iram amplius cffc,fed eâ depofità, mifericordiam fucce(itfe, 


Rrzsprowsio Ap Cap: X XIIX. cujusticulus eft: 


Chriflum pro peccatis noflris fatisfeciffe , ex eo, quód nos pretio 
fanguinis fui redemerit, offenditur. 


Hic primiim Smigl. noftram improbitatem per(lringit,qui ea in con» 
trover[iam vocemus que extra omnem funt controver(ram , veluti pri- 
ma fidei Cbrifliane principia c elementa, ratione addita hac, quòd nemo 
Chriflianorum dubitàrit uuquam , Chriftum effe verum redemtoretn nü- 
firum, qui fanguine (uo pro peccatis noflris fatisfecerit , ci nobis tum pec- 
catorum veniam tum aeternam vitam promeruerit. Nos vero probita- 
tem Smiglecii in eo nullam poffumus agnofcere, quód nos & noftram 
fententiam ita Chriftianis exofam reddere velit, argumento erga nos 
utens, fpeciofo illo quidem &plaufibili,reveráautem omnium falfitfi- 
mo. Nonnéenim Chriftiani fuerunt Apoftoli? Iam (i conftet, do&tri- 
nam hanc de fatisfa&ione Chri(li a fcriptis eorum adeoque doctrina 
non tantüm effe diverfam,fed etiam eisaduerfam,ut jam docemus, pa- 
rumné liquet,eam effe falfiflimam?Et certe ipfa nomina vel voces cau- 
famprodunt. Quis enim de fatisfa&ione vel merito Chrifti unquam 
quicquamlegitin facris literis? Nec mirun.Deo enim fatisfactum effe 

ro hominibus multis modis vitiofé , Ánepté , abfurdé dicitur: Chri- 
fuori veròaliquid nobis promeritum elfesin Dei etiam majeltatemin- 
jurium eft.Nemo enim prorfus quicquam apud Deum proprie mereri 
illa ratione poteít:fed quicquid facit Deus , fponte fuaa nemine coa- 
us facit: Meritum veró gratiam tollit. 

Non eft porró ftatuendum,non fuiffe perplurimos inter Chriflia- 
nos, qui aliter de morte Chrifti fenferint, atque hodie vulgo fentiunt, 
có quód nulla iflorum fcripta extent.Quid cnim mirum c(l,ea abillis, 
penes quos fumma rerum in orbe Chriftiano jam pridem e(t, fuitfe fu- 
blata? Etnofmetipfi non diffitemur, per fatis multa fecula veritatem 
divinamita tenebris involutam latitáfle , ut pauciflimis omnino nota 
effet, cùm fcilicet plus valerent placita conciliorum, & doctorum Ec- 
clefiz explicationes, quàm ipfz facra litere. At experti funt Pontificii 
hoc jamad finem labente feculo, plurima talia , quz antcà orbis Chri- 
ftíanusvel plan& ignorabat, vc] pro fummis erroribus habebat , ita Dei 
beneficio effe commendata , ut pluresipfis pontificis (int,qui ca tan- 
quam anim & faluts fuæ eiimiiek amplec&tantur: rurfus vcro, que 
per aliquot fecula rcligioíé adorabantur , nunc ita c [Te detesta, ut ay 
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mo nifi parum fenfatus & probus, vel pizjudicata opinione,ob caufas ` 
quafdam carnales velcerté non fpirituales excecatus , ea pro dete(tan- 

| diserroribus & idololatria non habeat. Itaque miffo ilto argumento 
triviali,ad ré accedentes, monemus Smigl. ne tantum fibi tribuat,ut a- 
liis etiam aliquid tribui non poffit. Iam fi vera eh fententia ,quam tot 
myriades Chriltianorum fequuntur, tantó eritfacilius cam tueri , & 
noílram a tam paucis hactenus (ut quidem aduerfariis videtur) rece» 
ptam refutare. 

Valumnia Smi- ` Calumnizautemaliquid vicinum pratereà eft in co,quod ait Smi- 
gice glecius, neminem dubitatfe unquam , Chriflum effe verum redemto- 
rem noflrum , qui morte fua pro peccatis noftris fatisfecerit, & vitam 
aternam promeruerit. Quafi fcilicet illi, qui hoc utrumque polteríus, 
f tanquam humanacommenta,negant, negent etiam Chriflum effe vee 
rumredemtorem noflrum,quod eft divinum oraculum. Cùm potiüs 
illiin verum redemtorem injurii dici poflint,qui tales modos redem- 
tionisconfinxerunt, qui nec gloriz Dei quicquam profunt, nec ad ho- 
mines ip vera pictate(fine qua religio nulla elt)retinendos conducunt, 
CalumniaSmi- qualem cffe illum fatisfa&ionis modumipfa resloquitur. Deinde verð 
glecin nos manife(té calumniatur Smigl. dum ait, nos fentire , fanguinem & 
"mortem Chrifti nullam vim veram & efficacitatem ad noftra peccata 
delenda & nos ab eterna morte liberandoshabuiffe, Longè enim ali~ 
ter nosde mortc Chrifti fentire, liber Socini de Servatore plurimisin 
locis teftatur. Imò hoc ipfum, quod nos fateri de morte Chrifti hic a£- 
firmat Smigl. argumento eft non minimo, quàm graviter nosipfe calu- 
mnictur. Nam qui remiflionem peccatorum & vitamzternam nobis 
ex meraDeibenignitate & gratia donari affirmat,inrerveuiente fang ui- 
ne Chrifli , (quod Socinum affirmare teftatur Smiglecius) is fine fanguis 
ne Chrifli peccatorum remiíIionem donatam non fuiffe, & donari fuo 
modo,nempce ob decretum Dei,non potuiffe abfque fanguine Chrifti, 
affirmat. Quomodo veró is nullam vim veram & efficacitatem fan- 
guinemChrilli ad delenda peccata noflra habere, dicere putari poteft? 
(uam vim habe- Etia mâ enim non fit caufa meritoria efficiens vite eternz mors Chri- 
E Sue. (li, e(t camen talis caufa, Bine qua Deo vifum non fuit nos falvare. Prz- 
waa, ESPEC? tereà parumné vere virtutis & cíficacitatis ad peccata hominum de= 
3 Jenda & eosabaterna morte liberandos habet; quod promifliones die 
vinas perfc&iffimé confirmandi vim habet? Certé hoc,fi quid aliud;ad 
yeramin Deo fidem collocandam & cidem obediendum; fine quo nec 
eccata noftra deleri, nec nosab eterna morte liberari poffümus , ma« 
ximum affert moment(.Sed fortallisaliud dicere volebat Smigl.vel fal- 

tédcbebat, nosfcilicct non cam v c1 ng tantá vim S&efficacitatem mar 
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tiChrifti in delendis peccatis noftris & nobis ab terna morte Jiberane 
dis tribuere , quam vel quantam ipfe & alii ei hodie tribuunt. Quod 
verum effe non diffitemur:Interim veró affirmamus;& racionibusha- 
&enusinvictis demonflramus graviter eos errare , quicauf amfalutis 
noflra cffBicientem principalem & mcritoriam Chrilli fanguinem có» 
- ftituunt,qualisnulla e(l prater param Dei mifcricordiam. Sed dehoc 
fatis nunc obiter quafi di&um efto. 

Iam videamus tandem,quomodo no(lram fententiam, quam pa- 
tum candide expofuitSmigl.,impugnet. Sic igitur ait: erm quid boc 
aliud eft , quàm omnem Chrifli redemtionem in fcripturis clarifimè ex- 
pre[Jam evertere? Achzc verba funt,quibus aliaopponi potfunt: Non: 
everti no(lrá fententià omnem Chrifli redemtionemin fcripturis cla- 
riflimé expofitam. hancenim utrajue manu amplectimur , & animo 
exofculamur: fed opinionem Smiglecii & aliorum,quam de redemtio- 
nc vel potiüs de modo redemtionis in fcripturisexpofita concepére, 
tcfutari,quad nobis,ut fiat;unicé propofitum effe,libenter agnofcims, 

At enim aitSmigl.(cripture docent,Cbriflum nos redemi[fe, non quo- 
cunque modo fed fanguinis fui pretio. Recte fané,nec nosid unquam ne- 


gamus.Hoc veró quid ad rem? Nibil autem boc (ait porro Smigl.)aliud — 3m. orafà 
efl , quàm fanguinis fui pretio debita peccatorum noflrorum diffolviffe , Urrmepim petens 


proque peccatis fatisfeciffe. Ac hoc c(L fententiam dicere,non argumen- 
tari. Quid fi ego dicam,quando fcriptura ait, Chriflum nos redemilffe 
fanguinis fui pretio,id nihil aliud efe, quàm, fanguine Chrilli interve- 
niente, ita liberationem & falutem nod ram copfecutam fuiffe, quem- 
admodum pretio interveniente confequitur propri fic dicta redem- 
tio, nonné me,difputatoris provincid defertâ, interpretis [uümere jure 
dicere potfetSmiglecius? |] 

Loca fcriptura deinceps recenfet , in quibusredemtionis noflra 
perChrillum fact mentio fit. Sed fruftrà id e(l. Non enim loca fed ar-~ 
gumentaex iftis locis afferenda erant, que docerent,Chriftum nos ita 
rcdemiffe fanguine fuo,ut pro peccatis noflris Dco fatisfecerit. hoc c- 
tim nufquam diferte & expretfe dicitur. Pratereà,loca aliquot afferre, 
in quibustedemtionisnuda fit mentio,modus autem rede mtionis non 
exprimitursinterim veró nihil curare ea, quz non tantüm ad hos paus 
tos, fed ad omnesferé locos fimiles copiofe a Socino refponfa extant, 
an boni difputatoris fit,omnibus judicandum relinquo. lam pridem i- 
fta omnia proftrata funt : a Smiglecio veró ita afferuntur;ac fi hactenus 
Anemine unquam vcl adducta fuitTent. 

Séd porró quomodó non perfpicit Smlgl, in locis quibufdam alles 
jia gatis eq 
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gatiscadicide redemtione, quz opinionem ipfius funditus evertunt? 
Locaia $miglecio Quomodo enim,cüm dicitur,Chri(tum nos redemilTe ab omni iniqui- 
RI Pr tate, vel nosredemtos effe, fcilicet aDeo,a vana noftra converfatione 
paterna traditionis,non apparct,nullam híc,propriéfic dictam redem. 
tionem noftri,defcribi ? Nam nec iniquitas nec vana converfatio a pa- 
tribus tradita perfonz funt, quz nos captivosdetinucrint,& e quorum 
manibus redimi , proprié loquendo , potlimus; nec,etiamf(i tropus ali- 
quisadmittatur , ad Deum, a quo nos redemtos eiTe ait [criptura , fine 
blaf(phemia accommodari poffunt. Nam quenám inter ea proportio 
aut (imilitudo e(t:Deo datum elfe pro nobis pretium,& hac ratione re- 
demtionem noftri fa&tam effe ab iniquitate & vana conver(atione? 
Quispotiüs híc non intelligit, nifi plane rudis ve] excacatus, redemti- 
onisvocem liberationem tantüm fignificare : improprié autem res 
demtionem appellari ob (imilitudinem , qua eftinter noftram veram 
liberationem,& redemtionem proprie ita acceptam? 
Locis fcriptura fimpliciter allegatis,fententiam fuá, quam jam fe- 
mel dixerat,iterüm fübícribit Sm:, dum ait: Que omnia loca docent fane 
guinë Chrifli effufum cffe ad nos redimendos c liberandos, non quomodo- 
cunque fed per modum pretii.Sed hac fententiz iterata dictioneres non 
Smigl. princie conficitur. Non enim hoc quaritur,an per modum pretii anguisChri» 
pium petis fti nos redimat, fed quifnám Át ifte modus,hoc nunc invelligatur.Qu& 
quidem modum, quomodo intelligat$mig], exponit dum dicit : Sicut 
enim pretio diffoluuntur debita , ita fanguine Chrifli folutum eft debitum 
peccatorum noftrorum:fed nullo cam vel verbo probat. Itaque nihil c- 
tiam proficitampliüs, quàm quod fe & fuam caufam füfpectam red- 
dit.Ineptam autem effe illam argumentationema (imili,hincapparet, 
quód non neceffe fit omnia in (imilitudine convenire , fed fatis c(t, fi 
velinunatantüm re conveniant ea, quorum fimilitudo inllituitur, €- 
tiamh in aliisinterdum (iptdilfimilia,imó etiam contraria. 
Hocita abfoluto $migl. ad noftram fententiam refutandam nimis 
properat. Sententia noflra eft , vocem Redemtioniseffe metaphori- 
"o pipi cam,& Chrifti fanguinem improprié dici pretium redemtionis. Ratio 
phoricé accipi- cht, Nam in redemtione propriè dicta inter alia etiam requiritur, ut 
d fitin falute pretium alicui detur. In noftraautem redemtione pretium nemini da- 
4 tum eft. Non diabolo, quia hoc blafphemum eft ; nec Deo,quia Deus 
iple redemtionem hanc procuravit: imb pretium hoc,nempe fanguis 
Chrifti, ipfius Dei fuitantequàm daretur, Relinquitur igitur, falutem 
vel liberationem noftram veram,impropria voce redemtionis defcri- 
bi,ob fimilem cffe&um;qui eft in redemtione propriè fic dicta,& noa 
(ira liberatione, Quemadmodum enim is,pro quo verum pretium s 
Cul 104s 
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cui folvitur, veré liberatur, fic etiam nos,quia verè liberati (umus in» 
terveniente fanguine Chrifli, redemti per Chriftum dicimur,vel fan- 
guis cjus pretium redemtionis effe dicitur. 

Refponfio Smiglecii,quá hoc totum impugnat,talis eft: Sanguini 

Chrifti nulla conditio weri pretii deeft. Deus emm efl is , cui fanguinem fu- 
um Cbriflus in pretium peccatorum noflrorum dedit , ab eoque ut pretium 
acceptum efl. Candide fane, fed quàm recte , videamus: Probatio cfl: 
Quia Deus eft Dominus is, qui peccatis noftris offen[us, Demonis nos po- 
teflati fubiecerat in eternum cruciaudos, Deo igitur pretium redemtionis 
nofira debebatur, Primüm confiderandum e(t, nufquam in fcripturis Afazia Smigh. 
dici, datum effealicui , nedum Dco pretium redemtionis pro nobis : 
fed adverfariorum hoc eft audax commentum. Deinde id ex fcriptus 
ris nontantüm colligi non potefl , verüm ctiam eis adverfatur pror- 
fus. Nam fi Deus dedit Iefum Chriftum, qui eft pretium redemtionis, 
quomodo illud accipere potuit, & non potiüsrctinere apud fe & nun- 
quam dare? Quis enim eum non plané amentem dicat;qui (i alicui de- 
bitum remittere velit,ipfe ei pecuniam, quá debitum folvat, fappedi- 
tet? Nam fi remilfio effe debet, folutio nulla exigenda eíl : & fi etiam, 
ut ineptiisaliquid tribuamus, finefolutioneremillio fieri non poteft 
aut non debet,cur pecuniam, quam daturus erat, is cui debebatur, non 
retinet potíüs, & ita eam habet ac fi non fua fed datailli effeta debito- 
re? Talem veró amentiam affingunt iti Theologi Deo noftro fapien- 
tifimo, Ratio porró Smiglecii quid e(t aliud, quàm principii petitio & 
ipfe error è E(lo enim Deum peccatis noflrisoffenfum , da monis nos Prizcip/um pes 
poteftati (ubjeciffe in eternum cruciandos, Num hinc fequetur, pre- ! $2744 
tium ei pronobis dandum fuiffe ? Nihil minus, Potuiffe enim Deum 
offenfam iftam deponere fponte fua , & de modo nos, quos Diabolo 
cruciandos fubjecerat,ex ilto cruciatu liberandi cogitare absiue fatis- 
factione,nemo nifi impius negabit. Imó nihi] hoc Deo dignius effe i~ 
pía ratio teftatur. Nam fi iram fuam jure conceptam deponat ab alio 
ad id adductus & commotus, jam tota illius benignitas obícuratur, & 
tantüm non tenetur Deus hominum mifereri. Praterea quid dicet 
Smiglecius,(i quis Deum de nobisita redimendiscogitaffe , antequam 
peccatis noftris offendi potuit, ex eo colligat, quód ante conftitutio- Eph. 1.4» 
nem mundi Deum nos inChrifto elegiffe , & gratiam nobisin co da- ? * 
tá ciTc ante tempora fecularia dicitur? Tunc enim;ut nulla fuitoffenfio, 
fic etiam preti taleredemtionislocum habere nó potuit. Et certé ab MARINES 
ipfis fundamentis hac responderanda cft, hoc modo:Deusantequam feram, FU 
mundum hunc crearet,con ftituit quid homine creando futurumetfet, 
Mortalem cum creaturus crat , fed ita ut immortalis fieri poffet. Harc 
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enim fammiillius Dei qAewÜpozria c(t.Immortalitatem non ftatim ef 
revelaturus erat , ne cum hominibus nata videretur , & ita vileíceret: 
fcd revelationem ejus in ultima Chritli tempora diftulit Quia veró ita 
crat homo creatus ,utetiam peccare poffet, Deus fapientillimus ita 
confuluit huic infirmitati, ut (i in innocentia permanfitTe t homo, Ser- 
vatorem Chri(tum haberet, qui ipfum adimmortalitatem perduce- 
ret: fi veró peccaret , (imul & femel decrevit, fuum iftud de homine 
immortali cfficiendo confilium non mutare , fed per eundem Iefum 
Chriftum peccatoribus etiam viam ad immortalitatem demonflrare 
conftituit , & ut hominibus naturá mortalibus perfuaderetur, eos im« 
mortales fieri poffe, Chriftum priüs mori voluit,quàm ad cam, quam 
nunc poflidet, gloriam perveniret. Poftquam igitur homo peccavit, 
graves quidem de multis poenas fumf(it : interim veró iftius fui decre- 
ti de fervandis hominibus non eft oblitus; fed tandem tamen Iefum 
Chri(lum milit, quemadmodum ante mundi conftitutionem decre- 
verat,qui falutem illam hominibus annuncíaret, & perfectillimé con- 
firmaret, & ejusdem adminifltrator & perfe&or fieret; Quod totum 
negotium, fi ita fecundum facras literas, ex quibus evidenter omnia 
hac demon(trari poflent, expendatur, funditus evertit iftam de Dei 
irz placatione, fatisfactione, & pretii folutione , non minus periculo» 
fam quàm abfurdam vulgi fabulam. 

AitporróSmiglecius: Et nibil obefl, quód Deus rodemtionem iftam 
procurárit. Id enim non per feipfum fecit, fed per Cbriftum,ex cujus pro- 
prio velutitbefauro pretium datum c à Deo acceptum eft. Deus igitur 
folum dedit Chriftum redemtorem , tota veró vedemtio qo redemiionis 
pretium, immediate à Chrifto, e ex Chrifti bonis profefium efl, Sangui- 

Aepntentia Smi- YEM enim proprium in pretium redemtion dedit. Sedan non primum, 
geci ridicula quod quis per alii facit, id ipfe facere videtur? Itaue (i Deus perChris 
Que {tum dedit pretium redemtionis(ibimetip(i , quid hoc e(taliud quàm 
ludus& jocus? Dcinde (i Deus dedit redemtorem , quomodo etiam 
non deditid, quod efl redemtionispretium, nempe fanguinem ipfius? 
& [i fanguinem dedit ipfe , quomodo fanguisille poteft cenferi pro 
proprio Chrifli chefauro , vel pro Chri(li bonis, praefertim fi, quod 
res c(l dicatur,Chri(lum fcilicet quantus quantus fuit,Dei fuite? Nam 
fi refpectu naturz divine hoc dictum etfe velit Smiglecius , prater» 
quàm quod pro concetffo fumet, quod e(t in controver(ia, quod nun- 
quam in difputando fieri debere ipfemet rectis novit, quàm ego id 
exponere po(lim,dico,(i naturam iftam habet Chriflus,dari nullo moe 
do potuit a quoquam, E(tenim Patri per omnia zqualis quoad iftam 
paturam,cujus clt dare,non dari. Et ita hac ratione deftruitur cotum iL, 
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lud, quod de natura Chrifti divina füperíoribus tribus partibus dif- 
feruit Smiglecius: Si vero naturam iftam divinam non habet Chriftus, 
fed folam humanam, ut veritas eft,& nos credimus, quis non videt,ni- 
hil eum habere potuiffe, quod ejus proprium etfet ? Sed deniģue non- 
néipfi Deo etiam tribuitur , quod ille nos redemerit , vel redemtio- 
nem fecerit ? Quia igitur redemtio illa aliter facta non eft, quàm per 
fanguinem Chrifti pro nobis impenfum,parumné liquetDeum,iplum 
fanguinem Chrifli pro nobis impenditfe,& ita ab co ctiam profectum 
cffe non tantùm redemtorem fed etiam redemtionis pretium? Hinc eft 
quód non minus Dei charitas commendatur in eo ; quód Chriftum in Ioh. s. 6, 
mortem dederit vel tradiderit pro nobisquàmin eo , quód redemto- "^5 
rem dederit,quod fieri nullo modo poffet,( redemtio ipfa & pretium 
rcdemtionis ex Chrifli bonis profecta effent, & ejus proprius veluti 
thefaurusfuilfent.Hinc denique eft quód Chrifli fanguis, fanguis etiam A&.z0$; 
Dciipfius appellatur,quatenus videlicet Chriftus totus,quantus quan- 
tuscrat,Dei crat. ' 
Sed habet adhucaliud quid Smigl., quod nefcio quo fine hucaddi- 

derit. Porró ait pretium boc datum efl Dco in facrificio idcirco enim quód 
fanguis Chrifti in bonorem Dei fufus c impenfus cflyoim babet auferendi 
peccata, Sic enim Paulus teflatur Hebr. 9. v. 14, Quanià magis fanguis 
Chrifli, qui per fpiritum eternum feipfum obtulit immaculatum Deo pure 
gabit con[cientiam noftram. Quapropter ficut dubita ri non debet Chrifli 
feipfum obtulifte Deo in Sacrificium ita neque ambigi poteft fanguinem fira 
amdediffe Deo in pretium redemtionis. Sacrificio enim Chrifli redemtio 
nofira perfetta cfl idemque fanguis c facrificium efl e pretium diverfa 
' confideratione ; facrificium quidem ut in bonorem Dei impen[us pretium 

verè ut pro redemtione oblatus.Ethinc infert,mmerità a Socino negari, 

fanguinem Chrifli e[Je verè pretium,quod pari ratione negandum effet effe : 

verum facrificium,chm ea pretii folutio per modum facrificii fit fatta. Ha- Errores eraf 

&cnusSmigl.Atego;Nihil fanum nihil rectum efl in tota hac cjus nat- Rie 

ratione potilis quàm ratiocinatione, Fal(um eft pretium hoc, nempe 

fanguinem Chrifti datum eile Deo in facrificio, Sacrificium enim in 

terra Chriftus nullum peregit, Sanguis autem in terra effufüuseft.In ca. Sanguis Chrifti 

lum veró,ubi facrificium Chriftus fuum peregit,fanguis Chrifti illatug SERE aM: 
noncft, necquícquam ibi Deo datum cft a Chrifto, ut cilicetaliquid 
acceperit Deusa Chriflo, quemadmodum vult Smigl.Deum accepitfe 
fanguinem a filio fuo. Sed Dcus dedit Chrifto omnia. Et quod offerre 
aliquid vel femetipfüm dicitur in calo Chriftus, id nullam propriam 
dationem continet , fed przfentationem, ut fic loquar,vel prafentiam 
santiup Chrifli apud Patrem perpetuam indicat, quá fiat,ut nos x CCa» 
"s torum - 
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torum remiffjionem reipficonfequamur. Sanguinem Chrifli in Dei hos 
norem fufum cx impen[um efte, quantumvis fobrio fenfu recté dici pof- 
fit, locutio tamenc(t infolens & ad rem nihil faciens. 

T Deinde veró fanguinem Chrifti vim habere auferendi peccata, 
quóàd inhonoremDei fufus &impenfus (itjnugatorium aliquid omni- 
no cenfendum eft, & nullo modo ex verbis, quz citantur, defendi po- 
telt. Nam verbaautoris illius divini nec fanguinem Chri(tiinhono- 
rem Dei fufum effe & impenlum; nec ideò eum vim habercauferendí 
peccata teftantur. Imó plan contrarium ejus habent,quod Smiglecio 
probandum eft. Affirmant enim fanguinem Chrifti emundare no- 
ftram confcientiam , ab operibus mortuis ad ferviendum Dco viventi, 
qua verba non fine dolo omifit Smiglecius: Probandum autem erat 
Smiglecio, Chri(li fanguinem ita peccata auferre, ut proillis debitum 
peccatorum folvatur. Autauferre peccata itaut proillis debitum fol- 
vatur, quid hàbetcommune cum ablationc tali,quà peccata ipfa,hoc 
e(t , peccati actus tolluntur? 

ROC Porró nonait auctorille,fanguinem effe datum Deo in facrificio, 
netanguisc hri («d fimpliciter affirmat fanguinem Chri(ti emundare confcientiam 
i datus eft Dco: I g 

fcd Chriftus ipe noftram a mortuisoperibus. De Chrifto autem, non de ejus (anguine, 
fe Dco obtulie sit eum, fcilicet Chriftum, feipfum immaculatum Deo obtuliffe per 
fpiritum zternum.Tunc veró cum per fpiritum zternum Deo fefe of- 
ferret Dhriftus, fanguinem non habebat ullum. obtulit enim feipfum 
Wess: é. immaculatum, hoc eft,exemtum ab omni infirmitate & mortalitate, 
(maculatus autem & imperfectusfuitfet, nempe quoad elfentiam & 
naturam, fi fanguinem habuiffet ) Quomodo ctiam fuprà dixerat, ta- 
leim nos decuiffe Pontificem , mali expertem , fan&tum , immacula- 
tum, fegregatum a peccatoribus, & füblimiorem coelis factum. 
^" Chri(lum praterca feipfum Dco obtulitfe in facrificium , falfum 
eft,nec ufquam legitur.Nam hoc ipfum,quód Chriftus fe Dco obtulit, 
ipfius facrificium e(t, & zquipollent omnino oblatio Chrifti, & facri- 
ficium eius.Sacrificium autem in facrificium offerri non potell.Itajue 
non tantüm dubitari ea de re debet , fed pro futililimo commento & 
cratfo errore habendum omnino eft: & porró, quemadmodum Chri 
ftus fmetipfum non obtulit Deo in facrificium , ita etiam fanguinem 

fuum non dedit Deo in pretium redemtionis. 

Denique facrificio quidem Chrifti redemtio noftra perfe&aeft, 
fcd facrificium illud non eft morsChrifli, Hzcenim praparatiotane 
cüm adillud eft. Et (anguinem Chri(li (acrificium rep: fabula elt 
Pontificia. Vt enim non nifi in fanta fan&orum ingreffus pontifex le- 
galis (acrificium illud (olenne quod facrificii Chrilli figura erat, pe s 

cicbat: 
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ciebat: fic nec Chriftus anteingreffum in celum, cujus figura erant 
fanctailla fan&orum, facrificiumfuum peragere potuit , utautor Epi» 
ftolz ad Hebr. diferte teftatur, & fuprà ctiam a nobis fuo loco demon- 
flratum eft, & infrà,ut puto,denuó demon(lrabitur, Atqueita folutum 
elt illud,quodpro prima ratione inter cas , quas deinceps pro propria 
pretii pro nobis folutione allaturus eft Smigl., attulit. 
Videamus nunc reliquas.Secunda igitur e(l: Deinde fequeretur, fana 
guinem Chriftinon babere majorem vim ad expianda peccata quàm fan 
guis brutorum animantium in ceteri Teflamento babuerit. Nam fecun- 
dum $ocinum fanguis Chrifli aliam oim non babuit , quàm excitandi fidë 
divinarii promiffionum:quod idem fanguis brutorum efficiebat. Sanguine 
brutorum in veteri Te(lamento effeciffe , uc homines divinis promif- Falacia Smis 
fis fidem adhiberent, parum eft ad clevandam vim fanguinis Chrifli, /cc/. 
Longè cnim alia & pra(lantiore ratione fanguis Chrifli id præftitit, 
quàm olim fanguis brutorum Sanguinem porróChriflinon aliam vim Calumnia Imie 
habere,quàm fidem excitandi promifIionum divinarum falfum eft, id- ge’ 
que Socinum dícere,calamnia e(t.Nam fanguisChrifti,ex mente Soci- 
ni;caufa extitit divinz poteftatisIefu Chrifti, quam nunc habet , quae 
Chrifti poteftas divina inter praecipuas falutisnoftra caufas prcipua , 
e(t. Scd dehoc plurainfràin octava rationis examinatione. Hæenim 
dua una revera funt. 
Tertia ratio Smigl. eft: $i fanguini Chrifti redemtio noflra tribuitur, 
eò quód divinas promi(fiones confirmet č faciat nos certos de eadem vec 
ritate, proculdubio mulio magis miraculis Chrifli redemtio noflra tribu- 
enda effet. Sunt enim tant majora ocritatis divine teflimonia , quantà 
majus eft teflimonium Dei bumano teflimonio.Refpondeo, Primim non 
ideo folim tribuitur fanguini Chrifli redemtio noflra, quód divinas Falacia $m; 
promitliones confirmet, fed etiam aliz funt caufæ, ez quc huic vel pa- t/ee/;. : 
res vcl etiam præltantiores, nempe ut jam di&tumelt, quód Chrifti E Chri] 
fanguis caufa extitit diving potentie, quà Chriftus nos redimere,hoc tribuatur. 
elt,a morte terna liberare & vitam zternam donare potcft.Per Mor- ncbza4. 
tem enimChriftus deftruxit eum qui habetimperium mortis, hoc eft, 
diabolum:& idcó,quia ad mortem ufque fuit patri obediens, fuperex- phil: 2. se 
altatuseft.Que tantaChrifti exaltatio caufa cft noftra falutis ferè prg- 
cipua,ut ctiam jam femel dictum cft.Falfum proinde eft,multó magis 
miraculis Chrifli redemtionem no[lram effe cribuendam. Nonenim 
miracula fuerunt aut effe potucrunt(Dei decreto ita feréte)caufa Chri- 
flo diving potentiz,quam nunc habet,quá maximé falus noftra inniti- 
tur. Quanquam praterea falfum el[t,miracula per fe magis confirmare Error 3miglea 
potuiffe promilliones divinas,quàm mortem Chrifli, Nam fi miracula ^^ 
Kk magis 


CARWXXIIX. — Refponfionis ad quartam partem 45$ 
Mirzeula Chriti magis confirmare potuitfent, fruftra Deus in hunc finem Chriftum 


AEN perd mori volui(fet,utpromiíliones di vinasconfirmaret. Quid enimropus 
erri dum trat,cxi(tere minus teftimonium, cùm jam elfer majus? Mortisauten 
Mas,  Chriftihancetiamelfe caufam,nemo intelligens negabit.Sanguis cnim 
Chrifti fanguis novi foederis, nóaliam ob caufam dictus eft quàm quia 
novum Foedus confirmavit,quemadmodum fanguis etiam brutorum 
fanguis Teftamenti iftius veteris nullam aliam ob caufam dici potuit, 
quàm quód foedus illud confirmaret, & quód afperfionc ifta fatta , de 
qua Hebr. g. legitur, populus jam certas effet de remiflione peccato- 
rum, qtix fub lcge remiKibilia erant. Porro quis non videt, confirma 
"s . tionem promifforum alicujus majorem elfe eam , qug maxima cha» 
2 mpa N rítatisindiciumeft.Nulla enim re magis promiffa confirrnantur,qnàra 
met promiffiones (i conftet de charitate «jus, quieas promifit. At mortem fubire, maxi 
Deis quàm mita- rom eft indicium charitatis, teftc Chrifto , qui fic dicit: Nemo cba» . 
Aoh. 15. 3$» ritatem bac majorem babet, ut quis animam fuam ponas pro amicis fuis, 
X nde conftat, mortemetíam Chrifti per femultó magisconfirmáIa 
divinas promiffiones,quàm quicquam alind,nedum miracula. 
Quid ficTeftimo Errat autemin co non leviterSmigl. & fallaciam fito more ne&it, 
FE BRA dum teftimonium divinum,quod majus effe Iohannes ait humano,ac- 
4" cipit pro folis miraculiscum conftet ibide teftimonio aqua & fangui- 
nis & fpiritus fimul jun&to fermonem effe , inquo proculdubio ctiam 
Chrifli morscontinctur, per quam teftimonium datum cft de Domis 
no lefu. Sed de hoc toto iterum in feptima ratione dicendumerit. ° 
Quarta ratio eft: Scriptura nullibi dicit, Chriftum fanguinem fudiffe 
ad confirmandas divinas promi(fiones, fed ad nos redimendos c liberan 
~ dosapeccatis. Primum id fcriptura etiam dicit, quod ex ca neccetTariày 
Atem ies- colligitur. An veró tale (it, C riftum fudiffe (abguinem fuum ad con- 
&ofligirury firmandas promi(liones divinas , jam audivimus & porró audiemus, 
Deindc in coipfo,quód fanguinem Chriftum fudiffe diciturad nos re- 
dimendos & liberandosa peccatis,tacite ctiam includitur,cum fanguis 
nem fuum fudilfe ad confirmandas promifTioncs divinas. Redemtio e 
nim noftra , licet principaliter fita fit in liberatione a poena peccato» 
rum: fitatamen etiam eft in liberatione ab operibus mortuís.Nam fine 
hac falus nulla cft Hæ veróliberatio abopcribus mortuis fine confir « 
matione divinorum promilforum pariter nulla datur, Cur enim ope- 
ribus mortuis valedicam, nifi mili de certitudine promitforum divi 
norum con(tet ? Oportet igitur eum confirmatum elfede divinis pros 
millis,qui liberatur vel redimitur. 
"epica $mi. Explicatio Smiglecit , quare fanguis Chrifli fanguis novi F cederís 
glecit errouca appelletur, nempe, quód efficaciter hominibus conferat, quicquid a 
Deo pcr Chrillum in novo federe promiffum cft, nec probatura 
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&Smigl.; hecprobabiligsft. Hinc enim fequeretut, fangainem ctíant 
veteris Foederis efficaciter hominibus contuliffe,quicquid a Dco inves 
teri Te(famento promiffum erat. nam & ille , fanguis Teftamentiap- 
pellatur, cüm tamen nimis ccrtum (it,Deuni tunc reip(a contulitfe ca, 
qua in veteri Te(lamento promiffa erant,quemadmodum nunc etiani 
ea confert per Iefüm Chriftum , que in novo Tellamento promit 
fa funt.Conatur quidem Smigl. probare hanc fuam fententiam de cau- 
fa , cur fanguis Chrifi fanguis novi Foederis appelletur , adductisqui- 
bufdam locis (acrarumliterarum,;fed fru(lrà, Nam & verba Chrifti Aic 
eft fanguis meus novi Teflamenti qui pro muliis effunditur (cffündetur ^c « Smigled 
labetSmiglecius)in remiffionem peccatorum quantumvis aliam caufam 77, brh 4» 
prater confirmationem promifforum divinorum continere videan- Vara 
tur, tamennechanctollunt , nec cam,quam Smigl, affert , ftabiliunt. 

Notlram non tollunt. poffunt enim unius rei fines cffe plures,nempe 
fabordinatiset fané hoc ipfo, quód fanguis Chrifli fanguis novi Telta» 
menti appellatur, commendatur fanguis Chrifli non minus quàmillo, 
quód diciturcffufus in remiíTionem peccatorum, Nec (labiliunt Smi- 
glecii fententiam, Aliud enim eft,fanguinem fundi in remiffioné pecs Sanguis Chrift 
catorum;& fanguinem efficaciterhominibus conferre;quicquid a De- As End ds. 
o per ChriftuminoovoFoedere promitfuüm efft.Nam quod fitpro mul. mium eft, fid 
tisinremiflionem peccatorum; id ideó fieri dici poteft, ut ifti multi ^?nhrmar, 
confequi poflint remiffionem peccatorum , etiamfi viciflim fieripo(- 
fituteam non confequantur.Ouod hínc pater,quia,uthíc pro multis, 2 Cor.s.14,5, 
ficalibi pro omnibus Chriftus mortuus fuiffe, & femctipfum pretium 1112-6. 
tedemtionis dedilTe dicitur. At non omnibus efficaciter conferctur, 
Quod a Deo per Chriftum promiffüm eft. Denique;ut antca dixi, jure CurfanguisChrt 
id in remiílionem peccatorum effufum effe dici poteft, quodilludin AE 
nobisefficit, finequo remiflio peccatorum nemini contingit, quod dicatur, 
e(t Bdes & obedientia. Hacautem fi ex ulla alia re, cx Chrifti etiam 
morte proficifcituryut interalia plurima teftatur Paulus. Locusveró ? €^" t 
Hebr.9, 13. contrarium ejus, quod probandum füfceperatSmigl., con- 
kinet. Isenimait,(anguinem Chrifti emundare confcientiam nollram zrrer Smigleeig 
ab operibus mortuis,ad ferviendum Dco viventi. Hoc autem effe, cf- magns, 
Éicaciter conferre , quz Dcus per Chriftum in novo Fædere promifit, 
nemo fane mentisdixerit. Nec enim promiflio ulla novi Teftamenti 
e(l mundari aboperibus mortuis fed przceptum hoc Dei eft, propofi- 
tum illis,qui promiffionis ejus participes effe cupiunt. 

Quinta ratio elt his verbis comprehenfa: 4tque bec eadem efficiena 
tia e» poteftas fanguinis Chrifti ad nos liberandos in nomine pretii infinus 
atur, Pretium enim non alio modo ad liberationem intervenit, quàm effie 
giendo liberationem, At hacc ratio ant& propofita a Smigl.fuerat,& a no» 
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bisrefutata. Quo jurc igitur hic repetitur,nii fortaffe ut numerusfit? 
Falfum autem elfe iterum ajo,in nominc pretii infinuari;pretium pro- 
priè pro nobisfolutum Deo. Huc enim omnia hec tendunt Snuglecii 
Smigl: infirma argumenta, Et (ane ipfeSmigl.hic non dixitquod dicendum erat.Pre- 
ergumeniatio-. tiumenimnon alio modo ad liberationem intervenire, quàm efficien- 
doliberationem, concedi poteft,& tamen non fequetur, pretium pro- 
priè dictum datum effe alicui pro nobis, &itadebitum peccatorum 
pro nobis folutum effe.Danrur enim alii modicfficiendiliberationem, 
prater iftam futilem fatisfaciendi & folvendi pro peccatishominum, 
ad quos modos multüm etiam contulit fanguis Chrifti, de quibus aliàs, 
Sexta ratio, qua his verbis continetur:dem intelligendum eft cum 
fanguini Chrifti tribuitur ois lavandi,emundandi,remittendi peccata,ni- 
diptifiná Smi hil prorfus etiam virium habet, Fatemur enim Chrifli fanguinem 
glecisargumë- vim haberelavandi,emundandi peccata (nam remittendi peccata vim 
talii habere fanguinem Chrifti nusquam dicitur,nec dici potefl, Hocenim 
nonnifi de perfona proprie dici folet.) Fatemur etiam, (quod ampliüs 
addit Smigiecius ) Chrifti fanguinem vim ad peccata tollenda babuiffe 
Calumnia Smi- & habere, & dum hacita iterat Smiglecius, &, an non fanguis Chrifti 
gei. hac praftet, interrogat , tacite nos calumniatur , quafi fcilicet nosi(ta 
negemus. Non hac igitur negamus, qua facra litera teflantur,fed ne- 
gamus ex co confequi , quod fomniat Smiglecius , Chriftum verum 
pretium pro nobis Deo dediífe, & pro peccatis noftris ci fatisfecitTe, 
Nam absQue hoc peccata non tantüm remitti potuiffe, fed etiam per 
hoc remitti non potuiffe, copiofiflimé aSocino demonf(lratum eft,de 
quibus aliquid infra. 
Chrif? éomodo Benèautem habet, quód exeo , quomodoChriflus, cum interris | 
nüc remittit pec- ageret. remiferit peccata, colligi vult Smiglecius,quomodo etiam nüc 
cata,quo remite 1 j 1 x 3 $ 
bat,eum in terris peccata remittantur, Nam antc mortem certè non per pretium ali- 
donate & po. QUod folutum peccata remifit cuiquam , fed fola fua voluntate & po- 
Selati, teftate divina id effecit. Vnde egregiè colligi poteft, imò debet, nunc 
ctiam Chriftum non pretio aliquo foluto , fed voluntate & poteftate 
fuaidipfum efficere. Cur enim modusille, quo tunc, cum in terra de- 
geret peccata remittebat, nunc valere non debeat, caufa nulla oftendi 
poteft. Imó fi quid totam hanc rem cgregié illultrare poteft, hoc eíl, 
quod hic imprudens effutiit Smiglecius, ! 
Incptit autem valdé,dum verba Chrifti fanguini cjus opponit, & 
Fallacia mig. plus cffici poffe fanguine quàm verbis,turpi fallacia afferit. Non enim 
verba nuda erant, quibus Chriftus morbos tollebat , & peccata remit- 
.. tebat; fed virtus divina fingularisid efficicbat,quam cum Chrifti mora 
Tueramedian? te conferri aliquomodo poffe,neminem puto inficiaturum.Etlicetine 


vosulord Chyifjj terdum aliqua externa media Chriftus adhibuerit ad miracula edene 
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da, non tamen ftatuendum e(t, miracula ifta vi iflorumvelverboru m 
vcl externorum mediorum extititfe. hoc enim Caballi(licum & ma» 
gicum quidfuiffet: fed alia de caufa adhibita ifta fuiffe prorfus cenfen- 
dum cft , quod ctiam plarunque circumftantie hiftoriz vel miraculi 
produnt. 

Septima ratioSmigleciiverbofa quidem eft,fed non valdè nervo- 
fajimó jam ante rcfutata.Sic igiturait:siChrifli fanguis nullam vim ba- 
buit ad nos redimendos , fruflrà Deus Chriftum tam diré cruciari ci cru- 
&liter contrucidari pro nobis voluiffet fiquidem fanguis illius nibil plus 
nobis profuiffet,quam fi nunquam fu[us fuiffet. Ratio cft: Quia fine fane 
guine Chrifli divina voluntas multò meliùs confermata fuit co-mult mai 
iorem fidem č fecuritatem in nobis tot divinateflimonia (nempe mira- 
cula) excitare potuerunt, quàm fanguis Chrifli, fi nibil aliud e[fet nifi fi- 
gnum cerium promiffionum divinarum, Fruflya igitur tam truculentuma 
medium Deus elegi[Jct fine ulla neceffitate aut maiori utilitate. Et iterum: 
Nimis dirum ci crudele eft teflimonii non neceftarii cauf[á bominem inno- 
centem, morte atrociffima perdere, Totum hoc nóné ratione tertia con- Smiglecius eda 
tinetur? Quid igitur cau(z fuit,cur Smiglecius eandem cramben in u- dem repetir 
no eodemque capite iterum apponeret? Numero argumentorum e- 
um ftuduitle non cft verifimile, credidit ergo fortatTe magnum robur 
effe in hac ratione, At quàm fit infirma & fuprà demonftratum eft , & 
nunc iterum demontlrabitur , (i priàsuno verbo calumniam diluero, 
quá nostacité premit Smig]:, dum dicit: Si Chrifli fanguis nullam vim CalumniaSmie 
babuit ad nos redimédos.Ergo nosita fentire tacité affirmatSmiglecius, £^ 
quod falfitlimum eft? Maximá enim,imó omnem quodammodo vim 
ad nosredimendos habere fanguinemChrifli ex animo credimus.San- 
guisenim Chriftivir habet ad nos tum peccatis revocandos , tum 
ab eterna mortea(ferendos, & ipfe perfe, & veró poti(limim,qua- 
tenus Chrifto caufa fuit confequendz diving poteftatis. Cavillus au- C«S/ltve Smigly 
tem eft, dum ait, ex noftro fenfu Chrifti fanguinem aliud nihil effe, 
quàm fignum certum promifforum divinorum. Nam quis noftrum 
unquam ita locutus eft? verbis autem aliud (ignificantibus.quàm quod 
adverfarius fentituti,certé dolofüm eft.Sed his indicatis,ad argumen. 
tü ita refpondeo:N6 confequi ex co,(i Chrifti (anguis pro peccatisno- 
ftris non fatisfaciat, vel non (it proprié dictum pretium , Deum fru- 
flraChriftum mori voluilTe , & nihil plüs nobis profuiífe fanguinem 
Chrifli, quàm fi nunquam fufus fuiffet. Primó enim hunc fru&um ma- COR NM Ie" 
jorem habemus, poftquam Chriftus mortuuseft, quód confirmatio 55 6^7 masie 
mult efficacior facta efl novi Eaederis , quàm unquam antea fuerat. z 
Nelcicbamus cnim antè, nos tam impense aDco amati & a Chriflo,ut 
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Bohgga, pus Deitum etiam Chrifti per mortem Chrifli , telte Chrifto & Paus 
lo,quz antea quàm Chritlus moreretur,tanta non fuit oftenfa.In cons 
firmatione autem perfecta novi Fæderis tota falus noftra (ita eft. Si 
quis ver nondum intelligit, quant [it confirmatio perfectior novi 
Foederis per mortem Chrifti, quàm peromnia, qua ante cam facta 
font, conderet falcem illud;quod Paulus dicit: $i Dens pro nobie, quie. 
contra nos? hoc eft, quidem Deus nobisfavct,quis nobis nocere po-; 
tek? Deumautem avere nobis , quomodo docet? num vel per teftis 
monia divina vel miracula,ut facitSmiglecius?Certé nihil minus.Hag, 
enim omnia parum fuiffent ad hoc efficiendum Sed quid dicit?Qui eti» 
am proprio filio non pepercit ,fed eum pro nobis omnibus tradidit , quo. 
gnodo nobis omnia cum illo non donet? Chrifti igitur mors perfecti(lima 
confirmatio efr fpei noftre, quam de promillionibus Dei concepi» 
gius, quod etiam puto indicarivoculà ifta Et,quz prz ponitur verbis, 
proprio filio non pepercit,&c. Hacenim vocula tacite indicatur, alia c- 
tiam effe, quz ad eandem rem pertinent, & preter Chrifti mortem 
nos certosde promi(lis Dei reddere poffunt,quorum unum funt Chri. 
{ti miracula, in quibus omnibus multó minorem vim incffe Paulus ar» 
guit,quàm in hoc,quàd Deus filium fuum in mortem tradiderit. Hane 
autem vim,hoceft;augendi (ignificationem vocabulo£t,ineffe alibi es 
y 15:6. tiam deprehenditur,ut fupra: Quia eipfacreatura,&c. & iteram, Si» 
s militere fpiritus.& iterum infrà,qui etiam eft à dextris Dei, &,qui etie 
i. — &minterpcllat pro nobis, Idem etiam ifta verba Chrifti teftantur:$ic es 
nim Deus dilexit mundum , ut filium fuum V nigenitum daret , nempe in 
mortem. Quz tanta Dei dile&io, fi ignota nobis man(itfet , quis non 
videt,quantunt nobisad confirmationem novi Foederis dcfuiffet ? De. 
inde huuücetiam fructum majorem habemus ex morte Chrifti, quem 
'cxaliis,que mortem antecefferütnon habuiffemus, qud lefus Chris 
ftus ca interveniente fatus elt nofter Dominus abfolütus, & id confes 
cutus eft, quo noftra falus tota nititur, Talem autem habere Servatos 
rcm ,qui nos virtute fua ipfe fervare pollit, inter omnia beneficia,quae 
a Dcoin humanum genus praterip(am falutem conferri poffünt , ma» 
ximut omnino eft, Hocautem nunquam habituri fuitfemus, (i Chri» 
fus mortüusnonfuiffet.Ita enim Deo vifum eratut Chriftus nonnifi 
P. per mortem ad iftam fuam potentiam perveniret. Addequód nifi 
Chriftus mortem tam truculentam expertus fuiffet, Sacerdotem tam 
fidelem & mifericordem non habui(e mus,ut nunc habemus. Quia es 
nim per omnia tentatus fuit ad (imilitudinem noflri , novit etiam fuc, 
Mebess — cuzrercaftlictis {uâ cau(à , quod quantum (it commodum, ii intelli, 
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gunt, quibus Chrifti caufa aliquid adverfi patiendum e(t, Faltiffimum 
igitur effe apparet, multó meliùs confirmari potuiffe divinas promil 
fionesaliis te(timoniis divinisquàm morte Chrifti: falfillimum non 
minüs Deum tam truculentum medium clegife Gne ulla neceilitate, i 
aut majori utilitate , etiamfi Chrifti mors nullam pro peccatis noftris 
fatisfactionem Deo przflet. Temerarium denigue & illud cffe appa- 
tet, Deum teltimoniinonnecetarii cauffà hominem innocentem ae 
trocilimè perdidiffe, 
Octava ratio cht: Denique fequeretur eodem modo Chriflum fanguine 
pro nobis fufo expiaffe peccata noflra , quomodà in lege veteri facerdotes 
facrificiie c fanguine pecudum fufo peccata expiabant. P'trobique enim 
(fecundum Socisum.) fanguis intercedebat tantùm e nibil virtute pros 
pria operabatur , fed tantàm excitabat in bominibus fidem promi[forum 
divinorum, quà pofitá, Deus ex [ua mifericordia liberaliter condonabat 
peccata. Hoc 'oeró quid abfurdius aut magis blafpbemum? Hot enim effet 
Chrifli fanguinem «quare fauguini brutorum, gr affimandum eJet omni- 
nò , fatrificia legis veteris , parem wim habuifle ad vemittenda peccata 
atque fanguis Chrifti. Quovjum werò Chriflus mortuus eft, fi per legem 
juflicia ? Et fi antiqua illa facrificia jufliciam conferebant, quid opus erat 
Chriftum venire in mundum ut ovum facrificium fui fanguinis offerret? 
Primüm dico:& hac ratio eaa .m reipfa eft cum [ecundajitaque non o- f». eandem 
dava, Dcinde refpondeo fallaciam committi aSmigl. a dicto (ecundü Die dic A 
quid ad dictum fimpliciter. Non enim ex eo, quódin una aliqua re ir Smagi 
conveniunt facrificia veteris Farderis cum Chrifti fanguinis fufione, 
fequitur fanguinem Chriltiequari fanguini brutorum fimpliciter ,ut 
$migl. loquitur. Pocekt fcilicet id,quod una aliqua in re cum alia con- 
fertur,in aliis multisid fuperare & illo præftantius effe , quemadmodá 
id luculenti(limé Socinusinlib, de Servatore docuit, ad quz omnia o- 
culos claufit Smig! & plané cacutit;hoc veró, quod cavillisobnoxium 
efl,linceis oculis excerpfit,ut haberet, quomodo caufam faam (tabili- 
rct, Quid enim? equaturné fanguis Chrifti fanguini brutorum, fi dica- Quomodo præ. 
tur, fanguinem brutorum nullam per fe proríus vim habere ad peccata Pi am d 
cxpianda , Chri(li veró mortem per fe con(ideratam magnamad eam torus, 
rem vim habere , quia novi Foederis perfecta confirmatio & fumma 
Dci erga nos charitatis indicium eft,quale nihil in fanguine brotornm 
apparebat t Æquaturné fanguis Chrifti brutorum animantium, fi dica- 
tur, fanguinem brutorum tantàm infirmitates quafdam & carnis pol- 
Tutionem expiaffe: Chrifi veró fanguinem confcientias noftras ab o» 
peribus mortuis & agravi(fimisomnium peccatorü habitib? expiare? 
4quaturné fanguis Chrifti brutorü animantid fanguini, fi dicatur; fan- 
guinem 
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guinem brutorum tantüm praterita peccata expiare;Chrifti veró fan- 
guinem futura etiam peccata expiare ? /Equaturné deniQue (utomitta 
alia) fanguis Chrifti (anguini brutorum animantium, fi dicatur fangui- 
ne Chrifti interveniente effe&um effe, ut Chriftus fit factus noller 
fummus Pontifex ,qui in eternum gubernare & fervare pollit eos qui 
peripfum ad Deum accedunt ,& ipfemet peccataremittere poffit, & 
porró remiffurus fit, ut ipfe Deus olim ea remittebat , quod veltale 
quidde fanguine brutorum nedum dicere,fed vel cogitare nefas eft? Si 
dicat Smiglecius,zquari tamen aliquain re,fciat, hoc non tantüm non 
cfTe abfurdum aut bla(phemum, fed plane neceffarium, Quomodo e- 

Typifempe s- Pim typi fuiffene rerum prafentium ifta legalia , fi nulla prorfusinre 
< quantur cum an- comparari poffent cumChrifti fanguine & facrificio? Oportet enim 
Alad ea femper inumbra elfe aliquid fimile corpori,alioquinumbra non effet, 

4 Vnde conftat nullam per legem fuilfe juftitiam, & necetfe fuiffeut 
Chriftus in mundum veniret,& moreretur, & pro nobis fefe offerret, 
fi faluti noltræ confultá etfe debuit, 

Conclufionem capiti huic addidit Smiglecius talem, Ex quibus o- 
qiiibus patet , totam Chrifti redemtionem everti, fi [ang uiui eins vis civ 
efficacia ad peccata tollenda , nosque à morte liberandos denegetur. Ad 
quam hzc habeat. Non vis & eficacia ad peccata tollenda , nosjue a 
mortc liberandos , fed ifle modus efficaci ad peccata tollenda , quam 
fanguini Chrifti inetfc fingit Smiglecius cum fuis , fanguini Chrifti 
denegatur,ob caufas jam faeptüs additas. Quia fcilicet nec neceffarius 
fit, nec pollibilis , nec Deo dignus,nec ad ullam rem utilis: Absque il- 
lo autem tota falus noftra & redemtio farta tecta conílat, cum fumma 
Dei gloria & noftra tum confolatione,tum v cro commodo, quod cfl, 
utin officio pietatis perpetuo contincamur. 


RrEsroxNsrio Ap Car: X XI X. cujus titulus eft: 
Chriftum penas peccatorum nofirorum in corpore fuo perpe/funs 
l effe demonfiratur. 


CHrrsrum peccata noflra portaffe credimus:at explicationes quas 

Vitiofe Smigle- hujusphrafisSmigl.affert , nempe Chriftum poenas peccatorum no- 
eliargumenta- (trorum portaffe,tanquam abfurdas & blafphemasrejicimus. Nam fi 
pert Chriftus poenas peccatorum noftrorum portavit , eterna ei morte pe-e- 
rcundum fuit, Hzc enim eft poena peccatorum noftrorum, Chriftum 

ctiam pro peccatis no(lrispatfum & mortuum effe credimus: at expli- 

cationem Smigl.,quz e(t, Chriftum pro peccatis noftris fatisfecitfe ,ta- 

quam abfurdam & multis modisin Deum injuriam repudiamus. Chri- 

flum denique pro nobis peccatum a D co factum effe ordan F4 

atisfa- 
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fatisfa&ionem hinc ullam colligi poffe pernegamus. Itaque non do- $gleczi irria 
cendum erat ex locis Prophetarum & Apoftolorum , Chrillum pecca. "f :enznee 
ta noílra portatfe,vel pro illis mortuum, vel denique a Deo peccatum 
fa&tum elfe: fed i(las exoticasexplicationes ex illis locis colligi poffe 
demonílrandum erat,quod dum non facit Smigl., mirum cfl,quàm nó 
confulat fuz exi(timationi & caufz , quam tuendam fufcepit. à; 

Chriftum peccata noftra portatfe credimus, quia ipforum caufà Cur Chriftus pee 
affli&iones & mortem pertulit.Qui ver ob peccata alicujusafflictio- fae veto 
nes & mortem patitur, isjure ca portare dicitur. nam (i peccata illius 
nonextitiffent,non neceffe fuiffet eum pati aut mori: Chriftum etiam 
peccata portafTe ideo credimus, quia ca revera abftulit. Quis enim ne- 
fcit apüd Hebraeos fimplicia pro compofitis (zpiffimé ufurpari? Et hic 
peccata portandi modus longè eft auguf(ti (limus. 

Smigl. quid ad hec? Socini,ait, fumma eft in explicandis fcripturis te= 
meritas , cùm eaa contra omnium interpretum fententiam torqueat. Di- — Inepra 3migh 
gna fcilicecSmiglecio refponfio , przfertim aduerfus cos,qui ultró fa. "e/ponfto. 
tentur;fe interpretesillos,quos nominatSmigl,nec fequi nec teneri fe~ 
qui. DoccatSmigl.expofitionem noftram elTe falfam,fi aliquid profi- 
cere velit, non verò aliis interpretibus contrariam ; & hoc argumen- 
tum pro terrendispueris, vel pro credulo fuo vulgoin fervitute conti- 
nendo fibi fervet : virosautem veladuerfarios rationibus folis vinci 
velle & poffe per(uafum habeat. 

Scd quid addat ampliusSmig]l. videamus. Sic igiturait : Nam quod 
ad modum , quo Chriftus peccata noflra portavvitattinet,quis non videt 
Chriftum non quomodocunque peccata noftra porta ffe , ed patiendo? At 
portare peccata, patiendo pro illis, tum in fcripturts tumin communi mo- à 
do loquendi nibil aliud efl quam penas peccatorum perferre.Sed negatur Met» tibus 
primüm, Chriftum patiendo tantüm peccata noflra portalTe, hoc eft, porsa vike, 
abftulitfe. Ab(tulitenim ca, Evangelii, que promifionem vitæ æter- 
na continet,annunciatione : aufert etiam ea& auferet potenti [uå di- 
vinâ,quâ nos ab ira futura eruit,ut Paulus loquitur : & Chriftum femel *hetr2e- 
effeimmolatum,hoc cft,in caelos afcenditfe, ad tollenda peccata mul- Heb o aie 
torum, divinusille ad Hebr.Epiftolg autor luculenter tellatur. Aite- 
nim: fecundà eum appariturum abfque peccato illie qui eum expectant ad 
falutem.Deindé negatur, phrafis hujus,portarcalicujus peccata patien- Error Smigh 
do pro illis,eam etfe vim,ut fignificet poenas peccatorum perferre, co 
fenfu, quo vultSmigl. Pote(l enim jurc dici,eum portare peccata ali- 
cujus, quí illorum caufa patitur , etiamfi poenas peccatis illius debitas 
non perferat, Eccertó Deus,cum dixit, filium non portaturum pecca- 
ta patris, non tantüm dixit, filiumillam poenam non palfurum,quam 

L1 patcr 
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pater mei itus erat fed nihil prorfus paffurum ob peccata patris, fi feili- 
cet parentis maliveftigiis non infiflat.Denique nihil proficit Smigl.,e- 
lnliacia Smigl. tiamli oftendat, Chriflum poenas peccatorum noftrorum pertulitfe, 
nif ettam oftendat , eum poenas peccatorum, quas nos meriti eramus, 
. pertulife. Facile enim concedi potefl, Chrillum portaffe pænas pec- 
catorum nofirorum , quatenus peccatorum noftrorum caufå pafTus 
e(t; Sed hocnon illud e(l, quod ad fatisfactionem Smigleció opus eft: 
fcd an ea(dem prorfus poenas,quas nos peccatis noflris meriti eramus, 
nempemortem eternam , (hzc enim confenfu omnium peccati fti- 
: endíum eft;) Chriftus pertulerit,hoc verè inquazt(lione eft. Atqueita 
fot obfervato, dici etiam pote(t, Chriftum peccata noftra in fe rece- 
pille, portale, & itaab(tuliffe, quia peccatorum noftrorum caulà paf- 
fus elt, & patiendo illorum caufâ, ea abftulit , efficiendo fcilicet tum 
morte füa,tum cam confecuta exaltatione, ut & a peccatorum fervitue 
tc & reatu liberemur. 
Onomado Chri- — Similiter punitum fuiffe Chriftum jure diciturob peccata noflra; 
milis maas Quiais,qui erat innocentiflimus,ita tractatus e[lid jue ipfo Deo procu- 
rante,ac l efTet nocentiflimus: Sed hinc fatisfactio nullaextruitur. Ad 
hanc enim ftatuendam nccelfarium eft,non tantüm aliquempuniriob 
peccata alicujus, fed tali,imó pari modo puniri, quo is puniri mercba- 
tur,ob cujus peccatum quis punitur.Falfum igitur effe quod Smigl.ait, 
uniri pro peccatis,co fine ut auferantur, elfe (atísfacere pro illis, ve] 
Linc patet, quod nulla id ratione vcl te(limonio confirmárit , nec 
confirmaturusunquam fit Smigl. 
Quomodo Chii. Idem etiam de coftatuendum eft, quòd Deus Chriftum pro nobis 
DINI peccatum fecit,hoc cft, quafi peccatore tractavit. Hoc enim totum li- 
benter agnofcimus,& ejusnomineingentes Deogratiasagimus. Sed 
polfcaliquem tra &ari,utpeccatorem;qui eft innocentiflimus, etiamfi 
illasipfas poenas,quas peccator meritus crat,non patiatur,que demum 
fatisfactio effet,nemo non intelligit. ` 
Quomodo Chri- Chriftum porrò propter peccata noftra a Deo vulneratum & ca- 
JST pet" fligatum & mortuum effe,nihilampliüsdocet,quàm eum propter pec- 
Seratus & cati- cata noftraafflidionem & mortem pertuliffe. Satisfa&tionem autem 
, gaus &mortuus* nollaminfert,nifi illud idem Chriftum perpeffum effe doceatur, quod 
nobis patiendum erat. Hoc veró nullo modo doceri poteft;nifi quis ex 
mortuis Chriftum refüfcitatum cffe neget. 
Quomodo Chri- — Livorc etiam Chritli nos fanatoscíTe , nihil aliud docet, quàm 
dM fanai Chrifti livorem caufam effe noflra (anationis, qualis veró ca caufa (it, 
aliunde cognofcendüm eft. Potfe autem alicujuslivorem caufam effe 
[anationis alterius cuju(dam,ctiamfi nulla (it fatisfactio locus Petri te- 
A $ 3 flatur, 
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flatur, qui expofiturusiltam fanationem,aitz eramus enim omnes tan- 1Pet sess 
quam oues errantes, nunc autem converfi fumus ad paftorem animarum 
nofirarum , aperte indicans, in converfione noftra ad Deum, qua nihil 
cum fatisfa&tione Chrifti commune habet , fanationem iftam, Chrifti 
livore peiactam , confillere. 

Quod verd Smigl: ait, non poffe dici, aliquem pro peccatis alicu- 
jus mori;nifi cümin poenam peccatorumillius moritur, id fi ita accipi. 
atur,ut hoc loco necetfe eft,nempe candem poenam,quam alter meris 
tus c(t, perferre, & pro peccatisalterius fatisfacere , plane falfum cen- 
fendum e(t,necullo etiam teftimonio autargumento aSmigl. confir- 
matur,nifi;quód communem modum loquendi alium fenfum non pa- 
ti affirmat. Sed néc communis loquendi modus4uadct, ut pro peccatis 
alicujus fatisfacere dicatur is, qui pro illis moritur.Satis enim e(t ad id, 
utquispropter peccataalicujus , (quo etiam loquendi modo fcriptura 
utitur) mortem fübeat:nec ex communi loquendi modo, cenfura de 
loquendi modis,quibus facra fcriptura utitur, facienda eft, nifiin pluri- 
ma abfurdiffima incidere velimus.Habetenim,ut omnesaliefcientig, sacra feriptura 
ita ctiam facra fcriptura fuos peculiares loquendi modos , qui ex nulla 40er roslequez 
alía(cientia re&é definiri poffunt, preterquam ex ipfa Theologia. Et ^ 
quta fieri nullo modo poteft,ut phra(isifta,Mori pro peccatis alicujus, 
cam fignificationem habeat,quem communisloquendi modus potlu- 
lat, (i modo cum poftulat , difcedendum omnino eftab ilto communi 
loquendi modo , & fequendum id,quod univer(z (cripturz analogia 
confentaneum efl, praefertim fi (imiles loquendi modi in iifdem facris 
literisoccurrant , quibus hicillu(lrari poffit, quales (an& non pauci oc- ? ^h 
currunt,ut cum pro aliis animas ponere jubeimur,& Paulus pro corpo- C9. tse 
te Chrifti affli&iones implevitfe legitur infuo corpore , & alia non 
pauca. Ad que exempla nihil aliud refpondet Smiglecius,quàm fe nö ex 
particulis pro aui propter in ab[Iratto [umtis , fed uti in tali materia e 
communi loquendi modo ufur pari folent , concludeve , Chriflum in penas Cala Smigh 

eccatorum noflrorum mortuum effe, eo quód pro peccatis noftris mortu- except 

ms fit. Scd nequenosin abftra&to particulas illas fumimus,fed ex phra- 
fibus (imilibus, nempe,mori pro aliquo , hujus phrafis, quod Chiiflus 
pro nobis vel peccatisnoflris mortuus cft , verum fenfum colligimus. 
Communem veró loquendi modum; fic nullo modo curandum efe 
docemus,fiquidem ih veritas divina,ut isobtineat, nő permittit. Nő ^ 
permitritaucem, cùm ad id;ot fecundum communem óquendi modü . 
dici polit ,-Chriftum pro peccatis noftris mortuum efTe. necele fite- 
um eafdem poænasvel potiùseandem pocaam paífum effe, quam nos 
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ob peccata pati debebamus , quod , utnon femel di&um ell, longè ab- 
furdiffimum & blafphemum effet, 
Antequam caput hoc abfolvat Smiglecius, duo objecta Socini re- 
Matthiae Citat. Alterum eft, quód verba Efaiæ Matthaus ita exponit,ut portare 
fignificet auferre, Affirmat enim tunc, cùm Chriftus multos morbos 
fanavit , impletum effe quod Efaias de Chrifto teftatur , quód fcilicet 
noftras infirmitates portárit. Chrillusautem non in fe recepit mor- 
bos,fed eos abftulit.Alterum eft,quàd vox Petri,que verla eftpertu- 
lit, reddi poflit, abflulit. Etrefpondetad primum, D.Mattheum verba 
Efaie non inpracipuo fenfu, quo ab illo dicla [unt interpretari. Propbe- 
tam enim non de morbis corporis fed de peccatis locutum effe. Mattheum 
verü Propbete verbaaccommodare ad morbos corporis, obcertas caue 
Jas quas Smiglecins enumerat. Petrum denique verba Efaig de portando 
interpretari , que Mattheus de auferendo interpretatur.Sed turpillimè 
Error Smigle- hallucinatur & fallitur Smiglecivs. Non enim nunc quaritur,an dupli- 
eif. cem fenfum admittere pollint,verbaEfaiæ, fed an hunc,quem Socinus 
indicat,admittant. Iam (i certum eft verba Efaiz de auferendo accipi» 
enda effe, quod autoritas D, Matthæi cogit, certum pariter elt , falli is 
Chriftus morbos fto$ omnes, qui ex verbo portandi,deducunt Chrifti pro nobis fatisfa- 
SOME po ctionem. Tantùm enim ci non eft contraria ablato, Et fi Chriftus dici 
la poteft portale infirmitates carnales corum,quos fanavit,quia casau- 
ferebat , quomodo dici etiam non poteft portaffe infirmitates noftras 
fpirituales,hoc eft peccata, quia fcilicet ea abftulit? Principium autem ^ 
petit Smiglecius, dum ait, Petrum verba Efaiz non de auferendo, fed 
de portando interpretari, Hoc enim ipfe Smiglecius fibi Socini nomi- 
ne objecerat,& ad hoc ipfum refponfum híc parat , quod quale fit, vi- 
dcamus, Ait igitur: Etiamf vox Greca utrovis modo reddi pofiit , five 
pertulit fioe abflulit : tamen in fententia illa Petri propter contextum 
verborum nece[[ari reddi debet pertulit nou abflulit. Vocem Graz cam 
abfiulit , reddi pofle , fatis eft ad evertendumargumentum , quod ex 
voceilla extruitur. Data enim duplici alicujus vocis fignificatione , u- 
naaliquacerta effe nequit , ut pote qua plures tribusterminos reipfa 
inargumento conflituat.Debere autem vocem illam neceffarió reddi 
pertulit, iddue ex contextu verborum patere, fatis habuit dicere Smi- 
glecius. Nos veró dictis illius nudis, cur fidem adhibere debeamus, 
caufam nullam videmus, nec id ipfe credolSmiglecius poflulabit.Quin 
imó, fi contextus verborum fpc&ctur, pan? diverfüm, ne dicam ad- 
Cor verum de. Verum, illum fuadere apparebit. Affert enim ibiargumenta Petrus, 
faiisabione lo- quare propter confcientiam Dei debeamus patienter ferre resadvere 
cutum non effe ` : 1 
ftacuçndum fie 14$, quorumhocunum cht, quód Chri(lus peccata noftra ipfc abftule- 
rit I 
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rit in corpore fuo fuper lignum.Qua verè vis inele poteft,utego pa- 
tiaradverfía Chrilti caufa, in co, quód Chri(lus pro peccatis meis Deo 
fatisfecerit ,& poenas peccatis debitas perpetfus fit? Imò (i quid aliud, 
hoc ipfum eft, quod nosab omni obedientia deterrere poteft, audia- 
mus, Chriftum pro nobis omnes peccátorum paenas perpetfümcffe, 
Quanta veró vis (it, adid efficiendum,in eo, fiollendatur, Chriflum 
nof(lrácaufà mortem fübiiffe, & hac morte nosa peccatorum reatu li- 
beraffe, nemo elt quinon videat. Iuftum enim elt, ut ejus caufà, qui 
priùs noftrâ caufá tanta & ob tam infignem finem perpetfus eft, leve 
aliquid perpeti non detrectemus. Quid porró commune habet ilta t 
peccatorum portatio & pro illisfatisfa&ctio,cum eo quod addit Petrus, En 
ut peccatis mortui, iuflicie vivamus. Efficitne ifta in homine hunc affe- 
€um & hanc cogitationem? Nihil minus: At cogitatio de eo, quód 
Chriflus peccata noflra abflulerit in corpore fuo fuper lignum , homi- 
ncm, ut Pauli verbis utar, con(lringit, ut ficjudicet, fi Chriftuspro o. 2 Cor. s 
mnibus mortuus eft, omnescetTe mortuos, & jam non fibi, fed eiqui 
pro illis mortuus efl & refüfcitatus,vivere teneri. 

Quod denique rationis fortaflis loco additSmiglecius, Ree enim 
dicitur pertuliffe peccata in corpore fuo, at non recle abfluliffe iu corpore 
focum bic fit nimis durus loquendi modus.Q uocirca omnes batlenus le- . 
gerunt, pertulit non füflulitid dignum eft fane ingenio Smiglecii. Prin- Erra Smiglu 
cipium petit, dumait: Recte dici pertuliffe peccata in corpore fuo, at 
non recte abftuliffe,, Nam quod fibi tantüm & fuis re&tè dici videtur, 
id restè dici abfoiutè affirmat, Duplicem preterea fallaciam commit- 
tit;ut recté id dici doceat,quod re& fibi dici videtur, Nam verba, in QUE dnte 
corpore fuo accipit itajac (i Chrifli corpus,in co,quod paffum fuit,por- Pp Peu, 
talTet peccata, cum tamen hæ voces, Hebraifmo admodum folito, idé 
valeant,quód percorpus fuum.Per corpus autem fuum peccata noftra 
Chriftus ab(lulife dici poteft , quatenus ipfe peccatorum auferendo 
rum caufá mortuus eft, etiamfiea Chrifli corpori impofita non fue- 
rint. Deinde omittit verba, quz addit Apoftolus, fuper lignum, qua i- 
ftam ablationem explicant, nempeita effe ablata, ac 6 Chriftus ea fe- 
cum in lignum afportalfet. Quomodo etiam Paulus alibi dicit,Deum col 34 
cruci affixilTe chirographum , quo ipfi obligati erantIudai ad fervan- 
dam legem ceremonialem. Quæ verba fané fatisfactionem nullam 
continent, Nam pro eo quod ablatum, hoc eft,remiffüm eft;)non opus 
e(t ulla fatisfactionc. Itadue nec durus eft ifte loquendi modus , Chri- 
flum abflulitfe per fuum corpus peccata noflra in lignum; nec, etiam(i 
durus effet, propterea non effet verus, Quid enim mirum duros lo- 
quendi modos in fcriptura reperiri, qua illis delectari quodammodo 
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& affectare eos prorfus videtur? Omnes deniduehactenuslegiffe per- 

tulit,nihil junvatSmiglecium. Nonenim veritatt,fed præjudicatæ opi- 

nioni cos patrocinatoselffe , dicere poffumus. Itatamen vocem Grz- 

cam converti poffe, licet hicomnes, utSmiglecius ait , converterint, 
Ac», pertulit, docet id, quod alibi idem verbum per fuftulit, conver(um elt, 
avulgatavero fatis quidem inepté quoad verba, (ed tamen quoad {ens 
fum vere, per vocem exbagriendum , quod etiam Arias Montanus va» 
ccm tollendi fub(tituendo correxit. Quod verà inunolocojure fad 
€um e(t, quomodo in altero jure fieri poffe dubitari poteft? 

Viget ctiam adhucSmiglecius,Ex bac verfione $ocini colligi, Chri- 
Anfirma $migl, fium peccata noftra in feipfo pertuliffe,ci» idcirco ea abftuliffe,quia pertus 
€oAe hos lit Sed valde infirmiter. Poteft enimaliquis ferre aliquid , & ferendo 

illud fuccumbere,atdue ita non auferre etiamfi ferat. Quemadmodum 
viciiiim poteft quis dici aliquid abítuliffe,licet id nunquam tulerit , ue 
de morbisantea dictum fuit.Sed probat Smiglecius quod dixerat, Pa» 
get, ait, id ex illis verbis, In corpore fuo fuper lignum , quibus indicatur 
abfluliffe peccata noflra, patiendo pro illis in corpore fuo fuper lignum 
£rucis, Pati autem pro peccatis ad illa auferenda , efl panas peccatorum 
fujlinere. Ego veró, quantumvisconcedam, verbisi(lis, 1n corpore feo 
fuper liguum,indicari,Chriflum abftulitfe peccata noflra,patiendo pro 
illis {uper lignum crucis in corpore fuo: (qui fenfus tamen none(tu(- 
quequaQue verus)nego tamen, pati pro peccatis ad illa auferenda,, efa 
pænas peccatorum fullinere. Et fane, quia id, fuo more, tantùm aftir- 
mat S miglecius,nulla veró rationecomprobat, falfiffimum id proríus: 
cenfendum eft. Ipfa autem vericas manifc(lé docet, poffe aliquem pati 
pro peccatísad illa auferenda (ut cum Smiglecio incptiam, nam ín 
phrai hac, pati pro peccatis, tacite continetur, pati aliquem ad illa au- 

- ferenda) nectamen paenas peccatorum ullas fultinere.Nam fi quis T 
p*ccatisadillaauferenda patiatur magnas afflictiones, & mortem hác 
temporalem eamque cruentam, an non poenas peccatorum eum fifti 
nuilfe jure dicipoteft? Sed tandem fic caput hoc concludit Smi- 
glecius: Denique locus Petri , cum loco Efaie collatus , non patitur bas 
cauillatioues, Primüm, nudéde re controverfa aliquid affirmare, mar 
giltrie(t,non difputatoris. Deinde locum Petri collatum cum loco E; 
fare non pati has cavillationes,vere dictum eftaSmiglecio,fi de his lo- 
quatur,qua hactepusipfe confioxit.Ea enim mera füntcavillationess 
At quz nosafferiius, ita funt comparata, ut nemo, nil prajudicio ex« 
c:ecatus, ea repudiareullo modo pollit , etiam(i tandem infufficientia, 
guod ad hanc quaiionem attinet;ca efTe, dicerefortaíse quis pollit, 
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REsprowsi0 AD Car: X X X. cujustitulusceft: 
Chrifli facrificio peccata noflra expiata effe. 
Ishoc capite craffüs error a$miglecio commiffus eft,quem inprimis 
opere pretium e(t indicare.Propofitum illi eft hactenus,docete,Chri- zjjor org] 
flum morte fita pro peccatis noflris fatisfecifte Deo. Nunc veró docet, erf C$ Qarı” 
Chilli facrificio peccata noftra effeexpiata. Quafi fcilicet expiatio & 
fatisfactio,mors item Chrifti & facrificiumejus idem [int.Cum tamen wa 
expiatio finefatisfi&tioneetfe omninó poflitjmorsautemChrilti & fa- orit aeree 
crificium ejus prorfus differant. Mors enim Chrilti in terris peracta > 
e(t:facrificium ejus non nifi in cxlo peragi potuit. Cælumenim ekt lø- 
cus ille (an&us, in quem ingreffus Chriftus facrificium fuum peregit. 
Quicquidigitur toto hoccapite ditTeritSmigl. irritum eft prorfus, nifi 
probetur, Chrifti mortem cffe Chrifti facrificium,& Chrifti facrifici- 
um effe Chrifti mortem; & prater fatisfactionem non dari modum 
expiátionis peccatorum,quod non tantüm abfurdum fed omnino fal- 
fum & blafphemum eft. 
Deinde ut alia perltringam breviter, falfum eft, & tantiim etiam Error smglecis 

non blafphem(ü, quod fundamenti loco ponit Smiglecius, facrificium, 
quod pro peccatis Deo offertur , in compenfationem peccatorum of- 
ferri; nec ilta tam audax Smiglecii pronunciatio ulla vel ratione vel te- 
{limonio facrarum literarum probatur aut probari unquam poteft, I- 
mo feipfum (ut fitdum errori patrocinamur) $mig]. refutat, dam ait: S»ig/. feipfum 
Quamuis enim non omne facrificium perfetlam illam vim babeat Deo fa~ 7«fstat- 
tisfaciendi, cm ea vis propria fit facrificii Chrifli, tamen non alia inten- 
tione offertur pro peccatis facrificium , nifi ut (quantum a nobis fieri po~ 
tefi) ftt quedam peccatorum compenfatio. Non omne ait captiofe,facri- 
ficium perfectam illam vim habere Deo atisfaciendi, cùm dicere de- 
beret, nullum facrificium, quod homines Deo offerunr,cam vim ha- 
bere.Hoc enim ipfemet Smigl. pauló infrà affirmat & vehernenterur- 
get. Vim veró eam effe propriam facrificii Chrifli;ut nudé a Smigl. af- 
firmatur, fic nudé etiam híc a nobis negatur. Non alia denique intenti- 
once offerri facrificium pro peccatis , quàm ut fitquadam peccatorum 
compenfatio,fi de intentione populi divini fub veteri (xdere loquitur, 
falfum tamdiu erit , donec id Smigl. aliquo te(limoniofacro demon- 
(lrárit; fi vero deintentione aliorum vel fua loquitur , futile plan eft, 
Ná non exintentione hominum dc ta&is illorum judicium faciendum 
c(t, (ed ex ipfa veritate, quz diving voluntatis revelatione continetur, 
Hac vero nufquam docuitquenquam , facrificium pro peccatis ea in- 
*cntiope offerendum , ut pro peccatis lit compenfatio, Dogma hoc 
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Pontifici Ecclefiz e(t, abhominibus aliquid fieri poffe, in compen- 

fationem peccatotum; quod hic etiam non prodere non potuit Smigl. 

dum quz de facrificiisin genere dixerat,nulla alia re comprobat,quànt 

Errorem errore exemplo poenitentia dum ait:Hoc ipfum enim ci in ea quam pro pecca- 
confirmat Smi- tis fujcipimus, fatisfactione penitentie facimus. afflictione enim illa ultro 
glecion fufcepta teflatum Deo effe volumus , nos, quantum in nobis efl, divinam in 
nobis injuriam vindicare ci» compen[are velle. & porro ait, uibilimpedi- 
re,operanoftrain compen[ationem Deo offerri,nou tanquam peccatis pa- 

vem, fed tanquam indicia promti animi ad omnem, fi fieri poffet, prflan- 

dam compen[ationem. Egregium fané difputandi modum,per ecclefiz 

dogma frivolum, probationem inílituere quæftionis tam arduz , & c- 

jusque nullo facrarum literarum teftimonio confirmari poteft.Omnis 

vera fatisfactio pro peccatis vana eft. Nulla enim datur pror(us.Poeni- 

tentiá veró fatisfactioné nemo ni(i Pontificius appellat. Et quó minus 

opera noftra in compenfationem Deo offerantur,illud impedit, quod 

hac ratione Dei benignitas obfcuraretur, quam elfe quàm maxime 

confpicuam Deus voluit , ut omnia teftantur facrarum literarum teftis 

monia, Opera omnia bona fufcipimus non in compenfationem pro- 

priè loquendo pro peccatis. hzc enim Deus omnia clementi(fimé no- 
bisremiffurumfe promifit: (ed quia Deum pro fua fapientia, fine vera 

poenitentia & bonisoperibus nemini peccata rcipfaremittere & eum 

fervare conftituiffe,compertum habenius Sácrificiaporró veteris Te- 

Ílamenti expiatoria in compenfationem peccatorum oblata fuitTe;ne- 

mo probabit unquam, Facta autem funt, quia Deusfinc illis, peccata, 

quz tunc remittebantur,remittere nolebat:quemadmodum etiam hos 

dic omnia bona opera,quorumilla facrificia pleraque typi fuerunt, cs 

andem habent efficaciam, : 

Praeterea quod $migl. docere aggreditur, Chriftum feipfum in fa- 

8migl: eyma o. CT ficium pro peccatis obtuliffe , effeduc (acrificiam hoc longé perfe- 
leu Sagatar, — Cillimum & efficacillimum , id verum quidem eft, fed ad rem propofi- 
tamnihil prorfus pertinet.Iam enim de morte Chrifti fermo in(titutus 

c(L,& per mortem Chrifti fatisfaCctionem pro peccatis factam elfe con- 

tenditur: Chrifti autem façrificium, ut jam non femel dictum eft , non 

in terris , non incruce aut morte , fed in celo demüm peractum cft, ut 

fuprà demon(tratum elt, & infrditerum demontlrabitur.Sitergo Chri- 

fii facrificium perfectitlimum , fit novum, fit Chriftusnovus facer- 

dos, nondum ramen resconfecta eft. Docenda enim duo reflant. Al- 

terum eft , Chriftum tunc facrificium obtuliffe , de quo autor Epiftola 

ad Hebr: loquitur, quando mortuus eft, quod docere unum elt ex im- 

potlibilibus, Alterum ckt, Chzilli facrificium verum, de quoidem i 

torlo- 
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torloquitur, fa&um effe in compenfationem & fatisfactionem Deo, 
quod pariter fal(iflimum ett. Nam (i facrificium Chrifti verum in calo 
dcmum peractum eft, quomodo fatisfa&tionem præftare potuit, cùm, 
patiendo,Chriftus,non offerendo feipfum,fatisfeciffe a Smigl. dicatur? 
In celo autem, ubi Chrillus fe obtulit, paílioni locus eft nullus. 

Jiiponit autem Smigl.ot folet,ambiguitate verborum, dum obla- !fofura craf- 
tionem Chrifti vel corporisChii(ti;& oblationem corporis & fangui- /^ 57" 
pis Chrilli, pro uno & codem accipit. Legimus quidem de oblatione I» feriptura tan- 
vel faciificio,quo Chritlus feipfum offert,& coram Deo pro nobisap- lationis Chrifti 
paret, quz etiam interdum per oblationem corporis Chrilli de(cribi.. ve! EM 
tùr, quatenus corpus Chrifti & ipfe Chriftus prouno & eodem accipi- EA dera EID 
untur: fed de oblatione corporis & fanguinis Chrifti nulla in facrisli- ris & (anguinis 
teris ft mentio , necufquam Chrifti corporís & (anguínis in mortem gatis 
traditio, facrifciumChriftiappellatur, quemadmodum etiam revera 
traditio illain mortem,non ell facrificium illud Chrifti,quod tantope- 
rc commendaturaSpiritu fancto, & cui omnis falusnoflra potiífimüm 
tribuitur.Hoc enim Chrilli facrificium perpetuó durare dicitur, quod 
etiam pcr phrafesad hanc ré accommodatas , Apparere vel Aflare co- 
ram Dco , Interpellare pro nobisapud Patrem,exprimitur: at Chrifti 
corporis & fanguinisin mortem traditio femel cantüm facta e(l, & ab 
co temporedeliit.Nec mirum.praparatio enim tantüm ad facrificium 
perpecuum fuit, quemadmodum maéctatio pecudisante fancta fancto- 
vum,cujus deinde fanguisin fanga fan&orum inferebatur,praparatio 
tantùm facrificii iftiuslegalis,quod Chrifli (acrificium figurabat, erat, 

Iam veró frigide plane & ineptéSmigl. (ententiá fuá de facrificio 
Chrilli pro peccatis expofità cantüm,adSocini quafdam fententias re- 
futandasfe confert.SententiaSocini prima e(l ,uteam Simigl. exponit:, 
Quemadmodum (acrificia leg alia non babebant oim auferendi peccata iis 
tamen oblatis, Deus ex liberalitate mera condonabat peccata, eoque fenfu 
dicebantur illa facrificta expiare peccata: Sic nec Jacrificium Chrifti babet 
vim ullam ad aufevenda peccata , fed intervenit folum facrificium ct» in- 
tercedit Deo ita volente , ipfe ocró Deus ex liberalitate fita condonat pec- 
cata. Vbi priufquam refponfumSmigl.examinemus, notandum ell, 
non omnino candide a Smigl. referri Socini fententiam, & ideò eciam 
locum,unde eam excerpferít,non'affcribi,ut par erat. Nufquam enim 
dixitSocinus,Chrifli (acrificium nullam vim habere ad auferenda pec- 
cata: imó contrarium aperte habeturinlibro deServatore nonunoin 
loco. Vnum atque alterum atfcribo. Primus eft fol.154. ubi diferte ait: 
mulio majores vires babere fanguinem Chrifti ad peccata tollenda,quám 
habuerint vittime legales adilud efficieudum. & paulò pofl ait: prier 

Mm Dei ordia 
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Cur facrificia le- t ihi vii ; 
galia peccata nó NON auferre,Quia fcilicet non efficiebant;ut homines a peccando cefa 


abíulille dican- (;rent,nec pro futuris peccatisfufficiebant.Nam nec confcientias ho- 
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Deiordinationem , ipfum fanguinem Chrifti in aufcrendis peccatis maxia 
mas vires babere. folio vero 163.ait , Sacrificia legalia quantumvis die 
vinis promiffionibus roborata,non tamen virtute aliqua fua , fed fola Dei 
voluntate peccata expiafte s Cbrifli autem mortem divino faderi ad um 
Gam , expiationem peccatorum noflrorum virtute etiam fita , quam uos 
ipfi manifefld agnoftimur er experimur , peragendi vim babere. Et his 
fimilianon pauca extant pallimin ifto libro , adcó ut calumniariSoci- 
num Smiglecius jure dici poflit,qui hoc de illo affirmare non dubitet, 
Sidicat, alio modo virtutem peccata auferendi morti Chrifti vel facri- 
ficiotribuia Socino,quàm Smigl. fentit,jam hoc ad rem nihil facit. NG 
enim,quomodo peccata auferat mors vel facrificium Chrifli, fed an 
auferat,vel auferendi ca vim habeat eamque maximam , nunc eft quz- 
flio. Negat quidem Socinus, mortem Chrilli auferre peccata facisfaci- 
endo proillis,(ed interim cam peccata revera auferre luculenter often- 
dit,dum docet,cam etiam cfficere,ut & a peccatis cellemus,& a poena 
peccatorum liberemur. 

Quid veró eft,dices,ex quo mig]. hanc fententiam Socini exfcul- 
pt? Hocillud e(t,quód Socin? vim aliquam per fe in ipfa Chrifti mor- 
tc incife negat , quá pro peccatis fatisfiat Deo, idgue inter alia probat 
vclillu(tratíacrificiorum etiam legalium naturá,que typus erant mor- 
tis & facrificii Chri(ti, Hzc enim etiamfi per fe nullam vim habebant 
peccata auferendi, tamen ca expiare &ita tollere dicebantur. Ad hoc 
jam quid refpondeat Smigl.audiamus.Hoc ait quid aliud efl quam Cbri- 
fli facrificium (ab'uertere? Cay vero? Paulus enim facrificium Chrifli præ- 
fert facrificiis veteris legis, quód bec imperfedla fuerint , nec potuerint 
auferre peccata: Sacrificium verb Chrifli perfecliffimum efl e auferre 
peccata potefi. Sed hzc nihil ad rem faciunt.Primüm enim poteft perfe- 
&i(limü quid habere aliquam (imilitudiné cum re imperfecta, Quem- 
admodum Deus & Chrillus cum creaturis multas habet (militudines, 


| quantumvis Deus & Chri(tus fit perfectillimus , creatura verò im4 


perfecta ; etenim nihil impedit, quò minüs id, quod multis mo» 
dis aliud quid fuperat, aliqua inre cum illo conveniat, & ita fallaci- 
am a dicto fecun dum quid ad dictum fimpliciter commifit Smigleci- 
us. Quam etiam iterum in eo committit, dum facrificia legalia ne» 
gat peccata auferre. Hoc enim ab au&orc Epiltolæ ad Hebraosnon 
fimpliciter di&ü cffe hinc con(lat , quód expiatio vel (anctificatio illis 


Heb. 9.15, aperté tribuitur. Quod veró fanctificat ad carnis emundationem, id 


peccata faltem quadam aufert. Certo auté refpectu dicitur ca peccata 


minum purgare potcrant,& repetitione cgcbant de quo mox dice» 
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gnus plura, Nune enim hocetiam addo ,nullo modo ex co,quód, ut fa» 
crificiis legalibus intervenientibus peccata quadam expiabantur, ita 
Chrilli morte interveniente peccataexpiantur,confequi facrificia illa 
legalia talem & tantam vim habuiife ad auferenda peccata, qualem & 
quantam habet Chrifti facrificium, Quantó enim major ell dignitas 
Chrifli & fanguinisejus, quàm pecudum & fanguinis earum, tantó eti- 
am majorem vim illorum quàm horum effecenfendum eft, ita ut ctíá CU EEE 
operari fuo modo remiffioné peccatorum efficaciter dici poflit morg poti: quodam 
Chrifli,quod vule$migl.Nam quoties con(ideramus,IcfümcChri(lum, Eros nid 
qui mortuus eft , in czlos penetráffe & falutisno(trz adminillratorem SA 
factumeltfe , fieri non pote(t,quin certi(limam fpem concipiamus re- 
millionis peccatorum noftrorum,& ita commoveamur tum ad Deum 
tumad proximum amandum. Ita ut valde infulfé dixerit S$migl.,Chri- 
{ti mortem veluti fruftra & otiofe interponi, ni(i fcilicet pro peccatis 
fatisfaciat, cüm ut jam dictum e(t, peccatorum remiílionem efficaci- 
tcr operari alio modo peregregie poflit & cert&operetur. Ex quo cti- 
amcon(lat, rieceffe fuilTe, ut exurgeret novus Sacerdos cum novo Sa- Y 
ccerdotio.Nam (i Chriftus non exurrexiffet homines nec certam fpem Commoda facri 
remillionis peccatorum concipere unquam potuiffent, nec a peccatis fiel, Chus 
celare, quorum illud quàm (it miferabile , hoc verò quàm pernicio- 
fum,quisnon videt? Nam fine fpe immortalitatis vcl remi(lionis pec- 
catorum certa vivere, vitz tantüm umbra c(l: Peccatorum autem fer- 
vituti perpetue implicitumelfe,viva morselt vel mortua vita.Si dicas 
 hacratione omnes damnari, quiante Chrifti facrificium revelatum 
fuĉre ,re(pondeo, id nullo modo confequi. poterant enim homines a Sub lege dabatur 
peccatis ceffáre, co modo,quem Deusre quirit;adjuti aliis adminiculis 2d edes 
prater facrificia lcgalia,que Dcusillis,quii píüm quazrebant,nunquam ge. 
denegavit. 
Sententiam deinde aliam Socini exponit de caufis, cur facrificium 
Chri(li pratlet facrificiolegis. Quarum,inter alias, duas affert. Prima 
eft qud legalia facrificia populum à peccatis ce[Jare non faciebant:Sacri- 
facium vero Chrifli efficit ut a peccatis defiflamus, aliera efl quid facrifr- 
cia legalia à preteritis tantùm culpis abfoluebant : Chrifli verà facrifici- 
um etiam à futuris. Qug quidem nos veriffima & confolationis plenif- 
fima effearbitramur. Iam videamus, quomodo ea impugnet Smigleci- 
is. Primüm iterat , bac ratione à Socino tribui facrificis vim auferendi 
peccata cum tamen Paulus dicat impoffibile effe fanguinem taurorum G 
bircorum tollere peccata. Sed ad hoc jam perea, quz paulo anté dixis 
mas, rcfponfum eft , nempe quod certo refpectu de facrificiis ne» 
gatur, fimpliciter a 5miglecio accipi,- Tribuitenim idem autor, Heb. yig 
Mma fanguipi 
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fanguini taurorum & hircorum diferte (anctificationem ad carnis e- 
mundationem, quod,fi fimpliciter & abfoluté facrificia legalia pecca- 
ta non auferrent, dici nullo modo poffet. 
Deinde caufam primam à Socino allatam hac ratione aggreditur: 
Cum ait illa facrificia non prefliti ffe ut bomines à peccatis defiflevent :- fi 
id ita intelligat, non cffecifte ut nulla in futurum peccata admitterentur, 
verum erit , fed ne Chrifti quidem facrificium bocpreflitit ,càm innumeri 
fint,qui per Chrifti facrificium veniá peccatorum obientà in cadem cr fie- 
p? graviora peccata relabuntur. Siveró iutellizat illa facrificia non per- 
moviffe bomines ut defiflerent à peccatis id falfum omnino cfl. Quomodo 
enim non deterrebantur à peccatis , que expiare tam multis facrificis o- 
portere videbant? Ad qua (ic re(pondeo. Primüm Smiglecium malè 
Error Smigl. luam diftributionem conflituere. Nam fi verum eft, (acrificia legalia 
eji C fallacia. non effecitfe,utnullain futurum peccata admitterentur;ut ait Smigle- 
cius, quomodófalfum crit, cadem non permoviffe hominesutdefi- 
flcrenta peccatis? Cùm, non efficere, ut peccata in futarum nulla ad- 
mittantur, & non permovere homines,uta peccatis defiflant, idem 
fint reipfa, prafertím fi confideretur,quód factificia,(i pracftititféntuac 
OLBINUIS Ghri; hominesa peccatis.defillerent, alia id ratione non præftitilfent, quàm - 
ERA E permovendo illos. Quemadmodum edam Chrifti facrificium, quod 
faciat, praftacuthomincsa peccatisdefillant;aliterid non facit,quàm permo- 
vendo homines; Deinde veró, quod res eft dico;falfum fc: effe, fimili 
modo neChiifti quidem facrificiüi præftare,ut hominesa peccatis de- 
fiftant , quemadmodum id non przftabant facrificia legalia. Sacrificia 
enim legalia præftare id naturá [uâ non poterant: Chrifti autem facrifi- 
cium naturá cjus infpectá præftare id poteft, Quod veró id reipfa non 
fiat;id non imperfectione facrificii Chrifti, fed hominüfit malitiâ qui 
facrificii Chrifti vim & efficaciam non confiderant, Imóilli,qui in ca- 
dem & graviora peccata relabuntur,fi in eis hzrcant;jam Chrifti facri 
ficium fpernere cenfentur.Vbicund; enim eft vis facrificii Chrifti ibi 
vIoh i. peccatinullusdatur habitus.Nam qui banc fpem babet in Deo, fe ei fimilé 
futurum, ts feipfum puvificat,ut ipfe Deus purus ejf; Quiex Deo natus efl, 
non peccat, nec poteft peccare, quia femen Deimanet in ipfo.Spes aute ifta, 
nos Dco fimiles futuros, unde oritur poti(limüm, niti ex Chrifti (acri- 
ficio ? Quid item efficit ut ex Deo nati (imus, & [emen Dei , hoceft, 
promiffa illius in animis noflris infixa teneamus, quàm idem Chrifti 
facrificium, hoc eft , perpetua apud Deum prafentatio & apparitio? 
Nam qui hoc credit,ei nihil difficile effe poteft.Cófundit igitur$mig: 
id, quod fit,cum eo,quod fieri debet&potelt.Similiratione dicere quis 
po flet, Dei promifla non cíflicerejuthomines RAPERE 
cilicet 
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fcilicet multi fint,quibus ea annunciantur,qui tamena peccatis non de- 
fiftant,cüm tamen certü lit;promifforum divinorumtantam effe vim, 
uthomini fidem illis adhibenti non fit difficile Deo obedirej;imoleve ; ron. s... 
& jucundum, ut teltantur hi loci, Infirmum porró eft ad oftendendum Matt. n. 30 
facrificia legalia prattitiffe , ut hominesa peccatis defiflerent , dicere, 
quód homines tá multis facrificiis peccataexplari oportere viderent. 
Nam (i conftet de modo,prefertim tali;quale Jex proponebat,expian- 
di peccata,jam hoc ipfo retineri quodammodo dici poteft homines in 
peccatis,velfaltem propter hoc ipfum non ferio cogitare deco ,utab 
illisdelftant. Facilis enim jactura pecudis, fi hac ratione peccata expi- 
áripoffünt. Peenz vel promilTa , vel timor & amor,ut alii loquuntur, irae yiii] 
inprimis veró promilla & amor funt, quibus homines moventur,;uta "car, 
peccatis de(iffant. His remotis , nulla a peccatiscetfatio [peranda cft 
unquam. Quia igitur Deus nullam poenam contlituerat illis peccatis 
fub lege,qua per facriíficia expfari poterant: fed modum expiandi ea, 
eumdue non ita difficilem , imó facilem admodum ,oflenderat , hinc 
factum elt, ut apeccatís homines non facerent ceffare, Rurfüsveró, 
-quia facri&icium Chrifti, & fummum bonum,nempe immortalitatem, 
& illias fummam certitudinem , nobisob oculosponit ; impothbile 
plane e(l;uthomo a peccatis non de(iflatqui vel tantillum fidei de ifla 
immortalitate concepit. Nemo enim fciens prudens, fummum idue 
certitlimum bonum afperpari poteft, Quare nimis inepté Smiglecius 
fc gerie, dum ait, idem etiam facrificiis legalibus negari non polTe , 
"quod tribuitur Chrifti facrificio. Quæenim in facrificits legalibus di- 
vina benignitas & charitas, velquod magnum bonum apparet, quod 
hominem permovere debeat,ut a peccando ceffet }-Poteltné fanguis 
pecudum effüfus vel de Deiergahiomines benevolentis:te(ta ri, vela- 
liquod de(iderabile bonum illis ob oculos p onere ,'& fpem ejusdem 
inanimiseorum excitare & fovere ? 
lllud denique quod Smiglecius ait, $i facrifrciis illis pofitis, Deus ex 
fua liberalitate peccata remiuttebat , nunquam autem. Deus peccata re- 
mittit, vifi bra qui propofitum firmum amplius nou peccandi conceperat, 
fequitur plane facrificia illa eodem modo talis propofiti nö peccandi can- 
fam fuiffeyjuomodo caufa fuerant remiffionis peccatorum,Deo utrumq; in. - 
animis bominum operante , quid quao ad rem facit? non enim nunc 
quaritur, an propofitum firmum non peccandi facrificia efficere po- 
tuerint,(edan pra(literint,ne homines amplius peccarent.Deinde nO Terminos mwa 
fequitur, Deus,intervenientib* illis legalibus facrificiis, peccata qua- 44^ $772^ 
dam remittebat , facrificia illacaufato etiam fuiffe iftius propofiti fir- Error ziglecis 
minon peccandi amplius;ullo modo.Poterat enimaliquis facrificia jl- 
Mm 3 laDco 
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Ja Dco offerre, & de Rudio firmo non peceandi amplius non admod( 
cogitare,& tamen remiílionem peccatorum iltorum,pro quibus facris 
ficia offerebantur,adipifci.Nihil nunc dico de co, quod Smigl. ait, De» 

Error Smiglecii 0 peccata non remittere;nifi hisqui propofitum firmum ampliüs nà 
peccandi conceperunt.Hoc enim non e(t hujus loci. Falfum tamen ef» 
At remillopem, fe hincapparet , quód àd confequendam remitlionem peccatorum os 
Puran ^. puse(t fidc in Chriltum.At fides in Chriftum non tantüm requirit fir- 
mum non peccandi amplius propofitum , fed veram reipfa divinorum 
przceptorum obfervationem , eamáue talem ne fecundum carnem 
Minen ambulemus, fed fpiritu opera carnis mortificata , & carnem cum o» 
"4^*?** nibus concupi(centiis & defideriis crucifixam habeamus. Et fic pri- 

. mamcaufamimpugnavitSmiglecius. 
Alteram veró, quód fcilicet facrificia legalia tantüim a prateritis 
peccatis abfolvebant,Chrifti veró etiam afuturis,multó abfurdiorem 
Lapfus 8migle- hac priorie(featferit Smigl. Ego vcró, (i alicubi, hic graviter & turpi- 
erp —— terlapfumetfe Smiglecium affirmo , (i modó non ftudio & datà oper 
Socinum calumniatur. Nam,utSmiglecium fequendo, rem in(titutam 
Queném fütura perfequar, cùm Socinus affirmat , facrificium Chrilli auferre etiam fu- 
poA ND fi tura peccata , fatis coinloco explicat,tum quid per futura peccata in- 
griicium Chrins e . sf): , H 

telligat,tum quomodo eaauferri per Chrilli (acrificium credat. Nam 
De frvarfolsas quod ad peccata attinet, dilertè ait: in quibus fcilicet qui Chrifto fidunt 
& cjus funt, fi tamen adbuc qu&dam remanent peccata incogitantie fcilie 
cet ci fagilitates alique ea licet futura, divino decreto expiata jam funt, 
e ipfis nunquam impurabuntur. Pauló anté enim dixerat, / erm ani- 
maduertendum efl , cos qui Chrifto fidunt ci ejus funt, a peccando ce (fave, 
fiquidem ille nibil , nifi refipifcentibus promittit, neque pro fuis agnojcit, 
nifi cosqui carnem [nam ut inquit Paulus unà cum concnpifcentis e af- 
Quomodo e ex- Jetlibus crucifixerunt. uod ad modum auferendi attinet, paulo ant 
pier etiam exprefse dixerat, idco expiationem morte Chrifti intervenien- 
te factam,eternam ab autore Epift.ad Hebr.appellari,quàd ad finem us- 
que feculi perduratura fit , & fingulos bomines femel perata perpetuo 
expiet ideft in perpetuum quicunqueCbriflo fidem babuevint,ab omnibus 
peccatis etiam futuris , videlicet ab ipforum reatu c» pana liberat atque 
aboluit.Hac pauca fi obferváffet,vel obfervare volui(fet Smigl., non 
habuitfet prímüm, cur aliquoties infultaret Socino ,ac 6 abfurdum di- 
ABaigl.injnri? xiffec, Deum futura peccata non imputare ad culpam. Hoc enim nune 
dnultat Sic? quam dixitSocinus fed calumnia hac eft Smiglecii.Peccata enim fems 
per funt peccata , culpafe mper clt culpa, a quocunque tandem come 
mittatur; & novimus, Dei beneficio, Deum res nonaliter æftimare, 
guàmut funt, Deinde abatfcrendis ctiam aliis facrarum literarum tg- 
Él [timoniig 
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flimoniis & rationibus prorfus ab(tinuitfet. Nam quodad locom Heb. feel. loea fas 
6.actinct,in quo affirmatur, homines, qui femel funt illuflrati & c. poffe crar dde 
ita prolabi, ut ad poenitentiam revocari non poflint,id nihil ad rem fa- 777, "P 4^ 
cit.Socinus enim de peccatis futurisnon eorum,qui itaprolabuntur,ut 

filium Dei rurfum crucifigont , & contemtuihabceant, neque corum, ASRA Hei 
qui funt inftar terra, qua ctíam(i fxpe pluvia eam irriget, tamen non p 
nifi [pinas & tribulos profert,hoc cft, non de peccatis hominum impi- 
orum loquitur,fed illorum, qui etiamfi carnem fuam crucifixerunt,cü 
omnibus concupifcentiis & affectibus, tamen adhuc quafdam incogi- 
tantias & fragilitates in feipfis remanenteshabent. Hi enim Chrifto fi- 
dere & ejus effe non defierunt, l 

Locusetiam D, Iohannis, $i quis peccaverit, advocatum babemus 
apud Patrem lefum Cbriflum,huc plane nihil facit, ob hanc poti(limüm 
caufam,quód D.Iohannes,eos advocatum habere dicat;apud Patrem, 
qui peccent. Peccare autem,elt,in peccato harere & habitum peccati 
contraxiffe. Socinus veró non de peccati habitu , fed de incogitantiis 
tantüm & fragilitatibus quibufdam, que in iisremaneant;quijam non. 
habent peccati habitum, loquitur. Locus igitur D. Iohannis de iisacci- 
piendus e(t , quiad Chri(lum accetfferunt quidem,interim nondum o- 
mnes peccatorum vitiofos habitusdepofuerunt.. Hosadhortatur D, 
Yohannes,ne peccent,hoc elt,ne in peccato hzreant.Nam qui peccant, 
atcernam falutem confequi non poffunt. Ne veró defperent , qui pros 

ter novitatem fuz ad Deum converf(ionisjugum peccati vel unius, 
veletiam plurium nondum excufferunt, folatur eos, futurum fcilicet, 
ut, fi ad Deum ferió fefe convertant, peccata illis, in quibusadhuc ha-. 
tcbant , remittantur , quia Chriflus (it nofter advocatus apud Patrem, 
& lic juftus,& (it propitiatio pro peccatisnon tantüm corum, qui in i- 
plum credere inceperunt, verùm eriam totius mundi, fi fcilicet re(ipi- 
Íceret. Quz quidem confolatio vald infignis eft , (ed ad eos non pera 
tinet,qui, jugo peccati femel excu(fo, iterum peccato aliquo mancipá- 
tur, Hisenim impollibile e(t , ut pauló ante dictum ett , renovari ad 
poenitentiam. 

Quod ad rationes attinet, homines poft juflificationem(ut nunc i- Ivepra nobis af 
ta cum Smiglecio loquar) peccare non poffe , nosné, ut ait Smi- freir 74^ 
gleciüs,affirmemus, qui dicimus, peccata etiam futura auferre facrifi- 
cium Chrifti? Peccata autem eorum, qui Chrifto fidunt & ejus (unt; ad 
culpam nonimputari, nemo nifi amens dixerit, ItaQue fecum pugnat 
Smiglecius,dum docet,& homines peccare poffe, & li peccent, Deum 
iltud ad culpam imputare. Quàd veró ad poenam etiam imputentur - 

. Peccata, docet quidem loco citato ex D, Petro Smiglecius Nue 2 Pet a, asi 
, id proa 
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id probareunoloco tam prolixe affcripto planà otiofum erat, cumu- 
niver(a facra (cripturaid itaaperté teltetur , quemadmodum teftatur 
Deum remuneratorem elfe omnium qui ipfam querunt) fed ad rem 
nihil facit. D, enim Petrus cos punitum iri ait,qui poftquam effugiffent 
inquinationes mundi , his ruríusimplicantur , & qui pott agnitionem 
retrorfum convertuntur a tradito (ibi (an&o mandato , itaut ad eos 
pioverbiumillud accommodari poffit,Canis ad vomitum rever[us, S 
fuslota ad volutabrum luti, hoc e(t, qui ex hominibus deplorátis ad 
Deumita fefe converterant , ut liberi effentab omni peccatorum ha. 
bita & confuerudine, rurfus tamen, pertæli illius fervitutis,ad ingeni- 
um redierunt, &,ex verè piis impii iterum facti funt: Socinus veró de 
iis, qui Chrifto confidere pergunt & revera cjus funt, interimtamen 
incogitantiis,& fragilitatibus quibusdam circumdati funt, di(erti(fimà 
loquitur, | 

CalumniaSmi- De divina fäpientia, cui repugnet peccata non imputare ad cul- 

gleci G inopia pam , fed qug omnia uti fanta(timet , non eft quod dicam amplius. 

ratioicinationes f diee zo Dh RUE: : Mra ja karea 
Hoc enimSocinus nunquádixit;fed calumnia eft $miglecii. De divina 
porró ju(litia falfum e(fedico,ei nullum malumimpunitum efe. Nam 
cà tántüm mala opera Deus punit, in quibushomines herent.Ouem« 
admodum ctiam ca tantùm bona Deus remunerat, in quibus conftans 

Inftitie diving. ter hominesperliftunt. Imójuftitiz divinz proprium eft,ut,quemad- 

SET A ius modum quzdam accidentaria bona in malis hominibus non curat , fic 
| ctiam quadam non voluntaria mala in probis & (ibi confidentibus 
non puniat, fed clementer condonct. 

Fallacia Smigl, «At diving aitSmiglecius potentie repugnaret peccatum futurum, 
quod nondum efl, remittere , effet enim fimul cv non effet peccatum, quod 
yoanifeflam implicat contradiclionem, &c. Ego vero contradictionem 
Smiglecium fingercaffirmo , que tamen nulla eft. Nam quz diverfo 

Peccatum effe &, FC [pectu dicuntur, eodem ille accipit. Peccatum etfet,quoadculpam, 

non effejdici po- non effet, quoad reatum, Poffe autem peccataeffe quoad culpam,non 

wie ' effe, quoad reatum, quis non videt , quàm fit pollibile & Deo dignum? 
Hac enim eftifta hominis coram Deo ju(tificatio, quód Deus peccata 
tegit vel non imputat. Tegere enimaliquid vel non imputare,tacité 
peccatum & effe & non efle, diverfo refpectu indicat. Nam (i nonef- 
fct,quomodo tegi vel non imputari poflet? Nam quz non funt,nec te- 
gi vel nonimputari opusct. Rurfus li elTent,quomodo tecta effent vel 
nonimputatae 

FallaciaSmig. > Sed novam adhuc contradictionem Smigl, oftendit ex hac futu- 
rorum peccatorum remiflione, quod fcilicet illa peccata ctr peccata ve- 
ra client & licité admitterentur, effent peccata;quia diving Jegirepu- 


gnarent: 
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gnarent: icit? autem admitterentur, quia Deum non offenderent , ne, 
que Deusilla imputaretad culpam autad poenam. Quomodo autem, 
ait licite admittetur,id quod malum eft,cùm eo ipfo,quod malum cft jillici- 
tum quoqne effe ci rationi repugnans neceffe fit è Tollo contradictione 
hoc modo: Peccata illa nonlícité admitterentur ,imó Deum offende- 
rent,& ad culpam imputarentur. Quid vultSmigl.amplius?Poffünt au- 
tem peccatanon licité admitti, & Deum offendere & pro culpa impu- 
tari,& tamen quoad reatum condonari, Dicet, fi nonlicité admittun- 
tur, Deum offendunt, fiad culpam imputantur, fi veré peccata funt, Weisen 
ergo debent imputari etiam ad poenam. Nego id confequi. Potelt e- tari, axe bie 
nim Dcus,id quod minime licet,imó quod eum offendit,non imputa- peccatum ett. 
re velcondonare: imó hoc ipfius julliciz,equitatis & re&itudinis pro- 
prium eft,ut ea, qua ab humanis viribus vix ac ne vix quidem praflari 
pollint,clementer condoncet. 
Sed denique ratione fpeciofa fané hanc fententiam de peccatorum 
futurorum remillionc aggrediturdum ait , enm omnem ad peccandum C4a®illatio Smis 
licentiam facere ct» bominibus habenas quidvis patrandi laxare. Quod ge 
fi verum effet,nz jure ille eam rejiceret. Sed abfit,ut pietati quicquam 
fit contraria talis fententia. Veram enim pietatem,ut fuprà indicatum Quis SENE 
e[t,omninorequirit, & nonnifi ad veré pios talis confolatio pertinet, atione RRA 
nempe ad cos, qui Chrifto confidunt &cjus funt,qui carnem füá cum futurorum per fa 
'omnib?concupifcentiis & affectibus crucifixerunt, Hos veró veré pi- REIS Str. 
osefTe,neipfe qutdem Smigl. negabit, Rurfus veró quantam confola- 
tionem pariat in animis veré fidelium talisdoctrina , quis non videt & 
miratur? Nam deme hoc,& hominem Chri(lianum vel in defperatio- 
nem vel infecuritatem pracipitaveris , ut fcilicet, quantumvis perpe- 
tuo fludeat Deo obedire , fi tamen interdum non per malitiam fed vel 
per ignorantiá,vel per incogitantiá & fragilitaté peccet, &le ab hujuf- 
modi peccandi gencre liberum efTe non poffe videat,vcl animum Dco 
obediendi abjecturus, vel quz committit peccata, peccata rcipfa non 
effe , crediturus fit, Quorum neutrum ne fiatmedia hac via cundum 
e(t,ut fcilicet (latuatur, ea quidem elTe peccata & Deum illisoffendi, & 
imputare ca ad culpam,imo poffe ca faluti etiam incommodare, (i De- 
us jure fuo agere velit nobileum : purâ tamen & perfectà Dei miferi- 
cordiá & julliciá illa omnia condonari iis,qui Chrillo confidere & cide 
obedire pergunt. Ec hac illa libertas efl fumma, quam Deus per Chri- 
ftum revelavit, cujus caufa ctiam Evangelit Lex libertatis appellatur. 2 Cor 2.1 
Sed Smigl. ingenio fuo fatisfaciens, ita rem format;ut pietati con- M 
traria revera e(Te videatur , Dicit enim: Quid a peccando retrabat homi- Falf" nobi afs 
nem , [i reputet fecum , fe peccandonil ingratum Deo facere , nibil faluti ^w Smigle» 
Nn proprie 
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proprie incommodare,quod quicquid mali faciat, Deus non fit imputatu- 
yus ad culpam.Hæc enim omnia falfa elTe jam oftendimus. Itaque repa- 
gula, nempe timorem offeníz diving & condemnationis æternæ, non 
repellimus, fed iishomines perpetuò in officio contine mus,ne fecun- 
dücarnem ambulent fed fecundum fpiritum;neque hzc de peccatorü 
futurorum remiflione pro illis funt di&ta,qui inpeccato aliquo harent, 
fed pro iis, qui fecundum fpiritum viventes,per incogitantiam inter- 
dum & fragilitatem quedam committunt, qua a vera pictatis perfe- 
Gione difcedunt. 

Porró Smigl. verborumEpiftole ad Hebr. nempe quód Chriftus 
grernam redemtionem per introitum fuum in fan&ainvenerit, & 
quód una oblatione in perpetuum confummárit fanctificatos, ex qui- 
bus ifta futurorum peccatorum remif(lio colligitur , aliam affert expli- 
cationem, duascaufas enumerando, quare eternam vocet redemtio- 
nem,quaz per Chrifti facri&cium fit; easQue in eadem Epiftola indicari 
ait. Vna c(t,quod per Chrifli oblationem eterna vira fit nobis comparata, 
altera, quód omnia totius mundi peccata ita morte Chrifti expiata fint, ug 
alio facrificio adea expianda non fit opus: fed virtute Chrifti facrificii fe- 
mel oblati remittatur in etevnum,fi modà per media a Deo inflituta ejus 
vir facrificii bomines fibi ipfis applicare fluduevint. Non ergo antequam 
fiant, peccata, remitti , fed fi fiant, virtute bujus facrificii femel fasti ve- 
mitti poftc.Qua in re tota deducenda variis modis fefe prodiditSmigl. 
Primüm cnim non doccet,bas,quasipfe affert caufas,pugnare cum illis, 
quas Socinus attulerat,ob quas redemtio,quam Chriftusinvenit,zter- 
na appellatur Nihil autem impedit,quominus (int unius rei plures cau- 
f2c,& tamen omnes vera. Et ipfe Socinusdixerat loco citato, omnes fe 
cauffas hic non enarrare. Dcinde falfum e(t,Chri(tum vitam eternam 
per fuam oblationem nobis comparaffe , fi res accuraté expendaturs 
nec ufpiam tale quid in univerfis facris literis nedumin Epift. ad Hebr. 
indicatur. Et certé locum annotare debuitfet Smigl., (i fidem apud nos 
reperire dicta fua voluit. Isenim verè & proprie aliquid comparat,qui 
utres aliqua exi(lat, efficit. At antequam Chriftus feipfum offerret, 
imó antequàm exifLeret, jam erat parata vita eterna & deflinata nema 
péaDeo,omníbus,qui Chri(to fidem effent habituri: AnteChrifti ve- 
rò oblationem multos in eum credidiffe füprà ipfe contenderat Smig, 
Oblatio igitur Chrifti non co fincfacta e(l,ut vita eterna nobis proprié 
loquendo compararetur, fed, ut duobus verbis rem omnium in falute 
noftra maximam iterum comprchendam,ut ad eam amplectendam & 
confequendam perfectum extaret adjumentum & adminiculum. 

Porro altera aSmigl.allata cau(a,eadem quodammodo cít,cum ea, 

quam 
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quam Socinus affert. Nam & ipfe Socinus difertà ait (fol. 145. in lib. de Smig? jd repre- 
Servat.) redemtionem appellari eternam , quód & ad finem ufque fe- pet n pos 
culi perduratura (it, & fingulos homines feme] peracta perpetuà ex- 27 irmik 
pict. Quid igitur opus fuit hanc caufam pro nova & diverfa ab ca,quá : 
Socinusattulerat,afferre? 

Captioíé praterea dicitur,Chri(li morte omnia totius mundipec- 
cata ita cxpiata elfe,ut alio facrificio ad ca expianda non (it opus. Nif 
enim cum morte Chrifti conjungatur ejus divina poteftas & cura quá 
noftri geiitqua mortem coníecuta, & ipfum funt facrificiurm , falfum 

efl, (ola morteChri(li expiata effe omnia peccara totius mundi, Nam fi x Cor. 1s. ry, 
Chriflusnonrefürrexit, adhuc in peccatis noflris fumus, ait Paulus. I- 
mò Chrifli morsfacrificium Chrilli non eff, (ed tantüm quadamadi]- 
lud przparatio,vel aliquod ejus initium, ut jam (ape dictum cft. 

— Virtute facrificiiChrifti femel oblati peccata remitti in seternum, 
hoc eft; omnibus confequentibus temporibus ufquead finem mundi, 
rc&té dicitur; fed, ut apparet,aSmigl. non rc&té intelligitur, Addit c- 
nim, fi mod per media a Deo inflituta ejus vim bomines fibi ipfis appli. 
care fiuduerint.Hæc verb additio tollitid, quod hactenus de virtute fa» 
crificiiChriltidilferuit, nempe perid Dco pro peccatis fatisfactum ef- 
fc. Nam fi per Chrifli (acrificium pro omnibus peccatis totius mundi 
fatisfa&um eft , jam non c(l opusulla ad nos fervandos, ejus rei appli- 
catione. Quemadmodum etíam,6 nominc alicujus debitoris creditori 
cjus debitum foluafur , ad liberatione abillo debito nullo modo opus 
ell, isfibi id applicet,pro quo id foJutá eft, Exoluto enim debito;jam 
liberatio confequitur,hveis pro quo exolutum eft debitum,id credat, 
fivenon, Quia veró nimis manifeftum ch , nulla Dei beneficia nobis 
rcipfa contingere, nili per media a Dcoin(lituta ea acquiramus, hinc 
nccetfarió fequitur, nullius Dei beneficiicam vim effe, quam credit 
Smigl. quàd (cilicetaliquid itacfficiatut caufa principalis vel merito. 
rja, [ed tantùm efficit, quatenus ad cffc ctum producendum plurimüm 
confert,& (ine eo effectus produci nequit, De mediis que a Deo infli- 
tuta effe credicSmigl.,& perque vult homincs fibi vim facrificii Chri- ,— a 
fti applicare (tudere,nihil nunc dico. Longa enim elTet fabula recen- pj iof ete 
fere tantüm,qua ipfius Ecclefiaad iftam applicationem media confih- is Girinis Ja. 
xit, Hocunum dico: nullum prorfus cffe medium,per quod homines «rfe Chris 
vim facrificii Chrifti applicare(ibi poffint.Applicatio enim jftaridicu- 
lum aliquid e(t: fed unum efl rantüm medium, per quod homines con- 

. fequi polfünt id , cujus caufà Chriftus in celosaícendit, & ibicoram vsum e medi- 
Deo apparet,hoc efl,remiflionem peccatorum. Hocautem efl fidesin um confequendi 
Ic(amChijftum,cujusaniraa & complementum efl obedientia prace- QE UN 
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* ptisillius prz (landa : Chri(tus enim confummatus factus, caufa extitit 
Heb.s.g. «terna falutisomnibus quiiph obediunt,ut ait divinus illcEpiftolæ ad 
Hebr. autor. 
Cavillatio denique etiam ef vel potiùs calumnia in eo,quód di- 
CaQillatio Smi- cit, peccata, nonantequam fiant remitti , Hocenim necSocinusdixit 
dlen unquam,nec quifquam noftrum; fed peccatorum, qug fieri poffünt,re-. . 
demtionem vel expiationem dari dicimus, quia Deusdecreverit & 
flatuerit,tis,quiChrilto confidunt&obediunt,(i per incogitantiam vel 
fragilitatem ipterdum labantur aut peccent , clementer i(lud totum 
condonare; & nullo pro iltis peccatis facrificio alio opus effe, quàm ut 
hominesea agnofcant & deplorent; interim tamen in curfu vero pie- 
tatis trenuè pergant.Hoc veró ut antequam peccata fiant, decernere- 
tur , neceffe fuilTe, ipfa fuadet ratio. 
Vidit porro Smiglecius idem fere dicia Socino de imperfectiond 
legalium facrificiorum & perfe&ione facrificii Chrifti , quod ille di- 
cit, vel idem feré a fedici quoad verba, quod aSocino, ideoque fic re- 
fpondet: Reipfa difcrimen non exiguum fed maximum eft , verùm iuxta 
noftram non Socini fententiam. Quare vero? Diferimen enim , ait, quod 
"Paulus affignat , cfl imperfectio er in[ufficientia facrificii veteris legia , 
perfectio e fufficientia facrificii Chrifli. At hoc idem iisdem verbisnos 
ctiam affirmamus & contendimus. Quid ergo cft, quod fit maximum 
fecundum Smiglecii fententiam , non verb fecundum nollram? Ait: 
Nos igitur, qui vim fummam c efficacitatem facrificio Chrifti tribuimus, 
boc difcrimen agno[cimua , At Socinus qui nullam wim facrificio Chrifli tri- 
buit, que non quadret facrificiis legis , non potefl boc difcrimen affianare, 
Won clt neceffe Sed nec neceffe e(t fummam vim abfolute tribuere facrificio Chrifti, 
AQUAE UU E quá fcilicet major efe non pofíit;fed fatis eft talemilli vim tribui,qua 
tribuis (ed veram» ft perfectior legalium facrificiorum virtute , & illorum rcfpectu lit 
perfe&itlima & fumma. Alioquin ut quis rem aliquam extollat,que- 
vis (umma ei tribuere poteft, cùm tamen femperattendendum fit, 
non an caqua tribuuntur, (umma, fedan vera & rationi confentanea 
fint; nec verum e(t , Socinum nullam vim facrificio Chrifli tribuere, 
qua non quadret legalibus facrificiis. Etiam(i enim eatenus ca conve 
nire inter fe atferat,quód ficut illa non merebantur quicquam, ncc pro 
peccatis fatisfaciebant, fed eatenus peccata expiabant , quatenus ilis 
eractis divina benignitate effe&us expiationis confequebarur;fic eti- 
am Chrifti mors non mereatur quicquam , nec pro peccatis fatisfaciat, 
fed eatenus tantüm peccata expíct , quatenus illâ pcractá, divinabeni- 
. .. , gnitate effectus remiliionis peccatorum confecutus eft : tamen hinc 
Calumnia Smi- non fequitur , Socinum nullam vim majorem tribuere Chrifli (acrifi- 
gleeihy : cio,quàm 
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cio quàm legalibus facrificiis. Poffünt enim una in re duo comparari, 
qua in aliis longilfime a fe differunt, utantea non femelindicatum c(t. 
Quo obfervato, refponfum patet ad fequentiaverbaSmiglecii , his 
jam refutatis (imilia.Nempe eque imperfeium futurum ex fe Chrifti fa- Mem repeti 
crificium er infuffiiens ad peccata quavis remittenda atque legis (C brifti Sigh 
habetSmiglecius) facrifrciumse quicquid in peccatis noftris vemittendis 
fit,id non virtuti facrificii, feu divin beralitati ey voluntati torum af- 
firibendum , c fic nullum futurum , quoad perfectionem e fufficientiam 
inter facrificium Chrifli c alia facrificia difcrimen, Hac enim ottofa tan- 
tüm funt femel dictorum repetitio, quà miror tátoperc delectari Smi- 
glecium in hoc fuo libro,in quo brevitati (luduiffe planc vult videri. 
Sed porró fic inftat: Nam quod nos paffio čr mors Chrifli magis mo- 
veat ad conoertcudum nos in Deum ,quam moveant facrificia legalia, id 
non efficit facrificiumCbrifli, quod ad rationem (pe&at facrificii effe perfe 
Gius cum non in illa motione animorum facr ificii ratio confiftat,fed in ob- 
latione vei , que ad compenfandam Deo iniuriam per peccatum illatam, 
multum ex fe valeat , qualis eft fanguis Chrifli, quiea propter à S. Petro 
pretiofus appellatur , quod ad nos redimendos à peccatis plurimum apud 
Deum valeat.Opponit fuo more pallionem & mortem Chrifti facrifi. Frror Smigl- 
ciis legalibusscüm tamen non tantüm vel non tàm morsChrifti,quàm 
ejus facrificium,quod non ipfa mors elt, fcd quod morte intervenien- 
tc factum ellnempe ipfiusfui in czlis coram Dco pra fentatio,facrifi- 
ciis legalibus opponi debeat. Quod fi factum effet, con(litiffet,Chri- 
fti fuiipfius coram Dco prafentationem cflicere , ut facrificiumChri- 
fti, quod ad rationem (pe&at facrificii, Öt per fe&ius;& vana verba ef- 
fc Smiglecii, facrificii rationem nó in animi motione confiftere,quod 
nemo unquam dixit,fcd in oblatione rei,qua ad nosad Deum conver- 
tendos,&vitá nos æternâ donandos fufficienti(lima cít;que rurfus per 
figuratum loquendi modum Chrifti facrificium appellatur. Compen- 
fatione enim injuriz Dco per peccatum illata nulla opus fuit, fiquidem 
Deus eam fponte fua remit. ERR, 
Pretiolum autem eo fenfu fanguinem Chrifli appellari, quòda- oa 
pud Deum peccatorum remiflionem meritus fit,vel quod ad comper- a : 
fandam Deiinjuriam per peccatum illatam, multüm ex fe valeat , ni- 
mis puerile imo frivolum eft, cùm conilet vocem eam opponi voci 
corruptibili,& ita ternum aliquid fignificare , quia fcilicet eterni fæ- 
deris fanguis eft. 

Vnum adhuc habet Smigleciusin hoc capite quo ita graviter per- 
ftringit Socinum, ut eum in Chriftum injurium cffe dicere non vere- 
atur, & eht hoc, Quod Chrilli facrificium negat Socinus remillionem 
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peccatorum a Deo impetrare , fed ait, eamtotam ex liberalitate Def 
novo fcederi inclufa pendere, Quo fané nihil rectius dici potuit. Chri» 
flusenim novifoederis nonacqui(itor , ut fic dicam, & impetrator eft, 
fcd fponfor tantüm & mediator. Smigleciusveró adverfushac ita , 
Quafi verò, ait, aut impetratio liberalitati deroget,aut minns Chrifli o+ 
ratio poffit apud Deum quàm noflra, Nobis enim orantibus pro fratre 
peccatum babente,non ad mortem,promittitur impetratio,quod ifle im» 
pius Chrifto denegat. Sed quicquid dicat Smiglecius , Certum eft, libe» 
ralitatem cum impetratione pugnare, Nam ubi eht qui liberaliter fpó- 
tc fua detaliquid & offerat , ibi impetratione nulla eft opus: Et (i Deus 
fimpliciterfponte fua aliquid reipfà fe daturum promiliffet , nulla c» 
jusreia Deoimpetrationcullo modo opus cífet. Quòd veróoramus 
Dcum id ideo fit, quia Deus (icomnino velit , & nonnifi petentibus 
dona (ua daturum fe promiferit, Petite c? accipietis ait D. Tefus, & ra- 
tionem reddit, Nam qui petit,accipit. Pius autem eft Smiglecius fcilicet, 
Calumnia Smi- dum Socinüita calumniatur,quódChri(to id deneget,quod hominibus 
glecir, promiffum (it.Socinus enim Chrifti orationem nontantüm plus pof- 
fe quàm omnium hominum concedit , veriim etiam Chriflum, ut ali- 
quid nunc oret, nullo modo egere, fed omnía quicunque ad falutem 
noftram perficiendam pertinent, potentiá divinà fibi datá praflare 
fufficienter poffe, acriter contendit, & non paucorum judicio folidé 
comprobat. 
E«plicatio $i. . VPeccarenonad mortem quid fit,nunc non efl tempus nec neceffi^ 
glecit inepta, — tae ulla a me doceri. Noneffe autem, peccatum non ad mortem n quo 
nonad mortem ufque quis perfeveret,ut ait Smigl.,aliusapud eundem 
lohannem locus,ubi de Lazaro Chri(tus dixit Infirmitas hec non cft ad 
mortem ,manifefté docet. Nam nemo nifi ftupidus diceret,verba Chri; 
fri ficaccipiendaelfe, Infirmitas hzc non cít ufque ad mortem, 
Parat autem fibi fub finem capitis aditum.ad aliquid aliud Smigles 
eius,dum erroris accufat Socinum, qui non omnium hominum, nem-e 
pe corim,qui Chriftum przcetferunt,peccata per fanguinem ejus exs 
RE effe affirmat, cujus quomodo cum convincat , tempus eft ut vis 
camus, 


Ioh, ilhs 


Rrzsrowsro Ap Cap: XXXI. cujustituluseft: 
Chriflum omnium bominum peccatis, qui ab orbe condito extis 
terunt, fatisfecifre, 
val bel os Hic primm notandum e(l,Smiglecium ita fe gerere in probanda hac 
fatatatanguag QUeitione , acfi nihil unquam hac de re vel fcriptumantea,vel(altem 
»wsfer, — Mihilad ullum corum locorum,quos hícaffert, a noftris reponi 
itle 
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fit, fed ac fi novacffent argumenta illiusomnia , cùm tamen nomina- 
tim ad primum, quod ex loco Hebr:9. 26. nectit, folidiffime a Socino 
rc(ponfum,ad rcliqua veró omniaid abeo allatum (it, quod loco fuf- 
ficientillima refponfionis effe poteft: Nam quo ad primü locum, ne- 
gavcrat tum affumtionem tum confequentiam. Nempe nec ex ifto De loco Hebs 
loco confequi, Chrifti mortem aut virtutem cjusadeos pertinuiffe, ^*' 
qui ante eum vixerint, imo contrarium ex co elici poffe, luculenter o- 
Ítenderat ; nec (i pertineret hinc confequi fatisfa&ionem, cùm ratio- 
ncsaliz cjus rei dari poflint, quas ctiam ibidem annotare non neglexit, 
Nimirüm,vel quód fide ifta omnia,qua futura erant,qua due nosnunc 
ctiam tanquam preterira credimus , comprehendere potuerint; vel 
quod beneficio mortis Chrifti , qui per eam poteftatem omnesvità 
eternà donandi copfecutus eft , falvoscos futuros jure dici poffit. Ad 
quz omnia;quia nihil refpondet Smuiglecius,denuó eum illuc remitti- 
mus,&,(i refponderi fibi velit;utifta refutare conetur, petimus, Nunc 
veròadalia,quæ Smiglecius ad probandum hanc fuam & fuorum fen- 
tentiam nova affert argumenta, breviter refpondebimus. 

Secundum igitur argumentum format ex collatione,quam Chri- Komsas; 
fti cum Adamo facit Paulus, qua eft, quód quemadmodum ex unius | 
A dani peccato omnes homines condemnantur , ita exunius Chrifti 
gratia omnes hominesjuftificantur. Vnde concludit, eos etiam , qui 
Chriftum antecetferunt , gratiam & remi(lionem peccatorum 
per Chriftum coníecutos effe, alioquin potentius fore pecca- 
tum Adami quàm gratiam Chrifti, Refpondeo Smiglecium pri- 
müm fallaciam committere a dicto fecundum quid ad di&um (impli- Falacia Smigh 
tcr, Nam non fimpliciter Paulusait , omnes ex unius gratia juflifican- 
dos, fed cos omnes, qui abundantiam gratiz & donationis juftitiz ac- 
cipiunt, hoc elt, qui grato animo tantum Dei beneficium & benigni- 
tatemadmittunt. Hocautem quomodo ii , qui ante Chriftum vixe- 
runt, praftare potuerunt? fiquidem ifta gratia & ju(titia cis revelata 
nondum fuit, Et eciam(i Paulusabfolute aliquoties de omnibus homi- 
nibus loquatur , tamen ipfa res evincit , femper hanc additiohem zá 
xot, ut ajunt, quodammodo effe repetendam , & verbaita,ut modó 
ex ipfoPaulo docuimus,re(lringenda. lam (i quis dicat,hac ratione non Irun is 
conítare,qutd Paulus de iisfentiat vel ftatuat,qui ante Chriftum fuere, aps Penyen E 
refponíio danda eft,non id tunc Paulo propofitum fuiffe , qua ratione 
ii fervandi effent , qui ante Chriftum fideles fuére. Itajue non ex hoc 
loco,fed aliunde id petendum effe, Isautem modus (ut alia multa mit- 
tam) cft , ut prolixé docet auctor Epiftola ad Hebr :cap:r. fides illo- 
rum,cujus natura & forma erat, credere Deum effe,& eum che remu- 
! ncratorem 
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neratorem eorum;qui ipfum quzrunt,quam fidem fine ulla perfuatio- 
nede morte Chrifti vel fructu illius mortis, prefertim vero fatisfa&ti- 
Per Chriftum po OPS cxiftere potuiffe,nemo non videt. Deinde v eró dico non confe- 
telt (ervariali- quiexeo,quód omnes fideles,quiante Chri(tum vixerunt,perChriftü 
qui ande i" fintgratiam & peccatorum veniam confecuturi , Chriftum pro eis fas 
us. tisfeciffe, Confequenturenim proculdubio juftificationem per Chri- 
A649-4^ ftum, quia Deusillum judicem vivorum & mortuorum conftituit, & 
vult ut omne genu fubterraneorum illi lectatur. Vnde etiam Domi- 
nus Davidis patrisfui appellatus elt. 
p Tim: 2,4 Idem etiam de tertio loco & argumento dicendum. Nam cùm 
*  Paulusait, Vnum effe Deum, unum mediatorem Dei ei» bominum bomi- 
nem lefamChriflum,qui femetipfum dedit vedemtionem pro omuibus, quis 
el qui non agnofcat , eum de omnibus tantüm loqui, quicungue pott 
Chriftus tantàm Chrillum fuerunt? Homo enim Chriftus Iefus mediator eorum e(Te nG 
mediatornovi potuit, quieumantece(ferunt, Et manife(lumett,Chriflum mediato- 
dior rem appellari novi tantüm foederis: Mofen veró veteris. 
Sn HI Abfurdum,quod nectit Smigl.,fi Chriftus non fit mediatoromni- 
zorem cum re- üm,ctiam corum qui ipfum antecefferunt,niticur ipfius aftutiâ, quz in 
demptore, cone eo e(t, quód mediatorem cum redemtore primüm mifcet, & loco me- 
fundit. diatoris tacit redemtorem fupponir. Cum tamen , ut verum elt, o- 
mnes redemtore indiguiffe, ica fallum fit,omnes mediatore indiguif- 
fe. Deusenim fuit,qui alios per mediatoresfervavit,alios fine medi- 
atore fervare potuit. Paulus autem non dicit, tantùm unum effe re- 
demtoré , ut ait aftutulusSmiglecius , fed tantüm unum effe mediato- 
rem Dei & hominum, id; non femper, fed lub novo tantùm foedere, 
3.Ioh: 2, 25 'Tantundem valet,quod quarto loco affertur exD. Iohanne,Chri- 
ftum effe propitiationem pro peccatis totius mundi. Hoc enim de to~ 
to mundo, qui poft Chrillum extitit, intelligi debere, manife(lius e(t 
quàm ut probatione egeat. Opponitur enim ibi torus mundus tan- 
quam infidelis, fidelibus qui tunc erant; IefüChrifli infirmis:non ver 
tanquam fidelesqui nunc funt, fidelibus qui olim fuerunt; & propitia- 
tio Chri(lus pro peccatis totius mundi dicitur , non quoad eiectum, 
fed quoad Dei cantüm confilium, pro fidelium autem peccatis propi» 
tiacio c(l reipfa non confilio Dei tantüm. 

Cantio viginti quatuor feniorum Apocal: y. nihil etiam aliud do- 
cet,quàm ex omni tribu & lingua & populo & natione, qua tunc fuit, 
& futura eft poft Chrillum exhibitum, mortuum & relufcitatum, fu- 
ruros,qui eum collaudarent. Seniores autemillos, parentes totius po- 
puli Dei a do&oribus (nempe Pontificiis) intelligi,ad rem nihil facit. 
Nam & errarc ca in re potuerunt, imó errárunt, Quomodo enim pa- ` 
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rentes populi Dei illiusantiqui, de Chrifti mortis fru&u aliquid cane- 
rent,de quibus,an cam futuram elfe (civerint,ambigitur? & etiamfi nó 
erratfent Doctores, quomodo probatur, id, quod parentes cccinee 
runt, ad omnes qui parentes non erant, pertinuiffe(cum nimis certum 
fit,nonomnes,qui ante Chriftum fucrunt, parentes populi Dei fuiffe.) 
Denique,quodin (ingulisad hec loca & argumenta refponfionibusin 
primis notandum efl , quid redemtio per fanguinem Chrifti, cum ifta Peg effe 
plufquam abfurda fatisfactionecommune habet?cüm certum fit,Chri- rapae ^ 
ftum redimere poffe & redemturum potentiá {uâ , quam intervenien- 
te morte confecutus c(t, omnes quicunq; ab initio mundi fideles Deo 
fuerc,ctiam(i proillis non fatisfecerit. 
. Quintum verbargamentum, ductum ex co,quàd ab orbe condi- 
to Chrillus ab hominibus pro Meífia & Saluatore agnofcebatur & ex- 
pectabatur, infirmum plané & futile cenfendum eft. Primümenim Zzfrrzitae proa 
Smigl. a Iacobo facit initiumiflorü,qui Meliá agnofcebant&ex pea ^em Smi- 
bát.Iacob* autemduob? mille annis&amplius pott orbem conditüex- Pts 
titit. Deinde ex eo , quod de pracipuis quibufdá dici poteft, quales fu- mundi Chriftus 
crunt Iacobus,Iob,David, Abraham & alii reges & prophetas, falfó in- sn WEE b 
fertura Smiglecio, Iudaos ex fide Chrifti quem expectabant, ju(lifica- Nec ab omnibus 
toseffe. Potuit enim Deus aliquid concedere viris illis divinis, quod 
aliis licet fidelibus,negatumi fuit. quemadmodum omnino verifimile 
cit, plzrofque de co nc cogitátfe quidem, quod multi reges & prophe- 
tæ deliderárunt videre & audire, imb ex eo ipfo, quód multi reges & 
prophetz defiderárunt & audire & videre,quz olim videbant & audi- 
cbant Apoftoli Chrifti,re&té colligitur,reliquosid non defiderátfe,vel 
cupiviffe, Quodenimdeomnibus jure praedicari poteft, exeo nemo 
fingulariter commendari pote(L.Si veró plriq: non cupiverunt;quo- 
modo fide in Chriftum przditi ac ju(tificati fuere? 
Porró longéaliud eft,Chriftum ab aliquibus pro Meffia & Salvato- 
reagnitum fuiffe & expectatum,& Chriftuma fidelibus agnitum & cx- 
pectatum fuiffe. Poterant enim omnes, quibus revelatum fuit, Chri- 
ftum venturum, agaofcere eum pro fuoServatore &expečtare: at 
hincnon fequitur, omnes fideles Chriftum venturum , compertum 
habuitfe. 
Nihildico de allegatione verborumIobi. Hacenim de Deo non Job. 19.28.. 
de Meflia intelligi potfe,ipfaresloquitur,quem tunc vidit lob,cùm ex Eo llegue Ja 
morbo io liberatus fuit, ut ex cap. ultimo videre elt. Verbaautem y.s i 
ilta,in noviffitmo die de terra furretturus fum „aliterex Hebraico legun- 
tur.Namnecdici, nec terre mentio fit ulla, fed tantùm, noviflimè de 
Qo pulvere 
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pulvere fe furre&urum ait Iobus,quorum verborum fenfus eft,fetan- 
dem ex illa calamitate,in qua tunc pofitus crat, cevafurum vel liberatü 
iri. Quanquam fenfu myltico de refürre&ione ex mortuis intelligi ca 
poffe,non negamus. 

Ron fequitur ex Denique e(to,& cos, quos recenfet Smig]l. & alios omnes fideles, 

expedatione Mef |... i , - E pin 

fz, (atisfa&io Ctiam aborbeconditoChriflum pro Mefa & Servatorc agnovitfe & 

Meiz pro homi expc&tatfe , num hinc confequetur, Chriftum pro illis & peccatisillo- 

"Mot rum fatisfeci(Te? Quafi fcilicet modus falutis alius dari non pollit, præ- 
ter huncridiculum, abfurdum, impotlibilem & blatphemum. Dicam 
iterum uno verbo : Chrillusomnes fervabít a morte zterna & omni- 
bus dabit vitam zternam.Quomodó igitur Servator ipforum non eft? 

Nec hilo robuttius illud eft, quod pro fexto argumento affertur 
Os.»36. exco, quòd Paulus ait, neminem ex operibus juttificari,ni(i per fidem 
Per fidem Icfu Iefu C hri(li, Nimisenim manifeftum eft, cumloqui de tempore novi 

Chri fah neo Foederis , ex illis præfertim verbis, per fidem Iefu Chrifti, cum autor ille 

mines juftificātur divinus ad Hebr.c. it. differens de co , quod homincs abinitio mundi 
ufquead tempora Chrifti acceptos Dco reddidit, fidem quidem folam 
commemorat, fed cam talem, que nedum in Chrillumulla ratione 
collocata cffet,fed quz nec ad eum ullo modo fpectabat;& ipfe Paulus 
ca.1.& 4.ad Rom.; comprobaturus tum teltimoniis tum exemplis,per 
fidem etiam olim Deum jullificaffe homines, tantum ea te(limonia 
affert , in quibus fimpliciter Fideifit mentio, non autem fidei in Chri. 
ftum;& Abrahamum introducit,qui fimpliciter Deo crediditfe & ideo 
jultificatus effe dicitur. Firma autem omnino cht affertio Pault;non ef- 
fe falutem nifi per fidem Iefu Chrifti , quia poftquam fides illa revela- 

Cui. — fafuit, velut Paulus etiam loquitur, venit, cujus fcilicet autor & 

No423.— confummator fuit Chriftus, frultra fuiffet, contentum elfe fide illa, 
qua antea Deo placebat. Semper enim omnia ad voluntatem divinam : 
revocanda funt,qua norma fidei effe debet. & utilla mutatur,ità etiam 
hancimmutari neceffe e(t, Quemadmodum fruftra fuiffet contentum 
effe obfervatione quorundam Dei przceptorum , pollquam lex Mo. 
faica & inter caquadam infignes ceremonias tradit fucrunt, fi quis il- 

da afpernatus fuiffet. 
Illud veró quod feptimoloco affertur,nempe non alia ratione Des 
um propofuitfe Chriftum propitiationem tam Iudzis quàm gentibus, 
. — velidemce(t cum co.quod jam refutavimus,vel (altem nihil prorfusad 
Smiel. principi- YEM pertinet. Non enim nunc quaritur, qua rationc Deus tam Iudzis 
-nefits quàm gentibus Chriftum propitiationem (Smigl. habet propitiato- 
revy)propofuerit: fed an iis;qui ante Chriftum fucrunt, Chrillum pro- 

tíationcm propofucrit,&ita tacite principium a Smigl. pc Eu 
Fidem a 


ioi Refutationis $mielecli. Car: XXXI, 


Fidem a Deo ad homines juftificandostequifitam femper fuiffe; 
facilé concedimus, & huc facere locum ex Habacuc allatum affirma- 
mus;Chri(lum etiam iis, quibus annunciatus fuit, tam ludaeis quàm 
gcntibus,non aliter propitiationem propofitam cife quàm per fidem, 
contendimus etiam : fed fidemillam, quam femper Deus requi(ivit c- Non omnis fides; 
tiam ante Chri(lum ad ju(lificationem,fidem tfe in le(um Chrifluin, ee ROMA dni. 
id conílanter pernegamus.Nam nec apud Prophetam Habacuc;qui jy- 
(lum ex fide vi&turum affirmat;nec apud autorem Epilt. ad Hebr. c. ir. 
uiomnesab initio mundi patres fide ju(tificatos elfe luculenter docet, 
dei in lefum Chriftum ulla fit mentio. Implicitam ver illam fidem Nags Smiglecid 
inIcfum Chriltum,quamin genere & in confufo,imó confufilfimé in 
omnibus fuiffe contendit Smigl. non valde ut curcinus, neceffe ell, ta 
quód non de tali fide nunc fermo fit, tum quód hujufmodi fides im- 
plicita & in confufo ve] confu(iffim? inaliquo hærens, nihil ad remi(- 
fionem peccatorum confcrat,dc qua potiflimüm hic agitur. 
Falfum autem praterea eft id, quo hzc implicita fides nititur, nê- 
e Deum promififfe hominibus Meffiam Servatorem futurum, & non 
aliter nifi per Chriftum ipfum inquirentibus fe remuncratorem futu- 
rum.Nam necomnibusab orbe condito Mcífias promiffüsfuit, (ed ab ^ weftiss non o- 
Abrahamo demum carperunt iflz promiífiones,ut teftantur facra lite- P2 SIRE 
ræ:nec quz facta (untaliis promi(liones,idcontinebant,quod conten- — 1n promiffione 
dit Smig]. Plzrzdue enim,ne dicam omnces,de aliis per fonis& reb*in- ME 
tclligi poterant primo refpectu,quàm de Chrifto & per em revelan- Jus manifetté, 
da falute. Firmiterigitur tenendum e(t, myfterium hoc abfconditum 
fuilTe in Dco,utaitfcriptura, &Smigl. non diffitetur; nec committen- 
dum,ut peri(tam implicitam & confufam fidem,qua fcilicet nuila eff, 
irrita fiant Dei confilia & arcana. 
Sed habet adhuc octavo loco Smiglecius rationem talem: $i fine 
Jide Chrifli ab orbe condito bomines falvari potuijJent,non fuiftet omnino 
neceftarius ad falutem Chriftus, non magis enim nos egemus Salvatore, 
quàm illiiu octeri lege egucrunt. Quod fi illi fine Chrifto falvi effe potue- 
viit,nos etiam faloaripoftemus nifi perfectiorem c? cfficaciorem effe legë 
veterem ad falvandos bomines credamus quà m novam, ut quod illa ex fe 
poterat,bocnova [ine auxilio Chrifli non po[fit.1d autem omnibus iis fcri" 
puis repugnat,qu& nece[fitatem Salvatoris oflendunt , quarum una eft 
Heb: 7... Quocirca nullus fine Chrifto ct fine fide in ipfum (alvari un- 
quam poterit , neceffeque eft affirmare , Chriftum omnium a con[litutione 
mundi Salvatorem fuifie. Qua totaratio nihil concludit triplici de Errores Smigh 
caufa.Nam primüm,fi abfoluta nece(litas confideretur,certum efl;po- 
tuiffe nps & omnes (inc Chrifto fervari ; necufpiamfcriptum c» tat, 
E Qoa non pos 


Errores Smigh 
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Abfque Chrifto non potuitTe hominesabsque Chrifto fervari, nifi fortaffe Deum o- 


non eft falus o : : : N . 
divinamvolunta. 'inipotentem effe negare velimus: Si veró de necellitate comparata, 
sem, velquam ex hypotheli vocant,fermo fit, certum eff, neminem omni- 
no fervari poffe, nifi per Chrillum. Nam polteaquam Deo ita vifum 
YIohas.«. eft,ut nos fervet per Chriltum,nemo prorfus ad Patrem venire potelt, 
Bo ip nifi perillum, nec eftnomen datum fub cxlo, in quo nosfervari opor- 
teat,preter nomen lefu, Itajue ctiam(i refpectu abfolutz necetfitatis 
fervari potuiffent homines abfque Chrifto, non tamen id nunc, poft- 
quam divina voluntas revelata nobis efl, (pectandum e(t, fed omnia ad 
cam redigenda funt,&pihil contra eam ficri potfe,(latuendum ekt, De- 
eode ne fg indc aliud e(t fine Chrifto fervari non polTe quenquam , vel Chri(tum 
de in chüfium Omnium effe Servatorem; & aliud, (inc fide in Chriltum neminem o- 
ponpoffefcrvari, mnino poffe fervari. Poteít enim Deus eum ctiam per Chriftum fer- 
vare,qui in Chriftum non credidit,dummodo inDeum crederet,quod 
nos veriílimum effe (latuimus. Denique non id in quzilionc eft,an o- 
Datur fides in MNEs per fidem in Chriftum fervati (int, fed an Chriftus pro omnium 
Page d i peccatis Deo fatisfecerit, Po(Te autem aliquem in Chriftum credere, 
: & per fidemin eum fervari , nec tamencredere eum pro peccatisipfi- 
us fatis fecitfe, inter alia vel hinc patet, quód fidesin Chriftum eadem 
Yoh.12.44. eft, quoad naturam fuam cum fide in iplum Deum, Nam qui in Chri- 
Fides in Chriftó f(lumcredit,creditin ipfum Dcum;qui eum mit. AcinDeum credere, 
ot fimilis fdeiin non eft credere eum pro peccatisalicui fatisfeciffe, Ita fcilicet fuiob- 
litusSmiglecius,probat id, de quo que(tio non erat inflituta,& tamen 
octo argumenta fe attulilfe credidit , quibus in titulo capitis propofi- 
tam the(in probaverit. Quibus itabreviter & fe(lInanter, cominus 
conflictando, proflratis, mole fua ruant necetfe eft, qua hincinfert 
Erronea illatio- Smiglecius. Nempe cadem rationc,eos qui Chriftum antecetferunt , 
wei Smigleii copfecutoselTe omnesgratias & dona,quá nosea per Chtiftum confe- 
quimur; & eosfidemex Chrifti gratia non minüs habuifTe quàm nos: 
(Nam remillionem peccatorum & ju(lificationé eoshabituros Chri- 
fti gratiá dici pote(L, etiamfi fidem in ipfum non habuerint) & necetfa 
elfe , ut modus jultificationis fit per fatisfactionem , & propter meri- 
tum Chrifli. Nam non (latim fublatá uná fententiâ ponitur altera,cum 
utraduc erronca effe poflit. Quia veró ifta per fatisfactionem & meri- 
tum Chrifti redemtio tum facris literis tum fanzrationi contraria elt, 
ut mox videbimus, ideo jure repudianda e(t,& hac fe&anda,qua & fa- 
crasliteras& ipfam fanamrationem ducem habet;quz eft,quód Chri. 
Vera caufa eur f tüs redemtor nofter eft , quia viam falutis annunciaverit, confirma. 
S fus (eva, verit, infcipfooftenderit,& ipfam falutem tandem ad exitum xm 
9E A l urus 
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Kurus fit, & quód fanguine ejus effectum fit, ut falutem eternam tum vere mortis 
amplecteremur, tum reipfa confequeremur. BISHER, 


RzasPONSIOAD Car: XX XII.cuius titulus eft: 


Sociniargumenta , quibus probat Deum nulla vera fatisfactione 
accepta, nobis condonare peccata voluiffe. 


Hic antequam ad ipfam refponlionem Smiglecii accedam , hoc præ- 
fabor , quod admodum neceffarium eft : Smiglecium nec omnia,qua Afuria Smigh 
affert Socinus, argumenta commemorare; nec quicquam adea, quz 
commemorat , refpondere, quod non fit fufiflime & folidiflimé ab eo 
refütatum,adeó ut actum agere videar,qui refponfum ad ea parare co- 
gito, Non uno atque altero capite tantum negotium expediri poffe 
cogitandum erat Smiglecio, & non itabardum fuitfe Socinum,qui ifta 
omnia, qua ille hic affert, imó multó plura & fortatTe pauló ctiam ar- 
gutiora,non przviderit. Alid vià aggredienda erit hac res, fi de refuta- 
tione libri Socini de Servatore gloriari velit Smiglecius. Hifce enim 
quafi notulisquibusdam & cavillorum plenis animadverfiunculis tot 
& tanta argumenta elevari apud cordatosnon poffunt. Ne veró quic- 
quam conqueratur vel Smiglecius vel lector de neglectis refpólioni- 
bus Smiglecíi, a conflictu gravifiimo ad levem velitationem revertar, 
& oftendam breviflime;quanti fint refponfionesSmiglecii momenti. 

Ait Socinus: Deum ante Chrifli etiam adventum absiueulla; 4rgemento» 
fatisfactione vera , peccata hominibus remififfe, & nihil aliud ab $c» 
illis requifiviffe quàm poenitentiam , iddue adductis facrarum lite- 
rarum teítimoniis non paucis comprobat , unde infert non cffc o- 
pus adconfequendam remi(lionem peccatorum ulla vera fatisfactio- 
nc pro peccatis, Smigleciusquid ad hzc? Triplicemaffertrefponfio- — Reffonffones 
nem. 1. eft, nihil mirum effe , quód Deus ab hominibus ad remillio- $7gee 
nem peccatorum fatisfactionem non requifierit, fed folam poeniten- 
tiam & veram ad Deum converfionetm. fatisfacere enim pro peccatis 
non ad homines, fed ad Chriftum fpectátfe. 2. eft. Deumnon quam- 
cuni; poenitentiam ab hominibus ad remiffionem peccatorum con- 
fequendam excgitfe , fed illam tantàüm qua in fide promilli redemto- 
risfundabacur, & Deum obtuliffe tum peccatorum per poenitentiam 
remi(lionem,tum redemtorem futurum,in quo placuit benedicere o- 
mnes gentes &populum fuum fervare, Hoc veró nihil aliud effe,quàm 
ab ip(isquidem fatisfa&tionem nolle, fed eam a futuro redemtore ex- 
pectare. Quorum enim,ait, promitteret redemtoyem fe miffurum, fi illos ) 


per nudam ipforum pænitentiamin gratiam recipere paratu crat? & c- 
O03 amob 
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am ob caufam fidem in Mefliam venturum (ive explicitam five impli. 
citam femper Deum ad jullificationem & remillionem requilivitfe, - 
3. rc(ponlio e(t. Deum fatisfactionem futuram a filio fuo anteacce- 
ptatle, & propter eam hominibus peccata remittere paratum fuiffe, i- 
deoģue nibil attinuiffe, Deum cum hominibus de fatisfa&tione(verba 
funt Smiglecii)difputare, fed folüm opus fuiffe de vera converlione a- 
Refutatio ve. crc. Hæc triplex refponfio pro multiplicia(tutía & fallacia Smigle- 
Ponjionis Smi- cii.cenfenda eft. Namquodad prímam attinet, nonné in ea tacite (u. 
gleen prime — miturpro concello, fatisfa&tionem aliquan veram dari, Deum tamen 
37g! princie eam ab hominibus non requi(iviffz, fed a Chrifto. cum hoc ipfum nüc 
pinm petit, - ; } "s ; A eat ; 
quzraturunice , an ulla talisdctur fatisfactio, qualem fingit Smigleci- 
us?Deinde,nonné hoc efl declinare vim argumenti,&argumentantem 
cludere,qui ex eo,quàd Deus fub lege,qua erat tempus fcveritatis,fo- 
lam ponitentiam ab hominibus requifierit ad remiílionem peccato- 
rom,colligithodie etiam füb Evangelio, quod eft tempus gratiz,De«. 
nisl. indire- umidem facturum, fi quis dicat,non mirum elfe, fi Deus ab hominibus 
e refpondet, folam pocnitentiam rcquilierit , propterea quód homines id tantüm 
præltare poterant, fatisfactionem autem minime? Quafi veró Deus 
noD potuerit cadem ratione ab iis, qui fub lege erant , eam requirerc, . 
quemadmodum a nobis, qui fub Evangelio fumus, eam requirere cres 
ditur,(i neceffaria fuifetivel faltem eos monere, ne crederent fatisefz 
fc, quód (c ad Deum converterent, ad remi(fionem peccatorum con» 
fequendam , fed necetfe praterea cffe , ut pro illaDco fatisfiat ? Alios 
au enim omnes ita credere potuerunt, & nos aliter credere non pofa 
umus, quàm Deum fatis habuitTe ,ut homines re(ipifcerent ad pecca- 
Kon eft locurex- torum veniamillisconcedendam, Denigyc quomodo Deus poeniten- 
Er AAA tiam ab hominibus pro confequenda remiífione peccatorüm requi. 
fccorie ubi elt fa TETE potuit , l jam con(lituerat , ut Chriftus pro illis fatisfacerct ; vel 
tis£attio, quod majus elt, (1 jam fatisfa&ionem a filio fuo aceeptaverat, quod de 
Deo in tertiarefpon(ione affirmare non dubitavitSmiglecius? Iam e» 
nimrelipifcentia plane fruftra eft, ubi pro omnibus peccatis fatisfa» 
ctum eft vel fatisfieri tandem debet, 
lllud , pro penis temporalibus ab bominibus inftis , quominus Dea 
Error e-clefta fatisfiat , nibil repugnare , quemadmodum w zrapód*o dixit Smigleci. 
Songierit. us, & fatisfa&cionem talem tertiam poenitentiz partem conftituit, 
non pifi ex Romane Ecclefiz Theologia profe&tum eft, — Sacre 
enim literz nihiltale unquamte(lantur : imó vera fatisfa ctio cum m `s, 
ra grátia Dci, ex quaomniain nos beneficia proficifcuntur, ex diames 
kondai nie tto pugnare videtur. Sed de hoc nunc non eit plura dicendi locus. G 
Pinfoan dmi, ~> RNOR ad alteram refponlionem attinet, falfum eft , Deum talem 
"pleci pænitens 
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poenitentiam ab hominibus fub lege requifivitTe , que in ide promiffi 

rcdemtoris fundabatur. Primüm enim quomodo poeniteniia in fide 
promifiiredemtorísniti potuit,(i ufdue ad tempora Abrahami nullum 

promitfüm redétoris expre(Tü extitit Ad hzc enim & non ulteriusex- anre Abrahami 
téduntur promilfa Dei de Mellia vel redemtore:enedi£i*;ait patcr Io- nó extat promis 
hannisBapttfle Zacharias, Dominus Deus Ifrael quia vifizavit, ci» feci; "5 Meth 
vedemtionem populo fuo: Et erexit cornu falutis nobis in domo David fèr- 1c x. es, 69, 70; 
vi fui: ficut locutus cft per os fan&torum (qui )a feculo ( fuerunt ) Propbe- 2 72 735j 
tarnm fuorum, liberationem ab boflibus noftris , ci e manu omnium qui 

oderunt nos: facere mifevicordiam cum patribus noflris, c recordari te- 

flamenti fui [antti : iusiurandum quod iuravit ad Abraham patrem no~ 
Mirum ut daret nobis, & Apollolusita teftatur hac dere : Non per legem 

promiffio Abrabe aut femini cjus [fata ch.] Quam ob caufam etiam 

Chriftus filius Davidis,filius Abrahamia D.Matthzoappellatur.Porró Matth. t.z, 
quomodo po:nítentia in fide promilli redemtoris fundari ctiam eorü 

potuit, qui tempore Abrahami & deincepsvixerunt,(iquidem nuíquá Promiffio rici n& 
legitur, hoca Deo praceptumfuilfe, ut crederent promitfümetTe re- regyinit Reee 
demtorem? Pote(t enimaliquida Deo promitti,nec ramen neceffe eft "* 5^9? 
illud ab omnibuscredi. Promiferunt multa multi Prophetz, & tamen 

ca nedum alii, fed ne ipfi quidem Propheta intellexerunt, quippe non 
‘fibi fed aliishæc ipfa miniflrantes, ut teftatur D. Petrus, Et certé fi quis r per, is 
con(ideret,qualis (it promiflio facta Abrahae deredemtore,deprehen- 

det quiduis potiüsaliud, & ipfum populum & ipfum Abrahamum (ibi 
pollicitum clTe,quàm redemtorem,ex illis promilis,qua Deusillis re- 
velárat. Nonné enim promiffio Dei,quz omnium præcipua elt, quód 

Deuseffet benedi&urusin femine ejusomnesgentes , potcrat ita in- 
telligi, Deum vel per Ifaacum, vel per alios cjuspofterosuniverfa gen- 

ti ludaicz benefacturum , cum non novum (it per omnes gentes & li- 

milia verba interdum fynecdochicé univerfam gentem Iudaicamin- 
telligisvel etiam aliisextraneis gentibus gratiam infignem exhibituril 

Non negamus inillis verbis contineri promiflionem redemtorís , qui 

eh efus Chriftus, Hoc enim didicimus ab Apoftolo: Sed an hacintere 
pictatio alicui corum,qui antea fuerunt, nota fuerit,hoc quaeritur. 

Scd efto,Deum promififfe omnibus rederntorem futurum difer- Dant f dés da 
té: efto omnes illud credere debuitfe, imò credidiffe,num hinc conle- Mefa venturo, ! 
quctur, eos vel (civiffe vel credidiTe,vel credere debuiffe,non fuffice- fine fatisfaione 
qc ad remiffionem peccatorum pænitentiam veram,fed opus pretcr- 
ea effe (atisfactione fperanda a Mellia? Certe hoc nihil aliud eft, quàm 
craffa petitio principii , quafi fcilicet fides in Chriftum non detur,abf- 

Que peifualione dc iplius pro nobis pre(tanda fatisfactione, Cùm vero 
probari 
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probari non poffit , ab iis, qui explicitam,ut cum Smiglecio loquar, in 
Chriftum fidem habent, eamrequiri , quomodo id iniis,qui implici- 
tam & confuüffimam illam fidem (ut vult Smiglecius) habebant, re- 
quiri poterat?Et deploranda fané eftSmiglecii audacia,dum dicit, Quid 


Audacia Smigl. aliud cfl nempe benedicere in Redemtore omnes gentes,& falvare po- 


etffania Smigl. 


pulum fuum,quám ab ipfis quidem bominibus fatisfaclionem nolle, fed e- 
am à vedemtore expe&lare? Cùm prater illum modum fervandi & be- 
nedicendi , alii effe non tantüm poflint, fed etiam omnino cffe debe- 
ant,fi fartate&ta Dei fapientia , ju(litia , bonitas , quibus Deusnihilun- 
quam facit contrarium, effe, & (ic religio vel (ludium Deum colendi 
& ci (crviendi,in hominibusexcitari & durare debuit. 

AtinterrogatSmiglecius: Quorum redemtorem promitteret , fe 
miffurum , fi illos per nudam ipforum penitentiam in gratiam recipere 
paratus erat? Primüm omnibus eum promitfum effe negamus. Dein- 
de promiílionem factam de Redemtorc ad cos tantüm proprie fpe- 
are dicimus, quorum tempore erat exhibendus. Namnon fibi , fed 
nobis prophete miniftrárunt.Promi(it autem redemtoremaltis,ut ma» 
jor Dei benignitas erga illos con(laret , quàm erga omnes alios,qui an- 
tc ipfos vixerunt,quod non tantüm liberum Dco fuit, verüm etiam o- 
mnino eum decebat. Et hanc ob caufam tempusEvangelii tempus gra- 
tiz appellatur, refpectu legis, quod fieri nullo modo poffet , (i eadem 
ratione Dcusillos per redemtorem fervalfet, qua nos per eum fervat, 
Ita Deovifum elt per Prophetasalloqui patres,nos veró noviíIimé in 
Filio fuo. Hinc beati Apoftolorum & noftrorum oculi , qui vident & 
audiunt ea , quz multireges, Prophetz & jufti audire & videre cupic- 
runt, nec tamen viderunt & audierunt. 

Quod ad tertiam attinet,ea non minus tota falfa eft, quàm aliz, i- 
mò tantó falfior,quantó plura affirmat controverfa. Filium enim Dei 
antequam ex virgine Maria nafceretur, extitife, & Dco aliquid dedif- 
fc vel obtulitfe pro nobis, Deumque illud ab eo acceptatfe , & obid 
peccata hominibus remittere paratum fuifle, nonné c(t fabula putida 
& monítrofa? & tamen hac ita atfcribereSmigl. non puduit , qui mon- 
ftrano(trz religionis otlentare,fcilicet,conatus fuit? 

Sed nunc alterum argumentum Socini & Smiglecii ad illud re- 
fponfionem videamus. Argumentum Socini eft: Deus in novo Tefta- 
mento promifit fe propitium futurum iniquitati populi fui, & pecca- 
torum corum non recordaturum amplius. ergo nullam pro peccatis 
fatisfa&tionem requifivit. Quomodo enim propitius effet iniquitati- 
bus,(i cùm eas,nulla fatisfactione interveniente, remittere poffet, pro 


iplis libi plenitlimé fatisfieri curáffet? quomodo peccatorum noftro- 
sum non 
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tum non recordatus fuiffet,(i ab humana natura in Chrifto ipforum o» 
mnium tam rigidé & exa&é poenas repetiviffet? velpotiüs, quid mirü 
elfet, eum iniquitates nonimputare, & peccatorum non ampliüs re- 
cordari,(i jam ci uberrimé pro illis fatisfa ctum e(t, & ne minimum qui- 
demimpunitum reliquit? Quenám hac eft ipfius,quam tantopere præ- 
dicat,munificentia & liberalitas,(i de jure fuo ne tantillum quidem re- 
linquerevoluit? Quod quidem adeó validum eft , ut nulla ratione mo- 
verilocopoflit, nedumeverti. Etomnia, que hícaffert contra illud 
Smigl.portio tantüm parvafunt corum, que vclaliiante Smigl, attu- erar ofin 
lerant, velipfe potiùsSocinus pro adueríariis attulerat, & ad qu& O- zara funt asocia 
mnia folidilimè refponfum ab codem eft, ita ut fæpè mirer, quid tan- se. 

dem fperaveritSmigl.,cüm ifthæc tanquam nova & antcainaudita bic 
alfcribere &in publicum edere non dubitavit? Num credidit,fc idcon- 

fecuturum laudis, quód librum Socini deServatore confutárit ? Apud 
rudesfané & rerum imperitosid obtinere potcft : at apud cordatos, & 

qui unquam has controver(ias legerunt, minime. An in rebus tam ar- 

duis ludere voluit & tempusinaniter perdere? Athoc tanto Thcolo- 

gie Do&oreindignum eft prorfus, Quicquid inhac materia a perfpi- 

caci(fimo quovis objici poteft, id jam refutatum eft folidiflime & fu- 
lillimé;Smigl. verð quedam tantùm,quæ objici poffunt;objicit, & ad 

ea quzdam tantüm corum,quae pro re(pon(ione afferri poffunt, affert, 

& tamen fe munere nos rcfutandi egregie defunctum effe tum ipfe 

credidit, cumalii quorum permiffü fcilicet liber hic illius prodiit.Pof- 

fem igitur jure tumSmigl. tum le&orem remittere ad ipfum Socinili- 

brum,inquo omnia ifla,quz in hoc & fequenti cap.pauca affert Smigl. 

ad nos refutandos, fuf& & folidé tractantur : Sed ne quicquam congue- 

ri pollit Smigl. velle&or,enbreviter ad ifta refpondemus. 

Primüm igitur enumerat eain quibus Dei in nosclementia appa- Refponfiones 
rucrit, nempé r, quód fatisfa&tio ilta nihilo (nihili babet Smigl.) nobis Szzgleci 
con(litit (ed Chrifto, 2. quód ad eam liberationem Deusrem omnium 
chari(limam impendit,nempé filium fuum unigenitum, qua charitas 
nonitaapparuilTet , (i nobis implici voluntate peccata remifilfet. 3. 
quód Deus fatisfa tione a Chrifto accepta , debitorem fe quodammo- 
do nobis conflitucrit,& cùm poffet nobis peccata non remittere, jam 
neccífitatem (ibi ea nobis remittendi impofuerit.Et ita juflitiam Chri- 
fto ficri , quz miro fapientig divinz modo in noftram gratiam redun- 
det,quemadmodum Theologi,nempe Ecclefia Romanz,loquuntur. 

Sed totum hoc,nonfolvit nodum, Docuerat enimSocinus lucu- Refurationes ré 
lenter,ad perfectam clementiam conflituendam requiri duo, Alterum Jponfionum Smi 
€(Lu. is liberetur,qui debet; alterum,ut creditor omnia remittat, & ni- H 

Pp hil pro 
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Quid ad perfe&ā hil pro debito accipiat, Iamfi debitor nihildet : det veró aliquis alius 
clementiam pre- : , : ; : r : = 
guiratur, loco ejus,nulla beneficentia creditoris, fed ejus, qui folutionë procu- 
rat,agnofcenda e(t. Deinde quantumvis De* nefcio quid char impen- 
derit, (i per illud ei fatisfactum e(t , clementia prædicandæ nullus lo- 
cus relinquitur , fed nova tantùm hac eft damna fua compenfandi ra- 
tio,quam tum demum neceffariam fore dixerat & docuerat Socinus, fi 
aliter id ficrinon poflit, & necellitas quzdam fumma, ut ita fieret,re- 
quirat , alioquin ne iflis ambagibus præltare , ut fimpliciter debitum 
veloffen(a remittatur.Denique Deum debitorem feipfum conllituiffe 
quodammodo,nulla eft clementia. Nam cui perfecte fatisfiteeum jam 
teneri remittere, res ipfa loquitur.Imó hoc ipfum e(l, quod hanc de fa- 
tisfa&ione Chrifti do&rinam maximé fufpectam reddere debet. Nam 
fi Deus debet hominibus aliquid , quia fcilicet adid faciendum merito 
alicujusadactusfit,jam omnis ejusclementia obfufcatur & obfcuratur; 
ObligaioDeiob —— Sidicat,Smigl. Deum ctiam teneri quodammodo remittere pec. 
fonte at o- Cata, quia promiferir, refpondeo, hanc obligationem Dei magis illu. 
bligatioob fati (trare ejus clementiam. Poterat enim non promittere falvà jufliciá fuáz 
ZU Tc At poftquam meritum interceífit,non potuitnon remittere, 
Prelepfismnigl. Sed occurritSmigl.ci,quod de clementia & (atisfa&tione,quafi fi- 
mul con(iflere non poflint , dictum erat, & ait, erum effe,non magne 
liberalitatis effe [atisfatfionem exigere , com liberaliter quid condonari 
poffit , fi fatisfacfio exigatur in propriam exigentis utilitatem , ci» nulla 
nece[fitate interveniente, Hic verà fatisfattionem exigi in noftram utili- 
tatem ,tum quia divinam in nos charitatem tefletur , tum quia ex Cbrifli 
fatisfactione infinitus quidam thefanrus omnium bonorum ci gratiarum 
iritualium nobis comparetur , tum etiam quia ifla fatisfatlio non fit cx 
noftris bonis fed Chrifli , ita ut duplicem nobis ea in ve liberalitatem Deus 
oftenderit. 1. quód peccata remiferit. 2. quod tbefaurum nobis donaverit, 
quo peccatorum omuium debita exoluere et» omnia gratiarum bona con- 
fequi poftumus. Sicuti fi Rex filio fuo mandaret , ut debitori ingens pondo 
auri donaret,quo regi debirum ab illo difJolveretur. Neceflitatem autem 
exacte fatísfactionis ait efe commune bonum quod non debeant iqui puw- 
blicum officium gerunt, negligere. Nocere porrüwmpunitatem communi 
bono c reddere bomines ad peccandum proniores, In Chrifli autem fatia- 
fattione cerni tum peccatorum gravitatem ,ut que aliter quàm fanguine 
Filii Dei expiari non potuerint, tum beneficii magnitudinem, cim tantum 
delihum , cui fatisfaciendo pares effe nunquam po[fumws ,nobis vemitta- 
Éerponfo adcä, tr. HactenusSmiglecii deductio, Sed hzc omnia iterum nihilad rem 
i faciunt, Nuncenim quaritur , quomodo fatisfactio plenaria cum cle- 
mentia perfeeta conliltere pollit? Itaquc non modi quibus n iftam 
atisfae 
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fatisfa&tionem procurárit, oftendendi erant, fed docendum erat , pri- Quanim $m} 
müm,quomodo ifti modi clementiam Dei non tollant vel obfcurent. p 
Dcinde ani(te modus,qui confingitur, talisfit, qui fapientia divina 
conveniat,cùm (cilicetliberaliter condonare pollet nulla re obítante, WS rapi et 
darc alicui , quo folvat debita, Præterea nullo facrarum literarum vel TOU RCM 
teftimonio vel ratione doceri poteft, Chri(lum ita nobisa Deo datum ut eum vicitim 
* ^ eco .; Deo dare pofi- 
elTe, vel dari potuiffe,quemadmodum dari poteft debitori pondo auri mus, 
ingensad exolvendum debitum.Nufquam enim dicitur,Chrillum no- 
biseíTe datum fimpliciter; & ficubi legitur aliquid huic (imile,nempe Efi. ». 6. 
datum effe nobisfilium, vcl natum nobis effe Servatorem,id non pro- "^*^! 
tinusco modo accipiendum eft , qui ab(urdus e(t & multis modisine- 
ptus, fedaliis modis, qui in fcripturis explicantur,& quos Socinus ex- 
ponere non neglexitnempe noflri caufa,ut falusnoftra per eum pro- 
moveretur, Quemadmodá etiamde Deo dicitur ,quódiilli egretfur* e Mictig ai 
fet dux ex Bethlehem, quia fcilicet in gloriam Dei egretfurus erat ilte 
dux. Thefaurus autem ilte ingens bonorum omnium & gratiarum 
fpirituálium, quem nobis fatisfactione Chrifti comparatum elfe ait Zigmezti $2 
Smig]., fomnium efl illius. Quomodoenim thefauruseo , quod non 4⁄6% 
c(t, comparari pote(t? Et quid opusc(t ullo thefauro donorum & gra- 
tiarum fpiritualium, quo peccata exolveremus ; (i jam fatisfactum eft 
pro omnibus peccatis a Chrifto ? Num & Chri(lus fatisfecit,& nos eti- 
am fatisfacere debemus?Et praterea error craffus eft;aliquid nobis per 
Chriftum proprié comparatum effe. Nam Deus efl, qui nobisomnia ` 
parata obtulit: Chri(lusveró,ut a Deo oblata acciperemus,variis tans 
cùm mediis procuravit. Iud veró ftultiffimum efl, nobis aliquid datá 
elfe, quo debita exolveremus Deo, cùm Deusliberaliterca remittere 
potuerit, & nulla re ad iflasambages fe&tandas commotus fuerit. 
Iam neceffitas ifla quanti (it facienda, nonné ex eo conftat , quód 
Socinus de(crtiflim? docuerat, Deum hoc inlocononelfe confide- poes eh Todes 
randum ut judicem, fed ut Dominum abfolutum,qui pofiit offenfas o- 
,mnesfponte fifa remittere absiuc ulliusinjuria. Tencantur igiturhoc 
facere,qui publicum officium gerunt:at non tenetur Dominus abfolu- 
tus, prefercim fi offenfæad neminem fpectent,prater iplum Domini. E 
Quàm gravia porró fint peccata, nonné docere Dcus potuit abs- Gravitas peccee 
que hac fatisfactione , propofità omnibus peccatoribus , pos nàateina ri. faaione often, 
damnationis &aliis judiciis fuis.Beneficii denique magnitudinem mul. di poteft. 
tò rectiüs in co cerni , fi peccata nobis nude remitrantur , quàm fi ulla Majvseft benefi- 
nedum plenaria pro illis fatisfactio requiratur, nemo fang menti: non Bone peccatori, 
videt. Nam quò minüsiscui debetur, accipit, tanto majus elt illiusbe- quàm in fatisfa- 
neücium, Qione pro illis 
Ppa Sed his 
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Sedhis ita peroratis, direct? ad argumentü Socini refpondere vult 
$miglecius,unde ap paret,eum hactenus indirecte refpondiffe , & ve- 
rum effe quod dixeram,ca omnia,qua hactenus dixit,nodum non fol- 
verc.Audiamus igitur quz fit ifta directarefponfio: 1am igitur,ait, fa» 
cilè apparet , quomodo Deus fit propitius peccatis, etfi fatis flevi pro illia 
voluerit cum eo nomine duplicem nobis gratiam prefliterit.Nam c pec» 
cata remifit c precium,quo peccata redimeremus liberaliter donavit, i» 
bfamque fatisfaclionom ad maius bonum e utilitatem noflram referre 

Pos dpnfA voluit, &c. Sed hocnihil aliud vel diverfum cht ab illis, qua hactenus 
getit. di&a fuérea Smiglecio.Docet enim certo re(pectu gratiam &clemen- 
tiam Deiapparere, quatenus nobis peccata remiffa funt, & quatenus 

nos Deus non punivit. At clementia Dei non certo refpectu confide 

randa eft in hoc negotio, fed fimpliciter, & multó magisrefpectu Dei 

quàm noftri, Nullam autem etfe clementiam eamque perfectam , ubi 

alicui fatisfit , apud omnesconflat. Is enim jam tenetur remittere of- 

fenfas, Pretium praterea nobis , quo peccata redimeremus,donatum 

c[Te,& fatisfactionem ad majusbonum noflrum relatam effe,utrum ds 

falfum cenfendum cíl,ut pauló anté docuimus, Quid igitur ex hac re~ 

Ípontione directa fperandum efl? Dicat jam quicquid velit Smiglecius, 

nili otlendat,Deum nihil pro nobis a quoquam accepiffe,clementiam 

Dei & liberalitatem nunquam atferet.Non ením is vere liberalis &cle- 

menseft , quicum fatisfactionem admittere non poffet , cam admiflit, 

fed cx irato placatus tantiim dici poteh , hoc veró in Tyrannosctiam 

Es Quis fit clemens, crudeles quandoque cadit: fed is demum clemens cfl & benignus,qui 
cum fatisfactionem admittere poffet ,tamen non admifit, hoc cft, qui 
cum fciret , (ibi f(atisfaciendum effe, tamenillud non popofcit,fed ob- 
litus fponte fua offenfz , clementià erga cum, qui fc offenderat,utitur. 
Pra'tercais,qui offenfas fuas in alio innocente ulcifcitur,ctiamfi ci,qui 
fcoffendit, remittat,cantum abefl,ut clemens & liberalis dici poffit;ut 
potiüs pro crudeli it habendus, quod Deum feciífe Smiglecius tam 
conílanter aíferit, Nec quicquam juvatSmiglecium,qduod, crambem 
fuo more recoquens,neccllitatem & utilitatem mortis Chrifli cam ef- 
fc afferit, ut communi bono confuleretur „ne peccata impunita manerent, 
€ utex morte Cbrifliinnumera alia bona promanarenrt. Illud enim de 
communi bono,nihil eft. cùm multó magis hominesa peccato deter- 
reantur, (ica fibi clementer remitti audiant, additis tamen minis, fi in 
poflerum peccent, quàm fi penz illisirrogentur , qui ca commifere, 
Dona verò illa ex morteChrifli non minüs promanant,etiamfi fatisfa- 
Gio pro peccatis przflita nulla in ea agnofcatur. Nam quod promi fli= 
ones Dci confirmat;id fané fummo nos beneficio afficit,cùm ex con- 
firmatione 
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firmatione promi(Torum divinorum fides hominum , fine qua nemo 
fervari potelt,oriatur. Confirmari autem rectiüs eas potuifle miracu- 
lisquàm futile fit & falfum, fuprà indicavimus, etiamfi tandem Chri- 
fti mors fola per fe con(iderctur.Iam veró,(i,ut parch, femperca cum 
Chrifli refurrectione & exaltatione confideretur , que major utilitas 
excogitari etiam poteft? Iam enim non tantiim fides noftraperfe&ti- 
fima Chrifli morte fulcitur, verüm etiam ipfa falus noftra tota in ca 
fundatur. Nam (i Chriftus nos fervare poteft (quam poteftatem non | 
nili morte interveniente confecutus eht) quomodo fieri poteít,ut nos | 
non fervemur;qui Chrifto confidimus, & ciobedimus ? Major igitur j 
neccellitas & utilitas eft , cur Chriflum Deusinnocentem mori voluc- 
rit, in noflra quàm in Smiglecii fententia; & etiamfi minor etfet,non 
tamen idcirco vera effet ea, que majorem fententia fua utilitate mo- 
flentaret, cùm facile fieri pollit, ut fali(fima fententie maxima attri- 
buatur utilitas,ad fal(itatem fcilicetejustegendam. 


Tertium argumentum Socini format Smiglecius tale : Scriptu- s.Socini argumen 
ra teftatur Deum nobis peccata remittere. Nibil autem magis contrari- ™ 
um eft vemi[fioni quam fatisfatlio. Etrefpondet: P trumQue legi in ftri- Refponfio Smi» 


piura,ci- Deum peccata remittere peccatori, er per Cbriflum ac fanguinis 
eius pretium remittere .Itaque re(pectu noftri dici remiffionem,Cbrifli ve- 
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rò refpettu fatisfaétionem. Sed falfum elt fcripturam dicere contraria, Refetatio illius 


Itaque fi dicit Deum peccataremittere , dicere non potefl,cum fatis. 
factionem pro illis accepiffe. Prius non negat Smiglecius: Alterum 
veró nullo modo probare poteft. Nam per Chriflum peccata Deum 
remittere, fané non eft, a Chrifto fatisfactionem pro peccatis accipe- 
re, ut nimis confidenter & infcité hic loquitur & argumentatur Smi- 
glecius, Nonné enim per Chriftum is peccata remittere vere & jure 
dici poteft,qui eorum remiílionem per eum annunciat, confirmat, & 
ad ipfum exitum perducit? Deum veró per fanguinis Chrifti pretium 
peccata remittere,commentum e(t Smiglecii,nec quicquam talein fa- 
cris literis legitur. Deusenim peccata remittit voluntate fua liberalif- 
fima. Chri(li autem fanguis intervénit , per quem Deus iftam pecca- 
torum remiíTionem partim confirmavit , partim ad exitum perducit; 
& quem non fecus liberatio & falus noftra confequitur,ac folutionem 
per pretium liberatio captivi confequitur. 

Quomodo autem fatisfactio ex eo, quód Chriftus peccata noflra 
portavit , & nos fanguinis pretio redemit, & peccatum pro nobis fa- 
€tus efl, confequatur, vel potius quàm futile fit, ex iftis omnibus fatis- 
factionem Chrifli deducere, fuprà ofl enfüm eft. 


Per Chriflum 


peccata remittee 
re quid fit? 


Format deinceps aliam noflro nomine obje&ionem $miglecius; , Alia nofira cbe 
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Nullo fcilicet modo peccatit ei remitti, pro quo alter plene fatisfecit. Nam 
-ubi nullum efl debitum, ibi nulla etiam vemi(fio, &c. & re(pondetad eam 


Refponfio Smis [uo more, debitum perfonale, quod ex iniuria illata oritur, requirere re- 
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Biefutatio. 


mi[fionem injurie, etiam fatisfatione pofita maxime cum ts, qui offen[us 
eft, poteft [atisfattionem omnem ve[puere. Ydjue exemplo principis de- 
Clarat, qui latronem etiamfi fatiefachionem fufficienter offerat, non tene» 
tur vitä donare, cumque id facit, fatisfatlione accepta, veré dici illum re~» 
mittere culpam eo ve(petiu, quód cum poffet illi vitam auferre cefferit in» 
ve fuo. Et talem effe Deum in negotio falutis noftre. Etaddit, Satis cffe ad 
remiffionem debiti, ut liberalitate vemittentis debitum tollatur , magne 
verà liberalitatis effe fatisfatlionem acceptare que poterat non accepta» 
ri. Ad qug, licet jamnon femel refponfum fit,iterum re(pondeo.Pri- 
miim dico,argumentum malé formatumetTe.Nam de remi(lione lim- 
pliciter fermo efl, eamque dari negatur , ubi pro aliquo per fetë fatis- 
fit: Smiglecius vero remiflionem ad eumtantüm refert, qui deliquit. 
Deindectiam( remilfio itaaccipiatur , non docetur tamen, quomodo 
ci peccataremitti dici poflitpro quo alter plene fatisfecit quemadmo- 
dum affirmatur, plené Chriltum Deo fatísfeciffe. Latro enim plené 
principi nullo modo fatísfacere poteft, nec proillo a quoquam fatisfi- 
cri potefl plene. Porró ut fupra docuimus, non eft veré clemens & li- 
beralisis, qui fatisfactionem admittit. Hoc enim crudeli(Iimi quique 
tandem facere confüevere, fed qui nullam requirit aut poftulat, is de» 
mum clemens & liberalisdici poteft. Ec candem,ut fupràdi&tum fuit, 
tacitè principium petiturin tota hac ratiocinatione, dum dicitur, De- 
um potuiffe fatisfactionem non acceptare. Quafi fcilicet aliquis fuc- 
rit,qui eam Deo obtulerit,cüm tamen nemo unquam fuerit. 

Ad exemplum regis, de quo Matth:i8. legimus , unde apparet, & 
Deum nobis gratuito remififfe peccata , & nosidem ctiam imitari de- 
bere, tantùm hoc refpondet Smiglecius, exemplum illud eo fine propo 
ni ,necrudeliter exigamus debita à fratribus memores nobis maiora debi- 
ža à Deo effe gratis condonata , nulla a nobis fatisfattione accepta. Nom 
werò tratfari in eo , an liceat creditori oblatam ab alio fatisfactionem ac- 
ceptare,quod proculdubio licitum fit crcum mifericordia non pugnet Sed 
firmum flat Chrifti argumentum. Nos debemus remittere aliis offen- 
fas gratis,quiaDeus ctiá nobis remifit peccata noflra gratis absque ulla 
fatisfactione pro nobis accepta. Nā (i Deus remifit offenfas,fatisfoctio- 
ne accepta,nulla e(t remiffio ex parte Dei; & fi nos, cum fraterfolven- 
do non eft, ab alio noftrum debitumaccipimus, nihil nos xemif(iffe 
gloriari poffümus. 


4.Sooi jme — Quartum argumentum Socini format Smiglecius, $atisfaiioncm 
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Chrifli minuere & obfcurare tantam liberalitatem ct charitatem Dei, 
quantam fcriptura commendat, quia fcilicet filium fuum Deus tradiderit, 
€o fine,ut quod fibi a nobis debebatur ,acciperet , & refpondet ,uibil cam Re]fonfro Smiga 
minui in filio pro nobis dando, Quafi fcilicet hac propofitum fit.In dan- 
do pro nobis filio fatemur mhil minui Dei charitatem, fed in dando fi- 
lio co fine,ut fatisfaceretminui cam imó tolli contendimus.Rationem 
addit Smigl. Non enim precipue ut fua repeteret , fed ut nos [aloaret, fi~ 
lium fuum donavit nobis. Scdirritam, Etli enim non præcipuè idco fli- 
um fuum pro nobis dederit Deus,ut fua reciperet tamen lieo ctiam fi- 
ne id factum eft, ut (ua reciperet, quisnon videt, Dei charitatem hac 
ratione minui ?Poftulatio enim (atisfactionis quacunque de caufa fiat, 
, perfecta charitati contraria eft.Magnum quidem beneficium,quod ad 
nos,effet,ctiamfi per fatisfactionem tandem falutem confequeremur: 
fed quoad Deum, clementiz & charitatis illis vel nullum vel exiguum 
«xtarctargumentum, 


Refutatio ejas 


 RrsPoNs10 AD Car: X X XII.cujustitulus eft: 


Solvuntur Socini rationes , quibus Chriffuz pro nobis [atisface- 
ve non potui/fe , probare contendit. 


Hic iterum prafationeutime oportet. Nam nec omnia Socini ad 
hanc rem pertinentia argumenta recenfet Smigl.; necad ea,que recen- 
fct, quicquam affert, quod non fit diffolutum a Socino prolixe & lucu- 
lenter.Idcoquc lectorem una cum Smigl. ad librum Socini de fervato- 
rc iterum remittere jurc poffem.Sed quà ha&enus patientiá naufcam 
fimilem tuli,eádem hanc etiam reliquam devorabo. 
Argumentum Socini format tale. Vnus pro altero fatizfacere non Argumentum Se 
poteft. Quia pena corporis pro alio fuflineri nequaquam potefl, Non ^ 
enim pena unius poteft effici pena alterius. Ergo: Chriftus non fae 
tis fecit pro nobis, Et refpondet ad id hoc modo: Nibilobflare neffonfro $migs 
quominus poemas corporis unus pro altero fuflineat, (uisque penis alteri- 
us panas redimat. Non efie enim neceffe, ut pena unius fiat pena alteri- 
ys, fed ut exequetur pene alterius c acceptetur abeo, cui fatisfieri de= 
bet,utque is,qui eam pro alio fufcipit, (ponte fe fubmittat ad illius perpef- 
fionem. Ego vero, utalia taceam, & breviter me expediam, primüm Refzzarrerefpa- 
dico, aliud affingiSocino aSmiglecio quàm res eft, Socinusenim non f/»2S»rglecre 
fimpliciter ait, divine juflitiz pro nobis fatisfieri non potuilfe, fed ait, 
nobis non perenntibus, divina juftitiz pro peccatis nofiris nullo modo 
fatisfieri potuiffe ; nec id probat eo.quóàd unius poena alterius effici nó 
pollit, fed quód mors unius five alia quzcunque corporis vexatio ^ te= 
i ! tius CICA 
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riuseffici nequeat,nedue lege aut confüetudine receptum effe, ut id fis 
at. Ad hzc refpondendum erat Smiglecio. Sed deinde concetfo eo, 
poffe poenam unius fieri poenam alterius, Ñ poena exaquetur, quid hoc 
ad iftam fatisfa&ionem Chriíti,quamSmiglecius fingit? Quomodo c= 
nim pænaGhrifti temporalis exaquari potefl pæne gterng,quæ pæ- 
na erat noflris peccatis deftinata? Quz de acceptatione ab co,cui fatis- 
fieri debet, & defpontancacjus, qui fatisfa&tionem pro alio füfcipit 
fübmiffioneaddit, ea nullo modo hicafferri debebant, nifi priüs ali- 
quid de illisconfletex facrisliteris vel vera ratione. Ettamen concef- 
Acceptatio & fa- (a nihil juvant Smiglecium. Nam fiis cui fatisGeri debet , acceptat id, 
iisttsie conma- quod aliusloco debitoris affert, jam non erit fatisfactio,fed habebitur 
tantüm pro fatisfa ctione; & quantumvisis, qui fatisfacere alicui pro a- 
lio vult,(c fponte (ubmittat, nifi cam poenam fubeat,quam is,pro quo 
fatis facit, debebat, fatisfeciffe pro co minimé dici poterit. Quemad- 
modum igitur certum eft, non poffe aliquem proalio effe bonum, ju- 
flum, & obedientem, fic etiam certum effe debet,non poffe aliquem 
proalio poenam corporalem fübire. 
Vanus 8migle- — Conatur quidem oftendere Smigl.ad fatisfa&ctionem neceffe non 
en conaire, — effe. utis qui fatisfacit,candem poenam fubeat,quam is;pro quo fatisfa- 
cit,patt debebat,fed fruftra, Nam quod dicit fatis effe, () pacna qualis 
fufcipiaturjid jam refutatum eft. cùm conf(tet,Chriltum admodum in- 
equalem poenam füfcepitfe pro nobis; Deum veróacceptaffe poenam 
illam proca, quam nosdcebebamus , unde probabit Smiglecius? & fi 
probaret,nonnéhoc modo fuam fatisfactionem funditus everteret,ut 
jam dictum eft? 


Adilludporrà, quod fumma fit iniquitas, infontem pronocente ` ` 


(adde fi (cilicetad(it nocens, fic enim loquitur Socinus) punire, telte 
facra fcriptura, Deut:24.16. Ezech:18.20.(ic refpondet Smigl:, Eandem. 
mortem,prout ab alio infertur,poffe effe malam ac iniuflam,prout autem. 
palive accipitur , effe [anffam c bonam. Idue exemplo mortis marty- 
rum cr Chrifli declarat. Sed terminosnimisafluté vel potiüs imperite 
Smigl. termi- mutatSmiglecius. Nunc enim nunc non de co fermo efT,qui mortem 
mom. — excipit, anfciliceteam, licetinju(lé inferatur , jufl tamen excipere 
pofliéfed analiquis,quioffenfam fuam (ibi vult compenfari,potiit abs- 
que iniquitate infonti pro nocente , qui etiam ad(it, mortem, licet ne- 
Ício qualem, inferre, Quod Deum non facere,te[lantur conflanter ilta 
facrarum literarum teítimonia, qua Socinusattulerat. 
Error Smiglecii Ait, deinde, poffe punivi infoutem pro nocente , fi quifpiam fe ad pe 
| nam pro alio [ubeundam [ponte offerat.Sed non probat, vcl quód Chr; 
ftusfc ad pocnam,quàm meriti eramus,pro nobis fübeundam me 
l tuleri 
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tulerit vel offerre potucritsecl quód Deus falvá [uâ jufliciâ id accepta- 
rc vel potuerit vel debuerit, qui dixit, 4nima,que peccaverit,ip[a mori- 
etur. Nunquamenim hominis voluntas efficiet, ut Deus aliquid con- 
trarium divinis fuis qualitatibus faciat. 

Iam cum videret Smiglecius, fe nihilominuseo premi,quód Chri- 
fti poena (int longè minoresiis,quas peccatis noftris meriti cramus, & 
hinc validitlime concludi, Ch: illum pro nobis fatisfacere non potuil- polea fontem 
fe, nifi eternam mortem fubii(Tet, tandem dire refponfurus, illud zs Smiglecis ` 
affert,quod totam hanc caufam prodit. Concedit enim libere, ut ait,id ita indicia, 

Se babere ut nos affirmamuos nempe penas quas Cbriflus pro nobis pertus 
lit, fiex doloris c afflictionis acerbitate penfentur, eke longe inferni pæ- 
nis inferiores tam intenfive quàm exten[roé. Verùm fi precium e valo- 
vem penarum Chrifti [pe&iemus , infinitum quendam ea[dem ad [atisfaci- 
endum valorem er dignitatem babere. Et ad hoc confirmandum addit 
explicationem Catholicorum doctorum , & tandem etiam Clemen- 
tiscujufdam fententiam atfcribit, quz eft, Vnam guttam fanguinis 
Chrilli ob nfinitam ejus perfonz dignitatem ad totum. mundum 
rcdimendum fufficere potuiffe. Viden’ benevole lector, in quid 
tandem tota hac concertatio de(inat? Parturicbant montes , en natus 
e(t ridiculus mus. Nihil fcilicet roboris habet tota fatisfactio in Chri- 
fli perfona , nili credatur,Chriftam fuitfe verum, hoc eft,unum illum 
Deum, Nam eatenus tantüm affli&tiones ejus fatisfacere pro peccatis 
noflrispotuerunt, quatenus ís talis & tantus fuit, telte ipfo Smiglecio, 
Quia igitur in refponfione ad tres priores partes hujus libridemon- 
flratum cft,Chrillum non effe illum Deum,quidaliud expedtes, quàm 
utSmiglecius,cum fua monflrofa de fatisfactioneChrilli fententia ex- 
Dbilatus & explofus,ex hac fcena dimittatur? Quanquam Socinus eti- 
Am prolixe & folidé docuit,etiam(i concedatur, Chrillum effe illum u- 
num Deum, tamen nullo modo eum fatisfacere potuitfes cum ipfius 
dla divinaqua (it (ex mente aduerfarii) ille unus Deus;reverani- 
il paffa fit 5 & (i pafa eft, videat ipfe Smiglecius;im qua monflrofa de- 
nuo incifurus fit blafphema dogmata. Adque omnia, que multis 
chartis comprehendit Socinus , obmutuit Smiglecius. s 
NES S T T pamenta 
Sed duo adhuc Socini affert argumenta. Vnum e(l: Nemo fibiipfi fol- $7.5; 
vit aut (atisfacit, Siergo Chriftus fatisfecit Deo , aut ipfe non erit Deus, ; 
aut fibiipfi [atisfecit , quod abfurdum efl. Et ad illud aliud nihil refpon- Refkonfia HIREA 
det, quàm bocverum effe, propter diverfis naturas gr voluntates in $^ ^ 
Chriflo, quarum bumana fatisfacere , divina fatisfaclionem accipere po- 
tuerit. Sed ncc naturasin Chrifto diverfas probare Smiglecius potu- 
it; necctiam( probaffet, tantam diver(tatem tamen voluntatisilla- 
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rum oltendifet. Vnionem enim duarum in Chritonaturarum hypo. 
ftaticam factam effe contendit:Et alteram naturam,nempe humanam, 
fuâ fubhiltentiâ vel perfonå carcreafirmat. Quomodo igitur diverfum 
velle aperfona, id quodin cainharet tantùm, ut aliquod accidens, 
poteft? 
Argumentum Alterumargumentum Socinielt: AZione alias debita nemo poteft 
aliud Socini pro alio fatisfacere. Paffio verò c mors Chrifti erat atiio à Cbriflo debi- 
ta, quia mandata. Chriflus etiam pro paffione fua retulit ampliffimum 
premium fuam exaltationem, Pbil:2. Et ut boc premium con(equeretur, 
pafus efl. Ergo nullus efl fatisfatlioni locus. Ad hoc veró (ic refpondet 
Refponfio Smig. Smiglecius:Maudatum boc non alium finem re[pexiftequam fatisfattio- 
Refutatio Mem probominum peccatis. At hoc e(t principium petere.Rationem au- 
re[bon[ftoni. — diamus: Erat enim mandatum pro bominum peccatis moriendi. At pro 
peccatis hominum mori, nihil habet commune cum fatisfactione, ut ` 
Aliud ch mori fuprà docuimus. Quid jam refpondit Smiglecius? Nihil. Audiamus 
peus quid ad aliud refpondeat : Lice paffio Chrifti fuo modo ordinaretur ad 
facere, premium illud exaltationis confequendum, precipue ramen ad redemtio 
nem bominum [e&iabat. Concedimus hoc libenti limè.Sed redemtio- 
nem hominum abfgue fatisfactione pro peccatisillorum,non cantüm 
Redemtio datur dari polTe, fed etiam debere , jam antea oltenfumelt. Qua de valore 
fioc fatisfa&ione infinite pa(Tionis & mortis Chri(li deinceps ditferitquod prater glo- 
riam refurrectionis & exaltationis merebatur etiam remi(lionem 
peccatorum totius mundi , imo fufficiens erat ad millealios mundos; 
cum multó gravioribus & pluribus peccatis (G opusfuitfet) redimen- 
dos,ea concionatoris fpec iofa verba funt, non difputatoris,que ctiam 
nos,deleta voce meriti , dicere& concedere po(fumus, & tamen nihil 
ad fatisfactionem (tabiliendam facerent. Potfene enim mille mundí 
per Chri(li mortem redimi,& remiflionem peccatorum confequi,di- | 
vina benignitate,& Chrilli potellate, quam per paílionem confecutus 
c[laccedente. 
Conclufuruslibellum caufam exponit conclu(ionis, quód plures 
Socinum rationes defecerint, ct nos fimul bortatur ut Cbriflum und cum 
illis hoc eflcum univerfa Cbrifliana ecclefia agnoftamus ei oeneremur, 
ratione addita hac,quód Chrifli divinam non fimus expugnaturi unquam . 
gloriam ut nec parentes noftri Ariani expugnare bucufque poruerint.Nc* 
cefte enim e[fe,ut Chriftus ab omnibus colatur. Minatur denique nos poti" 
us perituros in boc c in futuro feculo , Cbriflum autem beri e bodie d* 
in fecula. Effe cuim lapidem fortiffimum, quiceciderit fuper eum confia- 
Smigl. ffuftra Eum iri , fuper quem verò conciderit ,coniviturum eii. Ad qua fic habeat 
derrahitSocino: Smiglecius, Plures habuit Socinus rationes, ut teflatur liber de Se 
tore Et 
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tore, Et etiamfi non plurcs, quàm retulit Smiglecius,vel etiam pauci- 

ores haberet,füfficerent ifle. Nam quid ad eas refponderet folidi, non 

habujtfe $miglecium , judicabunt, quicunque unquam Socini librum 

de Servatore,& hoc breve Smiglecii ad illum refponfum legerint.Ob- 

teílatio Smigleciiequo minüislocum babeat,in promtu caufa cft,quód 

non cum hominibus, (hienim errare poffunt) fed cum facra fcriptura Noncumhomi- 
Chriftum agnofcere & venerari teneamur. Perfüaflimumautem ha- RIS ea Nia 
beatSmiglecius,nos de expugnatione divinz Chrifti gloriz non cogi- fentiendum. 
tare quia nunquam eam oppugnavimus, fed ut remotá falfa deChrilli _ Non oppugnat 
perfona & munere opinatione fola veritas farta tecta maneat , ftude- L2: PRA 
mus, Et nihil dubitamus, quicquid furiant homines & fathanas, pugnats 
harum opinationum authores & defenfores, eam Chrifti gloriam 

quam nos unacum S. literis ei tribuimus , tandem ex lutoemerfuram 

& omnibus confpicuam futuram. Chri(lum adoramus & in vocamus: 

Chrifto obedire ex animo conamur : Chrifti gloria vità no(lrá nobis 

charior e(t. Itaqueconfidimus nos ab ejus facie reje&tum non iri.Chri- 

fto nonoffendimur , fed in eum, qui olim ab edificantibus , & hodic a 

vulgo Chriflianorum rejectus a Deo autem electus & apud eum preti- 

ofus e(linhominem fcilicet IefumChri(tum,& in eum foli interChri- Noftre Ecclefie 
ftianos;alto Dei confilio,credimus,& omnem fpem noftram inco col. 7 iA 
locamus. Itaque neque ineum impingimus, neque ille in noscadet,& 

inaternum nonconfundemur. Omnibusautem Chrifti nominis con- 

fciforibus ,adeoque ipli Smiglecio optamus, ut eundem Iefüm nobis- 

cum agnofcant, nec offendantur ejushumilisate , quà olim circum- 

datus fuit; fed potiùsea quam nunc habet, freti divinitate,con(lanter Chriftus'ob divi- 
pro Domino & Dco fuo agnofcant illum , quem Deus ille unus , talem pacem: co^ 
effecit; vel faltem eos , qui in gloria Chrifti afferenda nemini cedunt, lenduscit, ' 
tam graviter contra Chrifli legem,qua eft charitatis, infectari definát. 

Racoviz.18 Decembr. 1612, 


VniDconoflro;Patri,& uni Domino nolltro,Iefu Chrifto,Filio Pa- 
tris honor & gloriainomnem &ternitatem, Amen, 
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